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PROLOGO. 



Al piiblicar H primera edicion de esta obrita, me ptopu- 
«e desigpar un punto luminoso del horizonte hist6fico, al 
cual podrian lanzarse intelijenoias vigorosas de mipatria, 
ya que no era dado a la mia alzar el vuelo a tatita altura* 
Debi6 conocerse facilmente que en torno de ese foco de }\it 
o de esa gran cuestion vagaban cual sat^lites numerosas 
cuestiones secundarias que sirven para irradiar i etnbeille- 
cer la principal. Habia, pues, la certidiimbr e de que, a me- 
dida que el espiritu avanzase hdcia esa gran cuestion, se 
ensancharia el espacio, i la luz se harfa inds viva i initilan-^ 
te. Pero, para cruzar, sin6 con bizarria, al menos sin tropie- 
zo, esos espacios, se necesitaba que la jurisprudencia civil 
prestase sus alas al escritor, pues de otro mddo Se imponfisi 
al lector la penosa posibilidad de presenciar alguna Ve2 la 
caida de Icaro. 

Mds, ya que los sacerdotea chilenos a quienes la jiiris- 
prudencia civil otorg6 sus favores, abrumados sin duda 
por los numerosos i pesados trabajos de su ministerio, no 
ban podido dedicar su pluma a una cuestion de la ctial 
parten tan intensos rayos de luz, he querido, con notabill* 
simo detrimento de tan bella causa, agrupar a su altededot 
los asuntos que eon ella tengan ttids cobepion^ i darles ^1 
desenvolvimietita de que los he creidb Susceptibles. 

Tal es el objfeto de esta edicion. 
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Qu^dame, sin embargo, la indecible pena, o de esfcrechar 
demasiado el radio de la cuestion, o de eclipsar sus resplan- 
dores, por no serine permitido encumbrarme adonde otros 
se remontarian espontdneamente i sin esfuerzos. 

Un motivo especial determin6 esta ediciou.' En los clubs 
politicos del afio anterior se liizo de mi opiisculo un arraa 
■contra el clero, i hubo el pensamlento de reimprimir una 
de las obrasadversas al Santo Ofioio, creoque La Inqum- 
cion sin mascara. 

Este pensamiento implicaba cobardia i mala f e. 

Revelaba cobardia, porque, con la publicacion de mi 
opiisculo, con la polemica que sostuve en defensa de la In- 
quisicion, i aun con la invitacion que hice a un antagonis- 
tapara debatir ouestiones a ella referentes, manifest^ mui 
a las claras que, lejos de huir la discusion, la deseaba i la 
solicitaba. i Por que, pues, los que disentian de mis opinio- 
nes no salian al palenque a rebatirlas ? i Por que intentaban 
esconderse tras de ajenos bustos para disparar sus tiros? 
^Es esto manifestar la intrepidez de las propias conviccio- 
nes? 

•Sobre todo, los de aquel pensamiento dejaban traslucir 
su grande mala fe. Traer al debate una obra tacliada de em- 
bustera, no es querer la luz, es porfiar impertinentemente. 
Yohabia redarguido de mentirosa esaobra i otras en las 
cuales se hacen calumniosas imputaciones al Santo Oficio. 
La discusion estaba colocada sobre la verdad o falsedad de 
tales acriminaciones, i se me querria respouder lanzandu 
al piiblico la obra sin vindicarla. ^ Acaso habia yo negado 
que en ella se contuviesen acUsaciones contra el tribunal 
de la fe, para que se tratase de probarmelo con su reim- 
presion? Supongamos que un litigante quisiera compro- 
bar la realidad de un hecho produciendo en juicio una car- 
ta en que alguien lo aseveraba, i supongamos tam\)ien que 
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sucontendor objetase de mentirosa la carta, aduciendo en^ 
Bu contra multitud de hechos, de documentos fehacientes 
i de razones irrefragables, ^Jhabria buenafe en el primero, 
si persistia en aseverar el hecho con solo presentar al tri- 
bunal la carta redargiiida sin discutir la verdad o f alsedad 
del hecho que era objeto del juicio? Por cierto que n6. 

Pues, un procedimiento analogo habria sido el de los 
libre-pensadores con la reimpresion aludida. Si es cierto lo 
que esa obra dice, ^por que no lo manifestaban? Yo prob^ 
que esas aseveraoiones eran calumnias ipor qu4 no la de- 
fendian? ^Por que no aceptaban el debate en el linico te- 
rreno a que se habia concretado ? 

Ah! afirmar sin probar, i sobre todo, reproducir impu- 
taciones ft61idamente objetadas de calumniosas, no es tim- 
bre de sinceridad. v 

«La incredulidad filos6fica i protestante», ha dicho Ni- 
sard, asin apoyarse en pruebas, sin busoarel orijen de los 
hechos, sin escuchar la voz iipaparcial de una sana i rigo- 
rosa critica, ha lanzado su sarcasmo denigrante sobre todo 
lo que era relijioso, sobre todo lo que podia contrariar, 
aiin indirectamente, su mision desorganizadora. La histo- 
ria esta por rehacerso: ininensa i penosa tarea que costa- 
rd mucho tiempo i mucho trabajoD. 

«A la conjetura, fuente de mil errores, es necesario opo- 
ner monumentos hist6ricos irrecusables; la apreciacion su- 
perficial de los hechos debe ser reemplazada por un exa- 
men profundo de los sucesos, de las causas que los hayan 
prodttcido, i de las consecuencias por ellos enjendradas. 
Muchas veces sera necesario hacer alto en el camino inte- 
rrumpiendo la naTracion *de un hecho para entrar en una 
discusion franca, en una polemica toda de rehabilitacion. 
Estamarcha dard a la historia una fisonomia de luchane- 
cesaria, un caracter filos6fico, un aspecto estra&o, si se 



YMI — 



«quiei^; no importa, es una necesidad que debe sufrirse, es 
una arena a la cual esta obligado a descender un autor 
coneienzudo para cotnbatir los multiplicados errores quo 
to desfiguran (1).» 

.^ A iKii me ha tocado descender a esa arena para restaurar 
en svi base una sola esUitua de las muchas derribadas por 
la calumnia en el heraiosolemplade^la verdad^ o sea, pa- 
ra rehacer tina linea de la Wstoria; cabe tambien a mi tra- 
bajo una pkrte de eseplan. 

Sin embargo de defender yo al Santo Oficio, en el estado 
actual de las sociedades, no querria que se implantase en 
ningun pais cristiano: iia_e gtA el mundo para recibirla . 

Aunqu4 en la presente edicion mi obrita ha recibido no- 
tabilisiino ensanche, todavia le cuadra el titulo de rdpida 
ojeada, puestb que una obra completa sobre la Inquisicion 
que desenvolviese su historia, sua leyes i sus procesos con 
su debidaapreciacion, seria cien veces mas lata que la mfa. 

Cat^Bco, he puesto mi pluma al servicio de la Iglesia; 
descendfente de espafloles, no me son indiferentes la hon- 
ra i ▼ilipendio de mi antigua patria. 

Siti embargo de imprimirse mi obrita con licencia del 
Ordiiiario diocesano, si la Iglesia cat61ica o su jerarca su^ 
premo hallaren censurable algun pensamiento o cualquie* 
ra palabra de ella, declaro desde ahora que con todo mi 
COTaiion aiiatematizo ese pensamiento, quemo esa paldbra. 



(I) Mistoire de la Heine Blanche, 
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INTRODUCCION. 



La iKQiTisicioN: he aquf un tema fecundo para la pluma detodos 
los adversaries de la Iglesia cat<51ica. El ha ofrecido anchuroso oam- 
po en que espaciaise pudiera la imajinacion de los novelistas sin 
conciencia que querian crear episodios fantdsticos para adorme- 
cer el alma de los lectores desprevenidos, i encararlos contra el ca- 
tolicismo. En casi todas las materias i en todos los tonos, loa es- 
critores anti-cat6Iicos han dejado deslizar la diatriba i la calumni^ 
i^ontra aqaella antigiia institucion. Mas de nn siglo hace ya que 
«st& siendo el sarcasmo i el juguete de ciertos espiritus prepcupa- 
dos. Quizds no hai materia en que los enciclopedistas i fildsofbs 
volterianos hayan obtenido un triunfo mas completo sobre la opi- 
nion ptiblica: su lema de mentir para eonseguir algo no ha sido 
burlado en este punto. 

Por desgracia, el vertigo intelectual del pasado siglo enjendr6 
&a: la literattira un sistema bien estrano. Tantos esfuerzos habfa 
hecho el entendimiento humane para desprenderse de la Terdad, 
tan ruda era la lucha trabada entre los dos, que aquel necesitaba 
erijir en sistema la mentira para ver de sobreponerse al temido 
adversario, i conquistatse simpatias. No bastaba el haber converti- 
do la historia en un prisma de cien colores ; era poco haber hecho 
de la est^tica un irrisorio simulacro^ fijando las leyes de la belleza 
en la sustraccion a las leyes del 6rden i de la armonia a que el su- 
premo autor de los s6res sometid al entendimiento humane ; era 
necesario tambien escarnecer la filosofia, derribando a la verdad 
de su esplendente solio, i poni^ndole un pufial en* la mano para 
obligarla a suicidarse. 
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Toda esta latitud se ha dado a la doctrina llamada romcmticismo, 
Bajo su sombra se han agrupado muchos a entonar himnos al error. 
Esto era la santificacion, la apote(5sis de la mentira i de la calum- 
nia. Quizds se crey6 en un principio cirsunscribir el romanticismo 
a la independencia de las reglas del buen gusto enliteratura; pero, 
el terreno del error es sobremanera resbaladizo. De la emancipa- 
cion de las leyes literarias se pas6 a la de las leyea morales. Si la 
verdad es una lei, fuerza es independizarse de ell a como de todas 
las otras. Desde entdnces la fantasia de los esoritores romdnticos 
descubrio inmensos horizontes en que juguetear vagorosa sin obs- 
tdculo i sin trabas. 

El drama se apoderd pronto de la invencion. El teatro vi6 en 
escena a muchos personajes hist6ricos vestidos con trajes que no 
eran los suyos, i ejecutando acciones en desacuerdo con sus ideas 
i con sus hechos. Los habria desconocido absolutamente, si otras 
circunstancias no dieran algun colorido a la t^poca, i reflejaran la 
imdjen de los protagonistas. 

^Qui(?n reconoce al gran Cdrlos V. en el badulaque del Heimani? 

I Quieu no siente desprendersele espontdneamente los Idbios con 
desdenosa sonrisa al ver a Felipe II tan indignamente retratado 
por las plumas de Schiller, de Alfieri, i de multitud de escritores 
de Francia cuya pujanza humillo, o de la Eeforma a cuyo proselitis- 
mo cort<5 las alas? Ya se deja ver que la Inquisicion serfa horrible- 
mente contundida con la nueva mdquina de guerra. Bl Jil Bias de 
Santillana, la Guzmanada, el Piquillo Aliaga de Escribe ^pintan 
acaso fielmente a los inquisidores? Cornelia Bororquia (1), ^es mas • 



(1) «Un espanol compuso cierta novela intitulada Cornelia Bororqtda: 
dijo ser historia mas que romance, no siendo lo uno ni lo otro, 8in6 reu- 
nion de desatinos mal forjados, con trastorno de las personas que intro- 
duce, i aun el de su heronia por no haber entendido la historia de la 
Inquisicion escrita por Felipe Limboch; pues citando 6ste dos personas 
por sus apellidos, Gornelia, et Bohorquia (cuales f ueron dona Maria 
Cornel i dona Maria de Bohorqnes, formo con las dos una que nunca 
ca exist! 6 nombrada Cornelia Bororquia: fin j id amores que no pudo ha- 
ber con el inquisidor jeneral propietario, pues se hallaba en Madrid ^ste 
(las mujeres en Sevilla)..,, i supuso interrogatorios que jamas se han es- 
tilado en el Santo Oficio». (Llorente Histor, crit, ae la Inquisicion de 
Espana^ cap. 21, art. 1.) 



T 



que tina/a&wZa calnmniosaf segun se espresa Llorente (1), grande 
enemigo de la inquisicion? 



(1) Fresbitero espanol, de ideas liberales en politica i jansenisticas 
en relijion seg'un Hefel6, naci6 en 1756 i muri6 en 1823. Desempend la 
secretarla de la Inquisicion desde 1789 hasta 1791 en que iti6 desterra- 
do de Madrid i relegado a Calahorra. En 1793 reasumi6 la secretarla; 
pero, por cartas que se le interceptaron f u6 depuesto, aprisionado i con- 
denado a encierro de unmes en unconvento. En oposicion oon sus ideas 
liberales sehizo instrumentodeldespotismode don Manuel Godoi, quien 
se vaU6 de 61 para qui tar a las provincias vascong-adas sus antiguos fue- 
ros. Guando Jos6 Bonaparte ocup6 el trono de Espana, Llorente perte- 
Beci6 al numero de los infames que se vendieron al despota invasor. Si 
se suprimian 6rdenes relijiosas, Llorente era el encargado de ejecutar el 
decreto; si las iglesias i monasterios eran despojados de sus bienes, Llo- 
rente recorria la Espana para que no quedase en los conventos ninguna 
alliaja que no pasase al Fisoo, a escepcion de las piedras preciosas que 
solian pasar iinicamente a los bolsillos de los ajentes. Oreado director 
jeneral de estos bienes arrebatados al clero, Ai6 acusado de haber sustrai- 
do once millones de reales, i aunque esto no se le prob6, fu6 despuesto 
de stt destine. Por 6rden del rei . Jos6, escribi6 folletos para afrancesar 
a Espana, es decir, para acomodarla a las ideas dominantes ent6nces en 
Francia. Despues de la caida de Jos6, f u6 acusado de alta iraidon, i 
deiterrado de Espana. En Francia public6 su f amosa obra, Histaria 
critica de la Inquisicion de Espana, que habia sido trabajada cast to- 
da en este pais con el noble i relijioso nn de afrancesarlo. Tradujo la obra 
inmoral del Faublas, i recibi6 pensiones de las sectas masdnicas. Amnis- 
tiado en 1820, continu6 viviendo en Paris, hasta que en 18vi2 public6 
sus Retratos poHticos de los papas, obra condenable que oblig6 al go- 
biemo frances a desterrarlo del reino. 

cEste historiador,]> dice Cesar Gantiiy <de una baja condescendencia 
por sus amos estranjeros, cumpli6 con celo el encargo que le confiaron, 
i despedaz6 todos los procesos, esceptuando solo aquellos que, a primera 
vista, se ligaban a la bistoria por el numero de acusados o por lo ruidoso 
de los bechos. Conservd tambien los rejistros de las decisiones del Conse- 
jo Supremo, las ordenanzas reales, las bulas i breves emanados de la Cor- 
te romana. El mismo confiesa en su Historia d$ la Inqutsiciony que la 
ha compuesto en parte con esos materiales^ con una mala f6 i una rabia, 
dim mejor, con la cobarde sumision que muestran a la opinion domi- 
nante los escritores asalariados. Su obra f ud tanto mas alabada i diftin- 
dida por el pueblo, cuanto mas interns tenia el gobierno imperial en 
hacer aborrecer i vilipendiar la autoridad de la Corte de Roma, al pa- 
triotismo espanol, al clero i a todos los que defendian la independencia 
de la patria. Por ese acto de vandaiismo el autor hizo desaparecer el 
medio de verificar la sinceridad de otros hechos hist6ricos, fuera de lot 
que le convenia conservar: por tanto no hai literato o erudito espaiiol iin 
poco concienzudo que no repruebe esa obra antinacional. Por el contra- 
rio, vemos el grande caso que hacen de tal libro aquellos que, incapaces 
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Mas, esto es solo uno de los fmitos que produjo el irbol de 
muerte plantado en medio del cristianismo por los reformadores de 
los siglos modernos. Por desgracia hai otros muchos i harto mas 
amargos con los cuales se han venido saturando las sociedades, i 
que han concluido por entenebrecer las intelijeneias i corromper 
lbs corazones. El grito de independencia lanzado entonces contra 
U Iglesia debia traer necesariamente el anonadamiento de las ideas 
morales hasta la supresion de Dios. Por de pronto, esto ultimo no 
le divisaba en aquella cSpoca; pero, el drbol estaba arraigado i se 
ergufa lozano i f rondoso por mas que gu copa se perdiera entre lag 
nubes. 

Aquel grito, vibracion del sereis como Dioses que brot6 de la en- 
vidia del i^jel caido, debla tambien suscitar horrendas tempesta- 
d<}s en el, mundo. El orguUo humano se alz6 cenudo i terrible como 
nanqa en actitud de hacer guerra a muerte a la Iglesia cat61ica, i 
llam6 ^n su^ au^ilio a toda esa coho^te d^e fi^rias que se albergan en 
el pecho del que pelea contra^ Dioq. 



de juzgar por si mismos, aceptan todos los juicios emitidos por. los ce- 
presentantes d^ la opinion piiblica.» 

cPara no hablar sino de lo concerniente a Italia, Llorente no podia 

disimnlar la oposicion que Boma hizo a los rigores d6 la Inquisicion, 

r las apelaciones que admiti6, i las sentencias de absolucion que pronuncid: 

/ no lo podia, en vista de los documentos exisjbentes que contienen las que- 

V jas^5iid3les_qu£L JEJeriiandfi e Isabel dirijian contra ella. ^Qu6 hace, pues, 

nuestro sincero historiador? Se dirije obstinadamente a las intenciones, 

i Bostiene que Roma obraba as^ por hacer plata. Este es el modo de es- 

cribir gacetas, no la historian. (Les heretiqties d^ Italie, discours I). 

Ya se inferirfi. la fe que debe darse a su historia do la Inquisicion ea- 
pafiola. Si Llorente desnaturalizd la historia d<^ los Vascongados i la da 
los papas, es probable que alterase tambien la de la Inquisicion, como la 
connesa el pirotesianie Leopoldo Ranke. Pero lo qije hace mas sospecbo- 
sa esa obra, es el hecho de que su autor quemd los archivos de la luqui- 
sicion, como lo aseveran Haeghen, i Rohrbacher, sin duda para impedir: 
que fuese descubierta su mala fe. Mas, ha sido refutado por los misinog. 
datos que con8ign6 en su obra. «En cuanto a su aspecto Hterariot dice 
H^{eU, cpoderaos dar lugar al juicio que de ella han hecho sus amigos 
de Paris: <La buena acojida que ha teuido esta obra,» dicen cno es de- 
bida ni a su estilo, que carece enteramente de oolorido i de elegancia, ni 
a una disposicion h^oil e intelijente de las materias, ni quizes a la preci* 
sion de disenos, o a la profundidad i finura de conceptos i reflexiones: 
al contrario, la yocacion para la profesion de escritor no se rerela en es- 
ta obr(u> Quieji la haj/i leido hallar4 mui benigno aun este juicio.* 



Deoda eatoaoea d entendimMBto m a&nd per evocar de las soin- 
bras todas las Utopias de los deliraates, cou.tal que le sirvieran 
para esealar el eielo. No oontento con dar alos suenos el colorido 
de la verdad, se einpefi6 en idear teorias sobre teorias, i con ellaa 
t^i6 las guimaldaa con que orlaron su frente los libre-pensadores. 
El cesarismo pas6 la tiara a las sienes de los monarcas, i la auto- 
cracia se engalano hasta con la banda de los presidentes republica- 
nos. En filosoffa asoip6 la cabeza el escepticismo^ en relijion el in- 
diferentismo^ en poUtica el jrniquiavelismo, en medicina el mate- 
rialismo, en historia el fatalismo i la mentira. Cada cual reclam6 el 
derecho de pensar como ae le antojase, i el de obrar en consonancia 
con sua antojos. 

En la esfera intelectual la sociedad represents a un maj' en bo- 
rrasca. A las suaves ondulaciones sucedieron la3 jigai^tescas moles 
*de agua, su incesante clxoque, su inmensa ebullicion. La Iglesia, 
Jesucristo, Dios, arrancado^ dela superiicie en que cstentaJ^ansu. 
grandeza, vagan por el oentiro ipor el fondo sacudidos por revuel- 
tas marejadas. 

Ah ! i C6mo se dibuja Qon briUantos caract^res en todaesta ^po' 
ca la yerdad de aquellas palabra^. del conde de Maistre : €De tres 
Bigloaac&^lakistoria no ea i^^, q^ i^na prolongada conapiracion 
contra la verdad .> 

Si : conspii^oion de la mentira contira la verdad, del vicio contra 
la virtud, del in&erno contra el cielo^ del hombre contra Dios. 

La Inquisioion instituida por la Iglesia, ^qui^ podrfa e^erar de 
los que blandian la espada contra la Iglesia i contra Cristo? 

Ah ! j Con que f uerza tan infernal la reforma empuj6_ hAgia^ 
paganismo a las sociedades oristianas ! j C6mo han ido rodando 
hasta la barbaric mas abyecta ! j Ved a esos libre-pensadores como 
86 enorguUecen de reconocerse por descendientes de los monos, i 
con cuanto ahinco tratan de imitar a tan ilustres projenitores ! (1), 
Dijeron, ano hai Dioa, i se corrompieron i se hicieron abominablea. 
en sas estudios (2) ». 



(1) No aludo solamente al ridiculo decreto de la Comuna franoesa 
ahora en 1871, en el cunl propone por modelo de familia a la union de 
los macacos a quienes reconoce por inconfrovertihUs ascendientes^ sino a 
las obras que de tieuipo atras vienen eraitiendo esas ideas- jCdmo cum- 
plen la palabra de Dios que dice del hombre infatuado: Se compard con 
lot torpes jnvientos i se hizo semejante a estos: (Sfdmo 48). 

(2) Dixit insipiens in corde suo; Non est Deus: corrupti sunt et abo^ 
minabiles facti sunt in stucliia snis. (Salmo 13). 
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^Creis que de esta olase de corazones suban serenas emanacio- 
nes al cerebro ? ^ Que el entendimiento reciba dulces inspiraciones 
de pechos emponzollados? En aj [uel odio implacable contra Dios 
que los obliga a prorrumpir en horrendas blasiEemias, ^pensais 
sorprender una sonrisa^ una palabra halaguefla para la Inquisicion? 

Felizmente^ no es todo el mundo cristiano el que maroha al 
abismo. Mas arriba de esa pesadisima atm<5sfera de corrupcdon i de 
maldad se divisan s^rcs humanos de serena frente, i levantado pe- 
cho : son los que se niegan a quemar incienso en el altar de la men- 
tira. 

Se comprende bien que en la ^poca en que el horrible torbellino 
revolucionario del siglo XVIII arroUaba delante de sf todas las ins- 
tituciones relijiosas i sociales consagradas por miles de afLos, i ha- 
cia bambolear el mundo morale los hombres se incKnaran ante su 
fuerza destructora. Cualquiera tentativa para detener el impetu 
del impulse dado a los entendlmientos habria sido tan est^ril como 
la de alzar un telon para enfrenar el huracan, o la de oponer un di- 
que de cafias al violento empuje de desbordaJo torrente. En esos 
mementos de convulsiones i de delirio, los espiritus no se hallan 
dispuestos a raciocinar tranquilamente, i, al c(»ntrario, la mas lije- 
ra (q)Osicion despierta en ellos un furor infernal, j Desgraoiado del 
que intente tremolar el estandarte de la verdad, i hacer que sea 
reverentemente saludado ! Serd tenido por emisario del avemo, i 
aventado cual leve paja por el enfurecido pOpulacho. 

Tal sucedio en Europa por muchos anos respecto del asunto que 
nos ocupa. 

Pero, por fortuna, renacida una vez la calma, albored ya para la 
historia el dia de la verdad. Los Listoriadores no se inspiran hoi 
en los ensueiios de aus imajinaciones delirantes ni en los embus- 
tes de los escritores sin pudor, sind que, depuesta toda preocupa- 
cion, buscan en los documentos i en los hechos la linica estela lu- 
minosa que les es dado seguir. De este rumbo dado a la historia 
debia surjir necesariamente laluz. Deaqui proviene el que mu- 
chos historiadores modernos hagan justicia a la Inquisicion. Hasta 
BUS adversarios, como ruborizados de haberse encruelecido tanto 
contra ella, no enrojecen ya sus escritos con el dicterio i el anatema. 

Esta reaccion en el antiguo c<»ntinente, no se hace aun sensible 
en el nuevo. Este mundo de Colon recibid mas tarde i mas remi- 
samente el sacudimiento anti-social, como suelen las rocas de la 
playa ser blandamente azotadas por el quebrantado i murmuUante 
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oleaje de mar embraveeido. Mas^ sea por esa razon^ sea per el en- 
oono enjendrado en la America espa&ola a causa de la fiera guerra 
que sostuvo contra la mctrdpoli, sea por el estado intelectual de 
Astos palses^ sea por cualquiera otra causa, lo cierto es que los pre * 
juicios contra la Inquisicion presentan visos de no desarraigarse 
tan prontamente aqui como en el suelo europeo. Pocas son las per- 
sonas, aun medianamente ilustradas, que no aniden en su corazon 
tremendos furores contra ese tribunal. Escritores hai de cuyasplu- 
mas solo se y6 destilar hiel siempre que tratan de esa materia. En 
algunas personas este furor se ha convertido en verdadero fanatis- 
mo, pues, coutra todas las prescripciones de la razon^ ni. aun dis- 
cutir quieren con el que no piensa como ellos. ^Han lefdo con de- 
tenimiento los escritos favorables a esa institucion? N6. ^C6mo 
fallan entdnces sin escuchar al reo? Los que ban escrito contra 
ella ^ son acaso tan fidedignos, que ni siquiera se tome uno la pena 
de oir los desca«*gos del acusado ? En este, como en muchisimos 
puntos relijiosos, los prejuicios son los que ilustran la mente i los 
que dictan la sentencia. Aqui vienen bien las palabras de Juan 
Santiago Eousseau sobre la limitacion de la razon i el predoroinio 
que las preocupaciones ejercen en el espfritu humano: <rYo s^i, 
dice, €que la razon comun es mui limitada; ^e las opiniones se 
propagan por las opiniones, no por la razorty i que quien cede al 
raciocinio de otro, cede por prejuicio, por autoridad, por afeccion, 
por desidia, rara vez quizAs, por 8\i propio juicio (1)». 

No empequenezco por esto las bellas dotes i esolarecidos talen- 
tos de cuantos profesan odio encarnizado a ese tribunal. Al con- 
trario, reconozco en ese mismo furor una prueba inequivoca de sua 
nobles sentimientos. El amor de la justicia i los sentimientos de 
bumanidad hondamente lastimados en sus almas con las narracio- 
nes de tanta iniquidad, de crueldad tanta, que se suponen cometi- 
das por la Inquisicion, habfan naturalmente de suscitarse violentos 
contra ella. i Quien no se ha de irritar contra ese tribunal, al cual 
se nos pinta como un monstro sediento de sangre i de matanza? 
I Qa6 corazon no se estremeee a la vista dc flameantes hogueras en 
que arden vivos los s^res humanos ? Serfa necesario dejar de ser 
hombre para no detestar del fondo del alma a ese tribunal que ta- 



(1) A M., *** cita de Martin du Theil, Dem evanj, de Migne. 
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led ihAldaded cotii^te^ i <|Ud A tales crueldades ciondena. Entdnces 
la fuetza del setrtimiento embarga el juioio, i la pasion se enseno- 
rea de la razon. Asf es domo el corazon avasblla al entendimiento, 
i como lod que se dneeh decidiif con un juicio libre e ilusirado son 
(jiegos insti'uineiitos de sus exaltadas pasiones. 

Pero, si hai algana culpa en defjarse sojuzgar por el sentimientoi, 
cuando se ventilan cuestiones de alta importancia social, en las 
ctialesJ la calma Serena de la razon debfa sei* el tinico medio de des- 
cubrir la verdad, la principal culpa estd en los que^ falseando la 
historia para hacerla servir a sus siniestros planes, han estraviado 
tanto a los pueblos modernos'. Se ha logrado aturdirlos con la in" 
cesaflte vocerirt de crfnienes, torturas, hogueras i kecatombes, i 
despuiJs hji sido fiScil inocalar en ellos el encono, i guiarlos al fre- 
ftesi. 

Merced a ese aturdimiento, a ese patoxismo intelectual, aun 
tnuohos b^mbres ilustrados han perdido el rumbo, i ni sus entendi- 
miento^ discurrfetr «on acierto en lo que atafie al punto que nos 
ocupa, ni sus ojos alcaftzan a discemir todas las clases de Inquisi- 
Cfk)tt que la historia deniarca con tan vivos colores. Segun ella, ha 
habicte siete (1) clases de Inqmisicion contra losherejies : la del Era^ 
perador Teodosio el Grande, en el siglo cuarto;» la de Cdrlo Mag- 
tio en el diglo octavo; Is Jerm^ica del siglo doee; la edesidstiea 
i tar de^Yetieciik en el sigto trece; la espalLola a^ fines del quince, i 
la de los protestantes en el diez i seis. 

li» prfmera coiista de su 4.* constitucion contra los herejes en 
382. Bespu^s de prokibir que los maniqueos solitaries testen i 
dotie^y^ i de imfKiner pena de muerte i confiscaoion de bienes a los 
herejes endratitas, sacc<5foros, o hidroparastatas convencidos de 
cifmen o con mediocres vestijios de ^1, dice a Ploro, Prefecto del 
Pretorior «Tu Alteza; instituya iw^twidore*-, abra el tribunal, sin 
temor de deliicion reciba fndices i denunciadores, i ninguno impi- 
dala acusacion alegando la prescripcion comun (2)]>. Es decir que 



(1) Se descubren vestiiios de otra Inquisicion laica en el siglo XIII 
debida al rigor con que Federico II de Alemania dejmtaba quienes des- 
cnbriesen i penasen do muerte a los herejes, especiaimente en Sicilia 
queformaba parte de- sus dominies, pcro no hubojueces especiales que 
formasen un tribunal estrordinario. 

(2) Odd. Vhe&d. lib, 16, tit. 5 tSublimitas; 
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hizo piiblioa In accioa coivtra esos lierejes, de suerte que no ralfa 
escepcion. legal para repeler o eliminar al acusador. 

Esta f ue institucion paramente civil seiryida por joeces laicos^ i 
sin embargo, inquirfa i enjuiciaba a los herejea^ los contiscaba SU8 
bienes i los condenaba a muerte. 

El emperador Cdrlo Magno establecid en Alemania esplorado* 
res secretos con autoridad judicial que por toda Sajonia inquirie* 
sen oculta i dilijenteotente lo tocante a la f e i costumbres; i qu« 
si hallasen s^dstatas^ raptores, adulteros, blasfemos, que pertur* 
basen al pueblo cristiano, o lo indujesen al paganismo, sin dila-* 
cion, con la autoridad imperial^ los ahorcasen, o matasen de coal- 
quier otro modo. Para que esta institucion adquiriese permanencia^ 
los faculto para hacerse sostituir por otros homhres id6neos que 
con la misma facultad ejercieran el oficio de inquisidores. Les di6 
leyes secretas i signos ocultos, i les prescribio la forma de jura- 
mento que debian usar para juzgar i castigar (1). Estos jueces, in- 
quisidores laicos^ formaron la Santa Vehma de la cual hablar^ en 
el capitulo IV de la primera parte. 

La Inquisicion jermdnica se halla establecida en el Derecho de 
AleTftama^ llamado tambien^ Espejo de Suabia. En su capitulo 11^8^ 
de los herejes, dispone que contra ellos se proceda ante el tribunal 
eclesi^tico i el civil; que los jueoes eclesidsticos hagan protUae in- 
doffoeioneg para inquirirlos, i si son eonvencidos, el juez aecolar 
los tome de su cuenta, los juzgue segun dereoho, i que la pena em 
de B^ quemados (2). 

Tambien parece haber side esta institucion meramente oivil^ 
pues no vemos que el Ps^a ni los concilios uniesen m concurso al 
del imperio para establecerla. Ya en ella se ve innovada la de Teo- 
dosio i la de Cdrlo Magno con la idea notabiliaima de distinguir 
la junsdiceion eclesidstica de la civil, encargando a los obispos ti 
juicio sobre la doetrina, i a los j-ueces legos el aplicar la pena de 
fn^o a los herejes* 

La Inquisicion veneciana fu^ tambien institucion civil, i por eso 
se la llama Inquisicion de Estado. Tres jueces elejidos entrelos 



(1) Luis Paramo en su obra De origine et progres^u SaTkctas Inqui- 
iitioniSf es quien da esta noticia, tomdndola de Tritemio, monje benedi- 
ctino del siglo quince en su Poligraphia, Paramo ha reproducido los 
caracteres o signos secretes que usaban esos inquisidores laicos. 

(2) Rorhbacher, Historia Univerml de la Igleeia libro 73. 

INQUISICIOlf. 1* 



— 14 — 

senadoves mas integros i de difttiatas iamilias compdnian egte tri- 
bunal, i a nadie daban cuontade bus procedimientos (1). 

Para probar que el protestantism oestablecid tambien una In- 
^nisicion propia i prirativamente suya, bastard <3itar las palabraa 
de dos notables protestantes. Juan Santia?o Rousseau decia a los 
ealvinifitas: aSe que vucstra historia^ i la de la reforma enjeneral^ 
eatd llena de hechos que prueban que hai entre vosotros una Tn- 
quisicion mui several. Cobbet dice que Isabel de luglaterra esta^ 
blecio la Inquisicion mas horrible que jamas hubo en eluniverso (2). 
Despu^B Be verd de los inicuos procedimientos judiciales de que 
hizo uso esa Inquisicion i los horribles tormentos a que condeno, 
contentdndome por ahora con deoir que se estableci6 para quitar 
la vida a los que disentian de la relijion que fcH^'aron los reforma- 
dores. 

Las Inquisiciones eclesidstica i espaiiola fueron planteadas por 
los Papas. 

Aun los menos instruidos saben distinguir claramente la Inqui- 
sicion primitivamente establecida en Espafia en el siglo trece, de la 
otra que plantearon los reyes catolicos. Esto no obstante, muchisi- 
mos entre nosotros ban hecho en su entendimiento una confusa mez- 
colanza de esas dos Inquisiciones, i atribuyen a una lo que esclusi-^ 
y-amente pertenece a la otra. De todos esos sempiternos declamado- 
res contra la Inquisicion, raro serd el que sepa distinguir la Inquisi- 
cion eclesidstica de la Inquisicion espafiola; i^ sin embargo de ser 
id^nticas en su esencia, tienen su diferencia especifica mui notable, o 
son dos instituciones totalmente distintas por sus funcionarios, por 
BUS atribuciones, i por la estension de su objeto. Pero ^qu^ impor- 
ta esto para esa clase de adveraarios? Lo que desean es descargar 
golpes Bobre ese fismtasma llamado Inquisicion, i aunque lo hagan 
a ciegas sin saber a cual de las dos intentan herir, los golpes no 
serdn perdidos, porque caerdn de Ueno sobre aquel fatidico vesti- 
glo, sobre aquel espectro aterrador. Los hombres verdaderamente 
instruidos conocerdn la menguada ilustracion o la pobreza intelec- 
tual de tales decli^nadores^ i se reiran de ellos a satisf accion ; pe- 
ro, ^hai muchos que se ballen en el caso de entregarse a risa tan 
placentera? 

Todas estas clases de Inquisicion solo existen ahora en los an- 

(1) Anquetil, Oonipendio de Historia UmversaL 

(2) Historia de la Reforma, Carta XI. 
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chnrosos dominios de la histork. Creaeiones del poder humano^ 
rindieron su tiibuto a la incesante demolicion dd ios tiempos. Ha- 
ndronse un dia sentadas at blanquete de la existencia; sinti^lronse 
fuertes por la lozania de su complexion ; vieron que su mirada 
£ascinaba las mtelijencias i domefiaba las roluntades, i en el ins- 
tante en que al Omnipotetite plugo tocarlas con su dedo, rodaron 
inertes en Ios inconmensurables espacios del pasado. 

Alfin, si tan oscuracido sehaUael horizonte, (jnoconvendrAirra* 
diarlo con algun rayo de luz? Me ha parecido que si, i vol a tratar 
de que un destello siquiera de la verdad histtfrica traspase la den- 
sfsima atmdsfera de las preocupaciones popalares. 

La Inquisicion sucumbi<5, i el presente no permite pronosticar su 
reaparicion en la escena delmundor Ahora es cuando mejor se 
presta a las apreciaciones del fiWsofo, del jurisconsulto i del politi- 
co. Su estudio tiene hoi Ios encantos de la perspeotiva. 

Para dar a conocer cuales fiieron las Inquisiciones eclesidstioa i 
espanola, he leido muchos eseritos de amigos i enemigos. Casi to- 
do lo que dir^ de la enspaflola se hsdlard espresamente conf esado por 
BUS adversarios, i con especialidad pot Llorente en su HiaUria cri' 
tica de la Inquisicion de Espana^ obra en la cual han bebido su isana 
ca^ todos Ios que odian de muerte a ese tribunal. 

No solo har^ la defen&a de la Inquisicion eclesidstioa; trazar^ su 
panejirico. En cuanto a la espaflola^ ella no saldrd tan airosa de mi 
pobre pluma. Me limitar^ a patentizar las fundadas razones que 
hubo para establecerla, a vindicarla de gran niimero de acusacio- 
nes injustas que se le han dirijido, i haoer ver que Ios soberanos 
Pontffices, no solo notuvieron parte en Ios desmanes que se leatri- 
buyen, sin6 que se empeiiaron en evitarlos. Si en ella hallare aJgo 
quemerezca ser condenado, de seguro que lo e^^tigmatizar^ de co- 
razon. La verdad serd mi tinico norte- Soi falible, i puedo engaflar- 
me; pero creo no equivocarme. 

Conozco que mi prop6sito es atrevido por demds. Si hai alguien 
que por solo esto se exalte, le pido perdon, i le ruego que me escu- 
che con tranquilidad. Arrostro con placer las iras de muchos, cuan- 
do se trata de defender la verdad. Si se me escarnece, permanecer^ 
sereno, con la conciencia de haber salido al palenque a pelear en 
fiivor de un inocente i de un desvalido. 

^No elojiariais elheroismo dequien se abalanzara intr^pido so- 
bre una turba de asesinos para librar a un hombre que, acribillado 
de pufialadas, cayera casi exdnime a Ios pi^s de sus verdugos? 
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La Inquisidon 68 esa pobre yfctima de calamniadpres i de mal- 
querientea. Intento rehabilitar su memoria ant e la opinion. Si no 
alabais mi prop<Ssito, disculpadlo al menos. 

For el rol que asumo se me han dirijido dos reproclies : el de que 
801 el linico en defender ahora una institucion que se supone ana- 
tematizada por la critica filosofica del siglo, i de que, en mi carac- 
ter de sacerdoto^ debia mas bien enterrar su historia que tratar de 
sacudirle el polvo de la calumuia, i exhibirla al piiblico en su 
flagrante pulcritud. 

Ambos reproclies son hijos de laignorancia o de la mala U. 

En cuanto a esa especie de anacronismo que se ha querido ver 
en la defensa de la Inquisicion eclesi^tiea en nuestra ^poca, nada 
mas opuesto a las luces de la literatura mas vulgar. Mui estmilo a 
ella debd ser quien no haya siquiera ojeado algunas de las muchas 
obras en las cuales bombies eminentes por su ciencia i talento los 
han conaagrado en este siglo a la d^en^a de tan bella causa. 
. Anquetil(l), Muzzarelli (2), Alvarado (3), Riesco,JHermida, In- 
guanzo, Alcaina, Ostolaza, BortfU, Llaneras (4), Carnioero {i),J)e* 
Toti (6), De Maistre (7), Conde de Segur (8), Henrion (9), Mel- 
guizo (]0), Balmes (11), Aizog (12), Oapefigue (13), Margotti (14), 
Taparelli (15), Cesar Cantii (16), Franco (17), Martinet (18), Oouza 
I (19), Lacordaire (20), AndnJ (21), Morel (22), Soavini (23), 
Von der Haeghen (24), D'Avino (26), Augusto Nicolas (26), 



(1) Luis Pedro, + 1808, Compendio deklst uni/o, — (2) 1 1813, Brien 
uso de la lojica. — (3) Cartas de un ^filosofo rancio. — (i) Discuraos de 
estos siete diputados en las cortes espaiiolas de 1813. Discusion sohr^ la 
Inquisicion. — (5) La Inquisicion justamente restablecida, citada per 
H. Hefele, Le Cardinal Ximenes. — (6) Institutiones canSnicce. — (7) 
Du PapCy i LHtres a un gentilhomme russe sur V Inquisition espag7iole, 
—(8) Compendio de hist. univ. — (9) Historia jen. de la Iglesia — (10) Ul 
iocerdote i la $ivilizacion, — (11) jEl protestantismo ^\ — (12) Hist, wiiv. 
de V JSglise. — (13) L* Eglise pendant les quatre dernier s sidcles. — (14) 
Roma i Londres, i Proeesso di Nuytt. — (16) Saggio teoret, eccles., cita- 
do porScavini. — (16) Les precurseurs de la Reforme^ i Les. heretiqtces. 
La defiende como institucion polftica, i tambien como institucion ecle- 
sidstica relativamente a esa 6poca en que existi6. — (17) Rispeste popo- 
Uiri ^. — (18) Solutions des grands probUmes. — (19) Delia vita, mira- 
eoli e culto del mdrtiri S. Pietro de Arbv£8, — (20) Memoria para el 
restablecimiento de los hermanos predicadores, citada fjor cDiccionario 
Can6nioo>. — (21) Cours alphabetiques et m^thodiques de droit canoni" 
aue,— (22) L Vhivers., articulos. (23 TkeoL Mar.— (24: Rectifications 
%istorijue8,^2^) ^kciclopedia deW ecclesidstico, — (26) Le Proteeian- 
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EoAbacher (27), Nisard (28), Conde de FaUoux (29), De 
Moy (30), Boiiix (SI), Donoso Gortdg (32), Gratry (33), 
Vicente de la Fuente (34), Hefel^ (35), Freppel (36), Gual(37), 
Moreno Cebada (38), Luis Veuillot (39), Bardn d'Eckstein (40), 
Conde de Frayssinoiis (41), Mgr. de Segur (42), Gorres (43), 
P. P. Cheruel (44), A. F. Osanam (45). 

I sin duda que no ago to la^ citas. Oraito muchos otros, i solo hare 
notar que los {>eri6dicos la Giviltd catdlica^ U Univers, La Eaperan- 
za i AUar i Trono han defendido al Santo OHcio 6n estos liltimos 
anos. 

No han ido aun a dormir el sueno de las tumbas tnuchos de los 
que forman esa briliante pl^yada de sdhios defensores de la Inqui- 
aieion, ouya voz vibra todavfa en el espacio : tan false es que la 
euestion sobre ese tribunal se halle hoi enmohecida anuestrosojos. 

Mas, para gloria de la Iglesia i de la Inquisicion, Jos enemigoi 
del catolicismo se han encargado en mi;estra ^poca de poner en 
trasparencia la hipocresia i la perfidia de los adversarios de aquel 
tribunal. 

Julio Michelet (1) asigna nobles i elevados mdvilesalos autores 
dela Inquisicion. Despu^s de enumerar los errores delos albijen* 
ses, de pintar el peligro que corria la Buropa de verse invadida 
por el islamismo, i de hacer ver que la Iglesia estaba en su derecho^ 
para reprimir a los herejes del Languedoc, dice : cNfo era por nn 
interes humane que Santo Domingo recorrfa las campaflas del me- 
diodia solo i sin armas, en. medio de sectaries a qiuenes enviaba a 



tisme S^. — (27) Hut. univ. de V Eglise. — (28) Hist, de la Heine Blan- 
che. — (29j Hist, de Saint Fie F. — (30) Dickon, enciclop. de la theol. ca- 
thol. - (31) De curia r 07)1 ana. — (32) citado f)or LuisVeuillot, Melanges. — 
(33) Pkilosopkie du credo. — (34) Hist. eel. de Msparla. — (35) Vie du 
Card Ximenis. — (36), Tertulien, cours d^ eloq. sacree. — (37) El equili- 
brio entre las dos potestades. — (38) Los siglos C7'istia7ios.—(39) Melan- 
ges j t. 4. 2.* serie — (40) citado per Alzog. — (41) Befensa del cristianis- 
mo (42) Euhres: Gauserie sur le protestantism e d^ aujotird^hni. — (43) 
La Mi/8tiqtie.-^(4:4:) V Univei^slte catholiqt(e, art. Stir le retahlissenient 
in France etc. — (45) Id. art. Etudes sur Dante. 

(1) La JSionvelle Biographie bajo la direccion del Dr. Hoefer dice de 
Julio Michel et. cHabiendo atacado a los jesuitas en su curso, tuvo 
pronto que defenderse de los violentos articulos de los diaries i de los 
libros del partido clerical; culpd de ello al catolicisino, i predic6 el eul- 
to de la patria, de la Franoia i de la revolucion». Quien predica el culto 
de la revolvcion en jeneral, es enemigo de la Iglesia. 
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la miierte; buscando i dando el martirio con la trrisma avidez. I 
cualquiera que fuese en el grande i terrible Inocencio III la tenta- 
cion del orgullo i de la venganza, otros motivos aun lo animaron 
en la cruzada contra los albijenses i en la fundacion de la Inqui- 
sicion dominicana. Dicese que habia visto en suenos a la 6rden 
dominicana como un grande drbol sobre el cual se inclinaba la 
iglesia de Letran antes de caer (1)3>. En su obra Precis de hist' 
modeme dice, que la Inquisicion establecida por los reyes cat61i- 
cos era mui conforme a las ideas relijiosas de la mayor parte de 
los espanoles, 

Leopoldo Ranke, protestante aleman, si bien vitupera el uso 
rigoroso dela Inquisicion contra los protestantes del siglo 16, con- 
fiesa que esta institucion eman6 de la, piedad cristiana^ es decir, 
de aquel impulso del alma hacia Dios, que sin duda es un m6vil 
mui noble i mui santo para el cristiano (2). I hablando de la espa- 
nola^ la juzga necesaria para el gobiernb de la peninsula. Despues 
de decir que Felipe II rec^iaz6 todas las opiniones heterodojas, se 
espresa asf : a:Mas esto no era por un impulso meramente personal 
que le dictase esta conducta politica. La dignidad real habia teni- 
do en todo tiempo, i sobre todo, despues de las instituciones de 
Isabel^ un color eclesidstico : el poder real estaba fortificado en to- 
das las provincias por un poder espiritual: ^stas no habrfan podido 
ser gobernadas sin la Inquisicion (3)d. 

Dunhan, protestante ingles, llama santo Jin el que se propuso la 
Iglesia en inquirir, escomulgar i hacer la guerra a los albijen- 
ses (4). 

Finalmente, el disidente norte-americano, doctor S. Ives pro- 
nunci6 en su patria, no bace muchos alios, dos discursos en de- 
fensa de la Inquisicion espaHola, qne merecieron los aplausos de 
BUS correlijionarios enemigos de aquel institute (5), i en 1847 el 



(1) Historia de Francg, lib. 8, cap. 6. 

(2) Hist de la Papaute, lib. 1.® c. 1. 

(3) Id. lib. 5.« 

(4) Historia de Espana^ traducida por Alcald Galiano. Mas ade- 
lante citar^ sus palabras. 

(5) Ttwo Lectures bn the inquisicion delibered, by request, 
before the young mens association of Milwaukee 1853. Oozza 
"Delia etc. 
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protestante V. A. Huber proDunci6 en Berlin un disoarso en que 
sostuYo que la Inquisicion era en Espafia una institucion mdispen- 
sable, i que la posicion de Espaua a la cabeza del mundo cat61ico 
en el siglo diez i seis era la unica que le convino (1). 

I Mengua eterna para los mentidos cat<51icos que no toleran el que 
un sacerdote cat<51ico defienda una institucion catdlica ! 

Se re, pues^ que los mas ilustres escritores del siglo XIX en Es- 
paua, Francia^ Italia i Alemania estdn de parte de la Inquisicion. 
I ati^ndase a que al lado de los fil^sofos, canonistas, te61ogoS; po- 
l^micos, se hallan los historiadores mas esolarecidos del presente 
siglo. Hai entonces mucha ignorancia o refinada malicia en los 
que pretenden inocnlar en el pueblo la falsa idea de que ese tri« 
bunal se halla estigmatizado por el fallo de la historia i de la H- 
teratura. N6 : de la pluma de los mas ilustrados escritores del si- 
glo XIX no brotan anatemas sin6 bendiciones para la Inquisicion. 

Si se objeta que hai muchos autores que la condenan^ yo res- 
ponder^ que esta no es cuestion de autoridad: es, primariamente, 
cuestion filos<5fico-relijiosa i cuestion hist6rica, pues se trata de 
apreciar una institucion. Aun cuando miles de autores la reproba- 
sen, i no hubiese ni uno solo que la defendiese, ni esos anatemas 
ni este silencio tendrian el privilejio de destruir los hechos, de 
cambiar en malas las I eyes buenas^ o de hacer que lo sucedido no 
haya sucedido, i vice-versa. Aun en puntos meramente histdricos, 
el dicho de los autores nada vale cuando es contrarip a documen- 
tos irrefragables. Con las citas anteriores solo he pretendido pro- 
bar que es falso lo que se ha dicho de que ahora no hai escritores 
de nota que la defiendan. No se trata de ver si los defensores son 
mas numerosos que los impugnadores. Nada tendrd de estrano que 
en este siglo enemigo de la Iglesia i de la Inquisicion el ntimero 
de los censores exeda al de bus antagonistas, asf como estos abun- 
daban mas en los siglos precedentcs. Mas, en la hip6tesis de que 
los impugnadores scan en niimero superior al de los defensores, 
jeneralmente, aquellos no pertenecen a los escritores mas conspi- 
cuos, i, o son protestantes o incr^dulos, los cuales es natural que 
impugnenlas creaciones del catolicismo. 

No quiero decir por esto que los adversaries del Santo Oficio 



(1) Cesar Cantii, Lcs hMtiques disc. 1, nota J. 
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seaa incr^dnlos poT el hecho de inpugnarlo (1). Lo qne digo es 
que es natnral que protestantes c incr^du]os sean enemig^s de la 
Inqnisicioii, porqne son ciiemigos del catolicismo, i ese tribunal 
fu^ obra del catolicismo. El protestante f rai Paolo Sarpi e8cribi6, 
a fines del siglo diez i seis, una Historia de la Inquisidon^ en la 
cual destil6 toda su hiel contra la Iglesia cat6lica. Felipe Lim- 
borcli, de Amsterdan, escribid en el siglo diez i siete oIyb. Historia 
de la Inquisicion sirvit?.ndose de los datos de Sarpi, i del protestan- 
te Dellon, autor de la Reladon de la Inquisidon de Goa, plagada 
de inexactittides. En escas obras, o en las de Voltaire ban bebido 
su hidrofobia inquisitorial casi todos los escri tores de los siglos lil- 
timos, ademds de la emponzofiada historia crtiica de Llorente, que 
ha servido de arsenal para tomar armas contra la Inquisicion espa- 
fiola. ^Creis que sean mui veridicos aquellos autores, siendo como 
son, cnemigoB del catolicismo? 

" Pero, prescindiendo de alegar tachas person ales para desvirtuar 
su testimonio, i fijandome solo en laa ob servaciones que nacen de 
la naturaleza misma de la cuestion, debo decir que esos aiitores, o 
se contentan con declamar hasta el oansancio sobre la crueldad da 
In Inquisicion, sobre el derecho del hombre a que no se violente su 
conciencia, obligdndolo a que crea lo que no acepta, sobre el fana- 
tismo e intoleraneia de la Iglesia etc., o la calumnian, o terjiver- 
san los hechos, o escarnecen al catoiioismo porque en su lejislacion 
procesal i penal del siglo trece no adopt6 todos los principios de 
equidad i de dukura que rijen en el siglo diez i nueve \ Como 
si loe lejkladores tuviesen que amoldar sus preceptos a laa 
deseonocidas exijencias de jeneraciones que vendrdn quinientos 
o seiscientos alios despu^s! Si con el mistoo criterio que se 
emplea contra la Inquisicion fu^semos a examinar la lejislacion 
de los tribunales laicos en aquella epoca, de seguro que ha- 
llariainoa harto mas fundados motives para enrostrarles su se* 



(1) Ann ariesgo de tomar en estremo pesada esta lectura, ne- 
cesito estar baciendo salvedades a cada paso. La mala fe de los 
enemigos de la Inquisicion me obfiga a ello. A pesar de la eviden- 
cia de algunos conceptos emitidod en la primera edicion de esta 
obra, evidencia funda.da en las mismas palabras, no solo se trastor- 
Ji6 el sentido de las cldusulas, sind que se me bizo decir lo contra- 
rio de lo que dije. 



veridad, o si s^ quiere, sii atraso efi la filoso&a del dereclio. I dea- 
pues de haber oatentado un esp^cimen del derecho eclesiistico de 
la edad media i de compararlo coa el actual, esos escritorea Be pa- 
vonean de haber hallado un arsenal de donde sacar dicterios contra 
la Iglesia, con la misma razon con que pudieran lauzar rayos con- 
tra los hombres de aqueUos apartados siglos por gue no aiiduvie* 
ron en ferrocarriles como andamos nosotros. 

He dicho que los escritores protestantes e impfos taXnmnxan a 
la Inquisicion, i debo anadir que esas calumnias nacen del odio 
que le profesan^. Al espresarme asi no hago mas que apropiarme el 
]uicio de un fil6sofo incri^ulo del pasado siglo i acj^rrimo enemigo 
de la Inquisicion, cuya estratejia en su gnerra al catoliciamo fu^ la 
mentira, i la mentirfl mas descarada. Tantos ignorpmtes se vieron 
presos en esa red diabolica, tan grandes estragos babia causado 
en los espiritus esa arma infernal^ que,, como espanJbado Voltaire 
de su triunfo^ "pareci6 sentirse herido por un rayo de verguenza, 
i esclamii : <(No es estrafio que a un ti^bunal tan aborrecido se ha- 
yan imputado ezesos de horror i de insolencia que il no ha come" 
tido {l)j>. De suerte^ que esa alma incapaz de remordimientO) se de- 
.]<5 sobreoojer de rubor o deescrupulos, i confesd que se habia calum- 
niado al Santo Oficio, i que las calumnias se derivan del odio qae 
se le ha tenido: dos confesiones importantisin^is qne ^o deben ol- 
yidar los adversaries de k laquisioion. 

Por lo que hace al segundo caigo^ cabalmente el ser yo sacer- 
dote es un motive mas para correr esforzado la pluma en tal de* 
iensa, De los muchos autores que cit^ como f avorables a la Inquisi- 
cion forman la mayor parte los que recibieron la uncion sacerdo- 
tal. Cuando se debaten intereses tan caros para la humanidad 
como los intereses de la yerdad, no son por lo. comun los hjjos de 
bs ap6stoles los que la traicionan vilmente con su silencio. De la- 
bios consagrados es de los que el mundo ha recibido atdnito las 
mas sublimes lecciones de verdad, sin que ni las catacumbas ni los 
potros, ni el fuego, ni la espada^ hayan sido bastante poderoaos 
para obligarlos a enmudecer. ^ Cudndo la jauria de satdnicos bu- 
{ones que acosan la yerdad logrd sofocar en el pecho la yoz de sus 
mclitos preconizadores? Podrd ser que la turba-multa de sus ene* 



(1) Essai 8ur les moeurs, 
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migos asBOte furioso el pedestal de k estatua de b Terdad que irra- 
dia el mundo; pero, el sacerdote esti alli de pi^, impertteito, di- 
Bipando el polvo que sobre la celestial figura lanzaron iracundos 
8US profanadores, i sefialdndola a las jeneraciones, les dice: Esta 

BS LA YEBBAB. 

Tal es el retrato del enyiado de Dios sobre la tierra^ segun la 
bistoria de todos los tiempos ; i mui menguada idea tiene del sacer- 
docio cat61ico quien piensa que los sarcasmos de los enemigos de 
la santa Iglesia basten a palidecer i petrificar a sus ministros. 

Aparte de estas consideraciones, si la cuestion de la Inquisiciqn 
eclesidtstica tuviese algo que su brillo empafiar pudiera, serfa ese 
algo un lunar que ruborizarfa a todos los cat61icos indistintamente, 
ya sean sacerdotes, ya simples laioos. La mancha recaerfa sobre 
Buestra Iglesia, i por tanto, todos los que a eUa pertenecemos es- 
tarlfamos interesados en ocultarla. Mas^ si lejos de eso, la Inquisi- 
cion puede alzarse ante el mundo mas radian te de gloria que nin- 
guna otra institucion humana de su clase^ parece justo que todos 
la miremos alborozados, i que nos complazcamos en alabar los co- 
lores de 8U iris. 

Si despu^s de haberla oido escamecer por mil i mil labios, he 
obtenido la refutacion de los cargos que se le ban dirijido i el 
esclarecimiento de los cien tftulos que tiene a la gratitud i admi- 
racion del siglo XIX, he debido batir palmas en su elojio, i sahi- 
darla con todo el entusiasmo de que soi capaz. En tal situacion, el 
caUar hsfbrfa sido mas que eobard^a, \m erfmen. 

^Por qu^, pues, se me echa en cara el haber alzado la toz en su 
defensa? 

Yo sostengo, i voi a probar en esta obrita, que las Inquisiciones 
eclesiistica i espaflola, son otras mui diversas de esas que nos han 
pintado ciertos escritores de un siglo acd; que ^tos han sido unos 
miserables especuladores que han traficado con la verdad, unos 
monederos falsos que han dado por de buena lei la moneda de me- 
tal ordinario que fabricaron en su laboratorio. 

Si esto no es asf, si no tengo razon en alabar aquella odiada 
institucion^ en hora buena,« hacedme notar los errores en que he 
incurrido, probad la falsedad de los documentos que aduzco o la 
inexactitud de mis raciocinios^ i entonces tendr^is derecho a que 
suelte de mis manos la lira. Har^ mas : confesar^ de buen grado 
mi equivocacion^ i me unir^ a vuestros anatemas. 

Mientras esto no hagais, ^c6mo quereis que el pecho de un ca- 
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tdlico, i de an sacerdote cat61ico^ no rebose de dulce jdbilo, que 
la palabra no se deslice saaYemonte a los labios, i que ^stos no la 
larasmitan al papel? 

I Ah ! Si los bijos de Lutero i de Enrique VIII ban rendido tri- 
bato a la yerdad i ban vindicado a la Iglesia i a la Inquisicion, 
dejad que un sacerdote cat61ico se solace en defenderla. 

jFeliz jo^ si alcanzo el fin que me propongo! 
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PRIMERA PARTE. 



INQUISICION ECLESIASTICA- 



CAPITULO I. 
Oaracter i criminalldad de la herejia. 

Comprendo bajo el nombre de Inquisicion eclesidstica a todoa 
los tribunales compuestos por jueces eclesidsticos nombrados i de- 
legadospor el Papa para conocer sob re cnmenes relijiosos, en- 
carcelar, e imponer penitencias a los herejes convencidos, i poner a 
los contumaces en manos de los gobernantes civiles. Para apreciar- 
los debidamente a los ojos de una critica filosofica e ilustrada, se- 
rdn necesarias algunas observaciones prelim inares. En este capitu- 
lo tratar^ del cardcter i criminalidad de la herejia. 

La herejia , es decir^ la doctrina deliberada i perse verante contra 
los dogmas ensenados por Dios, ha side siempre mirada por los 
cristianos como un grande crimen relljioso i social. 

Han tenido sobrada razbn. 

Considerada la herejia con relacion a Dios, ella importa una ma. 
nifiesta violacion del precepto natural i divino, amards a tu Dios 
con toda tu alma^ con todo tu corazon i con toda tu mente, i no tendrds 
otros dioses delante de mi (l):o como dijo Jesucristo: Adorords 



(1) Exod., 20, V. 5 i S. Mat. 4, v. 10; Luc. 4, y, 8. 
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a tu 8enor Dios, i a il solo sermrm. Qulen rehusa prestar su asenso 
a la palabra de Dios, supone a este Dios mentiroso, i le niega el ho- 
menaje de su amor i adoracion. Eaa oposicion a la doctrina de Dios 
implica una gravisima injaria al S^r Supremo, i anonada la idea de 
la Dlvinidad^ como quiera que^ engafiador o enganado, Dios dejaria 
de ser Dios. De suerte que, por lo que mira a Dios, el hereje co- 
mete UQ crimen al negarle obstinadamente la adhesion a su divi- 
na palabra. 

Pero hai otto Iiado por el eual puede miraES^ la eriminalidad de 
la herejfa. El cristiano no vive aislado en el mundo en sus relacio* 
nes con Dios. Jesucristo establecid una Iglesia o sociedad de hom- 
bres que creen en su dirinidad, i que, animados por su divine espi- 
ritu, marchan a la conquista del reino celestial. Pues bien, el 
fandamento^ la con^cion vital de esta sociedad^ es la f e. Jesu- 
cristo la exije tan terminantemente, que no solo rehusa admitir en 
su sociedad a los incr^dulos a su doctrina, sin6 que declara que se 
condenardn. "Si creeis en Dios, creed tambien en mi (ly^ '^Pr^di- 
'^cad el evanjelio a toda cueatura^', dijo a sus ap6stoles^.''el que 
**creyere i fuere bautizado, se salvard, iel que nocreyere se conde^ 
nard (2)". cEl que no oyere a la Igkaia ser& reputado como jentil. 
(S)}> Nuestro divine Salvador, el hombre Dios que f u^ todo dulzura i 
caridad para con los pecadores, que llam6 amigo a su mismo disci- 
pulo que lo vendio, i que rog6 por los que lo crucificaron, escluye 
de su Iglesia i de la gloria al que no asiente a lo que ^1 ensefl6 o a 
lo que la Iglesia ensefiare. Esta esclusion es mui natural i mui 
fundada. La fe, la adhesion del entendimiento del hombre al en- 
tendimiento de Dios, es una necesidad absoluta de nuestro s^r re- 
lijioso-racional. Sin ella, el hombre se desliga completamente do 
Bu hacedor, i ni siquiera queda la posibilidad de esa union. 

Antes de que el hombre d^ a Dios pruebas de su amor i de su 
obediencia es necesario que crea en dl, i que acepte sin titubear 
todo lo que ensena. Sin este asentimiento omnimodo i complete ni 
aun se concibe como el hombre pudiese amar i adorar a Dios sin 
ser hip6crita i fementido. 



1^ S. Juan cap. 14, v. 1. 
[2) S. M&rcos cap. 16. 
3) Mat. cap. 18, v. 17. 
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AhcKFa bien, la herejfa es el pecado contra la fe. DestrQjeii4o el 
Tmculo primitiyo i fundamental de la sociedad d^l hombce con 
Dios^ i de la sociedad cristiana, lo sapara de la sociedad de ]os hi* 
]08 de Dios en la tierra i en el cielo. I ppr cierto que para ser he- 
leJB no se necesita negar todaa las verdades reveladas, ni siquiera 
machas de ellas. Basta una sola que se niegue, como quiera que^ 
nempre sera rebelarse contra Dios e injuriarlo el pretender des- 
mentirlo en un -solo punto, como lo seria en muchos. 

Aun hai mas. El pecadode hereifa ea mucho mas ffrave i dg maa 
funestas consecuencias, qpeel^^dghurto, homicidi p, sacrilejio^ im- 
^^ScSTT otfosmuctesimos de ftjOueUps aiielas sociedades civiles 
cas tigan coq_ gi:^ severidad. Ninguno de 6stos separa tan radical^ 
mente al nombre ae JDios como la herejfa, ninguno lo coloca en 
una inhabilidad mas absoluta para reanudar sus relaciones con 
Dios. Por_niui ^g gradad o que se halle este mfsero hijo de Adan^ 
aun cuando hayaprostituido del todo sus facultades i sus <5jrganoa 
al servicio de infames pasiones, si conserxala fe, se mantiene to- 
davia asido por la raizjil 4r]^l divino que todo lo vrnficariTen nn 
mstante^g;y£de ser.jaDcia4a^ K yida de Dios : es un vdstago enlo- 
TCEMJoTpeTo que conserva el pfincipIo'deNiaa- Mas, si pierde la fe, 
es un vdstago desprendido del drbol de la vida, que parareverde- 
cer i fructificar necesita ser nuevamente injerido en ^1. 

No es m^nos cierto que la herejla es un gran crimen social en 
loe pa(ses cat61icos. Aun los fiWsofos jentiles conocieron i profesa- 
ron el principio social de que sin fe, o sin relijion no hai sociediid, 
es decir, reunion bien ordenada de hombres que procuran su ppr- 
feccionamiento i su felicidad. Platon decia: cEl que quite la relijion 
quita el fundamento de la sociedad humana (1). El primer cujdado 
en toda repiiblica bien constituida ha de ser el cuidado de la ver- 
dadera relijion (2). Esta es la base de la repiiblica, i poi: esto toda 
impiedad debe ser castigada (3)». Sdcrates emitia un pensamiento 
andlogo : cLa primera de todas las leyes naturales reconocidas en 
todo el mundo es la que manda reverenciar a la Divinidad (4)2i. De 
la misma opini<»n eran Valeric Mdximo i Ciceron. 



(1) De legibus, lib. 10. 

(2) Do republ. L 2. 
(3i De leg. 1. 10. 

(4) Cit. de Aug. Nic, Arte de creer. 
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Si estos fil6sofos juzgaron que el antiguo politeismo, por haber 
sWo obra de los dioses como ellos lo creian, no podia ser despre- 
ciado o profanado sin que se desconcertase la sociedad, ^con 
cudnta mas razon debera temerse ese desquiciamiento al tratarse 
de la linica relijion que Dios ha revelado a log hombres desde el 
principio del mundo? 

Las sociedades cristianas reconocen por base sagrada e indes- 
tructible la fe en Dios, en la divinidad de Jesucristo i de la relijion 
qne nos reveW. Impugnar cualquiera de estas grandes verdades es 
minar la sociedad por su cimiento, i precipitarla en el caos dela 
barbaric. Por esta razon el fil6sofo protestante e incredulo Juan 
Santiago Rousseau decia que quien impugna los dogmas de la 
existencia de Dios, de la inmortalidad del alma, de la penas i cas- 
tigos en la otra vida, etc. merece castigo sin duda ninguna, por qu4 
es perturbador del drden i enemigo de la sociedad (1)3>. 

I por cierto que todos esos fiMsofos no necesitaron muchos es- 
fuerzos de raciocinio para llegar a esa verdad. Se presenta ella de 
un modo tan 16jico i tan paten te, que solo entendimientos naui 
obtusos pueden no descubrirla al primer golpe de vista. Sin Dios 
no hai relijion verdadera, sin relijion no hai dogmaa ni preceptos, 
sin ^stos no hai moral, sin moral no hai sociedad. ^ Se necesita 
acaso ser un Platon o un San Agustin para raciocinar asi ? 

Prescindiendo de estas consideraciones, hai otras razones que 
patentizan la criminalidad social de la herejia en los paises profun- 
damente cat61icos. Primeramente, es natural que los que luchan 
audaces con Dios r^probdndole su palabra, no sean los mas solici- 
tos en acatar las leyes civiles. ^Respetar4 a los gobemantes tem- 
porales i a loy demds ciudadanos quien no ha tenido miramiento 
para no respetar a Dios? Qui^fl^^g^desentien de de esa priniera, 
obHgacion natural de creer a Dios comete una injusticia, i deja de 
ser hombre honrado. Es natural que con mas razon se desentienda 
de otras obligaciones menos fundamentales, i que nunoa se a baei^ 
hijo, buen padfe, buen esposo, ni buen ciudadang. El mismo incre- 
dulo Juan Santiago Rousseau decia tambien sobre este punto : «E1 
olvido de toda relijion conduce al olvido de los deberes del hom- 
bre. No pienso que se pueda ser virtuoso sin relijion: muchotiem- 
po tuve esa opinion fascinadora; pero ya estoi bien desenganado 



(1) Emilio, 1. 1. 
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de ella Pcliz quien vive bajo el jnigo de larelijion, ^1 reinard 

algun dia en los cielos (l)i>. Ya se deja ver que esto solo es bastan* 
te para conculcar las lejes mas sagradas de la familia i de la socie* 
dad i armar las rebeliones contra el poder. En segundo lugar, de 
un lado los ciudadanos ortodojos que miran heridos con injusticia 
BUS sentimientos i sus creencias^ escarnecidos sus actos mas vcne- 
landos i sagrados, i amagado de muerte el porvenir de sus hijos i 
de au patria, no pueden menos que abrigar terribles enconos cen- 
tra los herejes; i de otro lado, ^stos, viendo que qus mas ardorosos 
deseos de proselitismo se estrellan contra la fe de aquellos, i que 
la superioridad intelectual de que se creen dotados solo es parte 
para granjearles desprecios i sinsabores, sentirdn tambien nacer i 
tomar cuerpo sentimientos hostiles a sus conciudadanos cat61icos ; 
i he aqui un j^rmen f ecundo de disturbios sociales. Esto estd en la 
indole del corazon humano. Puede ser que esos malos sintomas 
permanezcan latentes en la sociedad; que equilibrados i neutrali- 
zados por inter^ses sociales, yivan en completa estagnacion con* 
centrando toda su actividad en el santuario del alma; pero, esto 
no quita que deje de baber hacinados eleraentos incendiaries que al 
menor cheque pueden prender, i producir tremendo estallido. 

Hai ademds contra los herejes otra consideracion mui important 
te para conocer los males que pueden causar en la sociedad, i de 
consiguiente, para apreciar su culpabilidad. La herejia tiende nece- 
sariamente a la dif usion. De una parte^ la propension irresistible 
del hombre a espresar sus ideas, i la natural complacencia que sien- 
te sii orgullo en hacer que los demds piensen como ^1, i por otra, 
la suma f acilidad con que acepta el error ya sea por ignorancia, li- 
jereza o falta de penetracion de su espiritu, ya por las debilidades 
de su corazon, conducen por una pendiente azds resbaladiza al prose- 
litismo de la herejia. Fundados en esta proclividad del hombre al 
error relijioso, los gobernantes civiles de todos los tiempos, aiin 
entre jentiles, han reprimido a los conculcadores de la relijion o 
de la moral, i tratado de apartarlos de la sociedad. Por esto dijo la 
lei de Partidas. «Bt de los herejes, de cualquiei:a manera que sean, 
viene mui gran dauo a la tierra, ca se trabajan siempre de co- 
rromper las volunt»des de los homes et de meterlos en yerro (2)3). 



(1) Orais. fun. cita de Martin du Iheil. 

(2) Partida 7 tit 26. 
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Si la razon no diera a conocer ese cardcter con^osivo i pestifero de 
la herejia, la historia estaria siempre patentizdndolo. El Espfritu 
Santo nos dice por San . Pablo que el error relijioso cunde como 
cancer (1), En efecto ^Cudndo se ha visto est^ril al error, por mas 
chocante que haya sido a la razon o a la f e ? ^ Dice Arrio que Je- 
sucristo no es Dios ? Pues hi aM desechada la divinidad del Salva- 
dor por cristianos del Asia^ del Africa i de Europa, en tal nume- 
ro que San Jerdnimo dijo Hperbdlicamente que el mundo se ad- 
mir6 de verse arriano. i Sostiene Manes que hai dos dioses o niega 
Pelajio la necesidad de la gracia para las obras sobrenaturalmente 
buenas? Obispos i miles de cristianos se cuentan entre sus afilia- 
dos. I Se da Mahoma por inspirado de Dios, i se proclama su pro- 
feta? Contad por las arenas del mar los que marchan a la sombra 
de sus banderas hasta nuestros dias. Lutero, Calvino i Enrique 
VIII (Jse ostentan como reformadores de la Iglesia de Cristo ante 
la Europa cristiana? Pues, a pesar de que todos ellos enseflan que 
las buenas obras no son necesarias para la salvacion, i a pesar de 
que Lutero sostiene que son mas bien un obsticulo para el cielo, 
media Europa asiente a esa doctrina que habrian rechazado con 
horror los fildsofos mas disolutos del paganismo, i, para eterna in- 
famia del mundo, los proclama reformadores de la sociedad funda- 
dapor Cristo, que dijo: No matards; no mentirdsj no rohardsy no 
adulter ar as y etc., i que ensen6 espresamente que la sentencia de 
salvacion se f undaria en haber practicado obras buenas, i la de con- 
denacion en haberlas omitido. ^Hubo entre los protestantes quie- 
nes dijesen que el homicidio i el adulterio nos hacen mas santoa 
en la tierra i mas gloriosos en el cielo? Ved como se funda la secta 
de los metodistas o antinomianos del siglo XIX tan numerosos en 
Inglaterra i en Norte- America. 

Ahora en este ilustrado siglo XIX i en sociedades tan despreo- 
cupadas en materia de relijion no dejan de reclutar pros^litos los 
mas ridiculos visionaries. Juana Southcott anuncid en Inglaterra 
en 1813, siendo de 63 anos que se hallaba en cinta por operacion 
dlvina como Guillermina en el siglo XIII, i que pariria un nuevo 
Mesias. Sus muchos partidarios, entre los cuales habia ministros i 
medicos, tenian preparada una cuna con una po^tica inscripcion en 



(1) 2.» Ep. a Timoteo, cap. 2. v. 17. 
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hebreo para el dmno nifio, i aunque Maria muri6 antes del tiempo 
necesarioy tuyieron por cuatro dias sin enterrar el cuerpo, i hasta 
hubo ilusos que mas de cuarenta anos despu^s esp^raban la resur- 
rcccion i el portentoso alumbramiento. 

El periddico ingles Evening Mail^ de 1849, dice, que por esa 
^poca se difundia en Bohemia la secta de los adamitas que debian 
andar desnudos i reconocian el uso comun de las mujeres. Una de 
sus prdcticas relijiosas consiste en estarse acostados a orillas de los 
rios i torrentes con la oreja pegada al suelo para oir Ips pasos del 
Mesias que Uega. 

^Dice Willan Miller en 1833 en las calles i plazas de Nueya 
York i de Boston, que la segunda venida de Jesucristo a juzgar al 
mundo debia verificarse en 1843? ^Pasa este ailo i fija el 23 de 
octubre de 1847? Mucbos de sus sectaries vendieron sus propieda- 
des, para comprar la tienda en la cual, vestidos de bianco, espera- 
ron aquella nocbe oir la trompeta que les anunciaria su ascension 
a los cielos. Pasado ese dia, todavia hace pocos anos, Labia treinta 
mil fandticos que esperaban la venida de Jesus, i tenian un drgano 
de sus opiniones, el diario Adbent Herald. 

^Anuncia Jos^ Smith, tambien en los Estados Unidos de Am^- 
tica, que se le ha revelado que todas las relijiones son falsas i que 
Dios lo ha elejido para reveiarle otra nueva, cuyo dogma principal 
es que la tierra pertenece esclusivamente a ^1 i a sus secuaces, i 
que el robo no es mas para ellos que una restitucion, el asesinato 
nn medio lejitimo para obtener la posesion de su propiedad, i la 
fomicacion o la poligamia un derecho natural e inalienable? Pues 
ved ahi trescientos mil mormones en America, i mirad la Iglesia 
que tienen en Inglaterra i el diario Millenial Star que alli publi- 
can oon yeinticinco mil suscritores : esos son los secuaces de Jos^ 
Smith. 

^Para qu^ seguir en tarea tan ingrata? La historia del mundo 
est& Uena de hechos que de acuerdo con la razon, reve- 
lan la grande trasmisibilidad de la herejfa. Por esto, nunca puede 
ser inofensivo para la sociedad ningun hereje, siquiera no sea pro- 
pagandista. 

Quien esto niega, desconoce lo que es el hombre, i olvida la hia- 
toria de la humanidad. 

Pero, hai mas. Dios, que debe conocer mui bien al hombre, pro- 
curd apartarlo del peUgro de ser pervertido por el error relijioso, 
cuando le reyel6 su relijion. 
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tSi se levantare en medio de ti un profeta^, dijo al pueblo he- 
breo, <ro quien pronosticare alguna senal o prodijio, i acaeciere lo 
que habl6, i te dijere : Sigamos dioses ajenos que no conoces i sir- 
vdmoles, no oirds las palabras de aquel profeta, i este profeta ser4 
muerto, porque habl6 para apartaros del Seilor Dios vuestro. Si 
quisiere persuadirte tii hermano, o tu hijo, o tu mujer, o el amigo 
a quien amas Gomo a tu alma, diciendo, sirva/mos a dioses ajenos, no 
le oigas, ni le perdone tu ojo de mode que tengas compasion de 
^1, sin6 que al punto lo matards. Tu mano serd primero sobre 4\, i 
dcspues todo el pueblo eche la mano : cubierto de piedras serd 
muerto, porque te quiso apartar del Seilor Dios tuyo {Ip. 

I no solamente someti6 Dios a pena de muerte a los profetas cu- 
yo vaticinio se cumpliese, i a los hermanos^ hijos o amigos, sin6 
que intira6 la misma pena a todos los moradores de una ciudad. 
«Si en alguna de las ciudades oyeres a algunos que dicen, sirvamos 
a dioses ajenos^ inf6rmate dilijentemente, i si despues de bien ave- 
riguada la verdad del hecho, hallares ser oierto liaberse cometido 
tal abominacion, pasards a filo de espada a los moradores de aque- 
11a ciudad, i la destruiras con todas las cosas que hai en ella hasta 
los ganados. I cualesquiera muebles que hubiere los juntards en 
medio de sus plazas i con ella los quemards de modo que no se vuel- 
va a edificar (2)i>. 

Estas severas prescripciones estdn revelando claramente la enor- 
me criminalidad de la herejia, i la facilidad con que el bombre la 
acepta^ pues a no ser culpables aquellos dogmatizantes habria sido 
injusticia que Dios mandara penarlos con la muerte, i si fuese di- 
f icil la trasmision de su error, no habria prescrito tan terrible pena 
para todos los habitantes de una ciudad. Sobre todo, la razon que 
el mismo Dios da de su mandate estd demostrando cuan grande es 
el crimen ante Dios i ante la sociedad. 

Bs verdad que esta lei no subsiste en la Iglesia cat61ica, porque 
nuestro Seilor Jesucristo no impuso pena de muerte a los cristia- 
nos que impugnasen su doctrina. Pero la derogacion f u^ solo de la 
pena, no del precepto. La prohibicion de contradecir su divina en- 
seiianza se patentiza no solo en la advertencia, 4:6uardaos que na- 
die OS engaiie, porque muchos vendrdn en mi nombre que dirdn : 



(1) Deuteron cap. 18. 

(2) Id. id. 
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Yo soi i enganardn a muchos (l)i>, sin6 principalmente en que de- 
termin6 que fiiese reputado por jentil quien no oyere a la Iglesia, 
i en que conmin6 con el infierno al que no creyere lo que ^1 ensefld. 
De suerte que sostituyd esta doble esclusion a la pena de muerte 
de la lei antigua. 

Los apdstoles, instruidos en la escuela del divino Salvador i co- 
Bocedores de su lei, esclarecen mas aiin la prohibicion de oponerse 
a los dogmas revelados, i la necesidad de evitar el trato de los f al- 
808 doctrinarios. 

San Pedro dice : (cUshii entre vosotros f alsos doctores que in- 
troducirdn sectas de perdicion, i negardn a aquel sefior que los 
rescatd, atrayendo sobre si mismos apresurada ruina.... 1 muchos 
seguirdn sus disoluciones, por quienes serd blasfemado el camino 
de la verdad.... Dies reserva a los malos para* que scan atormenta- 
cn el dia del juicio (2)d. 

San Pablo escribe a Tito : cHuye del hombre hereje, despu^s de 
dos correcciones (3)». 

Escribiendo a los gdlatas, dice : <iMe maravillo de la lijereza con 
que 08 pasais de aquel que os llam6 a la gracia de Oris to a otro 
evanjelio, porque no bai otro, sind que hai algunos que os per- 
turban i quieren trastomar el evanjelio de Cristo. Mas, aiin cftan- 
do nosotros o un dnjel del cielo os evanjelice fuera de lo que noso- 
tros OS hemos evanjelizado, sea anatema (4)3). 

San Juan se espresa asi en su epistola 1.*: <rAhora se ban hecho 
anticristos muchos que salieron de entre nosotros, pero no eran 
con nosotros, porque, si lo hubieran sido, habnan permanecido 
con nosotros.... ^Qui^n es mentiroso sin6 aquel que niega que Je- 
sus es el Cristo?.... Lo que oisteis desde el principio permanezca 
en vosotros.... Os he esfcrito estas cosas sdbre aquellos que os en- 
ganan (5)3>. 

En la epistola 2.* dice : (rSe han levant ado on el mundo muchos 
impostores que no confiesan que Jesucristo vino en carne.... Todo 
el que se aparta i no persevera en la doctrina de Cristo no tiene a 



(1) San M^rco, cap. 13. 

(2) Epist. 2.» c. 2. 



(3) Episl. a Tito. 

(4) Galat cap 
(6) € cap. 2. 
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Di6s,ui ^ alguno viene a vosotros i no haee profesion de esta doc- 
trina^ no lo recibais en casa, ni lo saladeisD. 

San Judas habla asi: <i:Han entrado disimuladamente cicrtos 
hombres impios que cambian la gracia de nuestro Dios en Injuria 

i nieoran que solo Jesucristo es nuestro Soberano o Sefior Para 

ellos est& reservada la tempestad de las tinieblas etemasi>. 

Al mismo tiempo, pues, que los apdstoles condenaban las doc- 
trinas opuestas a la de Cristo i designaban la pena que aguarda- 
ba a esos disidentes, se esforzaban por apartar a los fieles del trato 
con ellos, sin duda porque consideraban fdcil la trasmision del 
©rror* 

Mas, los que no aceptan la divina inspiracion de las Santas Es- 
crituras, los que se ban divorciado del orden sobrenatural i del 
cristianismo^ (1) raciocinan de otra manera. Los incr^dulos e im- 
pios demagogos ban puesto el'grito en las nubes para oscurecer 
las nooiones de filosofia natural que revelan la criminalidad de la 
herejia. Interesados grandemente en sustraerse a las penas que 
podrfan aplicdrseles,' ban escojitado una mdxima bien absurda. 
^'La herejfa es un error", ban dicho, '4 los que yerran no mere- 
cen castigo, porque los erroree son inocentes". 

Pero^ esta mdxima es opuesta a la razon. La verdad es la lei 
suprema i fundamental de todos los s^res^ desde Dios que ostenta 
Bu grandeza en los f ulgores de su inaccesible solio i en las bellas 
armonfas del universe, hasta el pequeflo grano de arena con que 
juguetea labrisa del desierto. Siendo la verdad la vidadel bombre, 
en su espiritu i en su cuerpo, natural i sobrenaturalmente consi- 
derado, el error es un obstdculo para su perfeccion i ventura tem- 
poral i para su eterno destine. Buscar la verdad es la primaria i 
mas esencial obligacion del bombre ; luego, este so balla natural- 
mente obligado a hacer buen use de su entendimiento para cono- 
cer la verdad. Si lo prostituye, si por dirijirlo mal o por hacerlo 
c6mplice de los vicios de su corazon, se estravia, culpa suya es i 
merece castigo. Oon6cese su estravio cuando se opone a las leyes na- 
turales por las cuales se ban dirijido las sociedades bumanas en 



(1) En el catoliclsmo es un dogma de fe que toda la Santa Escritura 
tal cual la presenta la Iglesia en la edicion V ulgata es inspirada o reve- 
lada por Dios. De suerte que no es cat61ico quien niega cualquiera par- 
te o cualquiera proposicion de la Biblia. 



todos los siglos, auiie en los peases para los cuales no ha brillado la 
aurora del cristianismo. i Qui^n justifica a un ladron que espone 
haber procedido en virtnd de la intima cohviccion que tiene, 
de que la propiedad es un robo? El comunista que en fuer- 
za de sus principios mancba el tdlamo nupcial; el sicario, el fracma- 
son que hunde el punal en cl pecho de los reyes, porque asi se 
lo demandan sus oonvicciones ^Jserdn absueltos por algun tribunal 
ilustrado? I sin embargo, si ellos alegan erroree de concepto en 
favor de su inocencia, se les dird que tenlan obligacion de salir de 
ira error i de no violar las leyes dictadas por la sociedad. I esto ^por 
qu6? Porque Dies no ha dejado que el hombre i la sociedad anden 
errantes e inciertos en las mdximas de conducta que deben propor- 
cionarles su felicidad temporal. J)oi6 al hombre de una conciencia 
moral capaz de conocer el bien i el mal i de propender, por la prdc- 
tica del bien, a su perfeccion individual, i a la ventura de la so* 
ciedad. De aqui emanan esos principios morales grabados en la 
naturaleza del s^r humane, reconocidos siempre en todos los pai* 
ses, i que forman el patrimonio de la humanidad. Atentar contra 
ellos es ofender a la razon, ultrajar la conciencia, i querer burlar- 
se de las sociedades. 

Ahora bien : si el Creador no permitid que el hombre marchase 
a oscuras en la consecucion de su felicidad en la esfera puramente 
natural, ^pensais que lohaya rodeado de impenetrables tinieblaa 
en lo que ata&e a su mas f ntimo i ardiente deseo de fdicidad eter- 
na, sin que le sea dado divisar un rayo de luz^ que a ella lo conduz-* 
ca? (jque le diese verdades claras i conocidas en el drden natural^ 
i que se las negase en el sobrenatural, el mas importante, el que 
completa al hombre porque lo hace adquirir el liltimo destine pa- 
ra el cual lo cre6? 

N<5: el hombre no estd condenado a vagar de Utopia en Utopia 
en lo concerniente a su fin liltimo. iJiH asi fuese, seria el mas infeliz 
de los seres creados, i Dios se complaceria en atormentarlo, por- 
que le habria dado la propension irresistible de suprema dicha, sin 
proporcionarle los medios de obtenerla. 

No: la relijion revelada por Dios es esa verdad que existe en el 
mundo. Verdad necesaria, porque se deriva del ser infinite, que es 
la verdad por esencia. 

Verdad necesaria respecto del hombre, porque sin ella estarfa 
dislocado en sus facultades, i seria un fen6meno en la creacion. 

Si Dios revel<5 una relijion, esta relijion debeser necesariamente 



verdadara. La linica disoasion posible versard sobre si es o no cier- 
to el hecho de que Dios haya revelado esa relijion. 

Si es cierto el hecho, es evidente que esa relijion es la linica 
yerdadera^ i que toda doctrina, toda relijion opuesta a esa ha de 
ser necesariainente falsa. 

Por consiguiente, el hombre, por.el hecho mismo de ser ante 
racional, estd natural i necesariaraente obligado a tratar de conocer 
esa verdad que Dios ha descubierto, tanto para los hombres de 
grande, como para los de escasa intelijencia. 

Tratar, pues, de erijirse en jueces de los dogmas revelados, seria 
partir de la falsa hip6tesis de que la relijion no es una verdad, o 
intentar desmentir al mismo Dios; i en ambos casos quien esto 
hiciera seria culpable. 

Asi lo ensefia la razon, i asi lo creyeron los jen tiles, que pena- 
ban a los que se oponian a los d*)gmas relijiosos, S6crates fu^ 
condenado a muerte por haber negado la pluralidad de Dios, i 
Protdgoras por haber dudado de la existencia de esos mismos 
dioses. 

Si esto sucedia en el politeismo, i c6mo quereis que la sociedad 
cristiana consienta en que la relijion se rebaje a la clase de una 
mera opinion en la cual tenga cabida el error? que las verdades 
reveladas por Dios se entreguen a las disputas de los hombres 
para que sean el juguete de sus caprichos o de sus pasiones? 

i Ah ! para consentirlo se necesitaria una degradacion intelectual 
i moral tan profunda que borrase del alma humana la idea de la 
Divinidad. 

Con la misma razon, con el mismo derecho, con que las socieda- 
des de todos los tiempos han castigado el robo i el homicidio, Jas 
naciones cristianas han debido necesariamente juzgar culpables a 
los herejes propagandistas. 

Se comprende que, al hablar de la culpabilidad de la herejia res- 
pec to de la sociedad, solo se trata de la herejia ester na. Cuando 
ella permanece escondida en el retrete del alma i velada a los ojos 
del hombre, ni la Iglesia ni el poder civil tienen que hacer nada 
con ella: Dios es el linico que alza alli su rutilante solio. Pero, una 
vez sensibilizada por actos esternos, entra ya en el dominio de la 
sociedad, i, ni ^sta puede racionalmente desentenderse de perse- 
guirla, ni aquella puede declinar de su jurisdiccion. 

Siempre, en todos los paises ilumiaados por el cristianismo, los 
lejisladores se han inspirado espontdneamente en esas ideas, i han 



propendido a la Tepre^ion^los herejes esternos por las mismas ra- 
xones por lascuales contenfaa a losasesinos. Nosotros, a mediados 
del siglo XIX^ i cuando en las leyes se refleja la gran lenidad de 
las costurnbres actuale^^ no hemos podido desentendemos de hacer 
que la herejia esterna ocupe un logar en la lej islacion criminal, co- 
mo lo ocupa tambien en los c6digos peoales de las naciones cris- 
tianas de todo el mundo, 7a sean cat61icas, ya protestantes, ja 
cismiticaa. v"** 

■ 1 



CAPITULO II. 

Penas contra los herejes decretadas por los gobeman- 
tes civiles antes que la Iglecda estableciese la 

Inqnisicion. 

h 

Los pueblos jentiles de la antigliedad, ya sea porque les alcan- 
zacen algunas centellas de la revelacion hebrdica, ya, i es lo mas 
fundado, porque la luz de la razon Natural formase al rededor de 
ellos una penumbra que les impidiese sumirse en un completo 
eclipse relijioso, castigaron severamente a los que se oponian a los 
dogmas que ellos creyeron reveladoS por la Divinidad. Ejipcios, 
cUnos (1), sirios, lacedemonios, atenienses, arcadios, beocios, 
fdcidos, romanos, gaulas, jermanos, bretones, todos ban conveni- 
do en este punto de anatematizar i penar al sacrilege prof anador 
del respeto debido a los dieses. La conciencia humana, por mni 
oscurecida que se halle, nunca deja de ver ccn claridad que exis- 
te Dies, i que merece todos los homcnajes de nuestro entendimien- 
to i de nuestra voluntad. ^C6mo habria podido consentir en que se 
le insultase con oponerse S su palabra soberana? ^En que el hom- 
bre trabase con el una lufiba cientifica, i pretendiese saber mas 
que el Omniscio, el principio de toda luz i de tod& sabiduria? 
. 1 ■ . - ■ . ■ ■ ■ 

(1) c Jamas se ha sospechado en Europa que en la China hubiese un 
tribunal de Inquisicion para maptener la fuerza de la doctrina^ creencia 
i moral del imperio. Sin embargo^ 61 es mui antiguo i mui riguroso^ i ha 
hecho correr mas sangre que todos los de Europa». (De Maistre^ LeUres, 
2,» lettre, nota). 

INQUISICION. 3 



Las mismas razones pooo hd, espnestas'gutadftn dAa dwla a los 
^obern antes civiles del mtindo ctistmno «n 8tt vctitud contra k>8 
herejes dogmatizantcs. 

Apenas el hi jo de Constancio Cloro alaa el libaio enire las lejio- 
nes i vence a Majencio, cuando 'an o}<> pea^trante le hace desoubrir 
bttos enemigos cuya audacia debe oontener. En 316 pabiic6 edictos 
contra los donatistas que perturbaban a ios cristianos de Af rioa 
con toda clase de violencias. Despaes de baber Anpleado ini&til- 
mente contra ellos todos los medics pacfficos para que tomasen a 
la fe catdlica, dict6 una lei en la cual lea quitaba sua iglesias, con* 
fiscaba sus bienes i los lugares de sus reuniones^ i atin desterrd a 
los que se mostraron mas obstihadcuri'tfDdiciosoB. En 324 public^ 
varies edictos en los cuales declaraba infame al heresiarca Arrio, 
lo condenaba a destierro con todos los obispos de su partido^ man- 
daba quemar sus escritos i obligaba a sus 's^dtarios a entre^arlos, 
conmiTiando don la muette a los recalcUravites. Mas tar^ prohibit 
a todos los herejes el tener r^niones tanto pdblicas como privadas, 
mand6 confiscar los lugares en que se reuniesen, i que se busca- 
sen dilijontemente sus libros para inutyizarlos (I). 

Sus sucesores fueron aiin mas severoa contra los herejes. 

En 372 Yalentiniano i Valente prohibieron las asambleas de los 
maniqueos i mandaron confiscar sus casas (2). 

En 376 i 79, Yalentiniano, Graciano i Valente vedaron las rmi- 
niones do herejes, tan to en las poblaciones como en loscampos (3). 

Teodoaio Magno en 381 prohibi61as asambleas de los fotinianos, 
arrianos i eunomianos; declar6 infames a los maniqueos, les quitd 
la facultad de testar i de donar^ i mand6 confiscar las casas i f un- 
dos en que fabricasen iglesias los eunomianos, arrianos i aecianos 
(4). Al ano siguiente impuso pena de muerte a los herejes encrati- 
tas, sacc6foros o hidroparastatas, que fueren convencidos de cri- 
men o con mediocres vestijios de ^1, i iiiand6 confiscar sus bienes, 
i establecid contra ellos la Inquisicion de que antes habl^ (5). En 



■^-iit. 



(1) S. Agust. epist. 88 ad Januariun; Socrates, hutor. eeles, lib. 1; 
cap. 9; Sozomeno, histor. eclet, hb. 1.® cap. 20j !Busebio, Vita Constant. 
lib. 3, i Andr6, Govrs etc. 

(2) Codigo Theod. lib. 16, tit. 6, lei 3.* 

(3) Id. id. leyes 4.» i 5.» 

(4) Id. id. leyes 6.% 7.» i 8.* 
(6) Id. id. lei 9.* 



883 pF(^bi6 fee TCRiatimea de toda ckse de berejes, nuand^ confis- 
car las caaaJa urbaaaa onurales en que tuyieren asambleas, que fue- 
sen espelidos de las ciudades i de los campos, i amenazo con ser 
enjaiciadoa i oa8tigadk>3 ioa oficiales de los juzgados i gobeman- 
tes de las ciudadea que n^ cuidasea de prohiblr tales asambleas 
(1). TJn a1k> despa^s mand^ hacer en Constantinopla una indaga- 
cion mas prolija de los herejes, que se espulsase sin perdon a sua 
saoerdotes i se les inhibiese todo contacto con los buenos (2). 

Bn 368 este xmsmo emperador o Yalentiniano el j^ven mand6 
que, a todos k»a herejes se lea sometiese a juicio i se les castigase 
sorensnnamente (3). . 

Al afto siguiente^ Valentiniano, Teodosio i Arcadio pusieron 
fuera dd dereeho comun;a Ioa eunomianos i maniqueos (4). 

Bn 998>, Aroadio mandiS bascar con sumo cuidado los libros de 
Ins mantanistaa i evnomflarioa i que se quemasen en presencia de 
eHos, i estableci^ pena^ de muerle para los que ocultasen tales li- 
bros (6). 

Bn 405^ Honorio repiutti sediciosoa a los berejes que tuviesen 
reunionea, i en 407 biso publico el crimen de herejia. cCastiga* 
most dice, <a Ioa raaaiqneoa i donat^stas de uno i otro sexo, como 
lo meveoe aa im|aedad«> Asl es qij^% mo queremos que gocen^ de los 
derechoB concedidof a Ioa demds por la costuxnbpe i por las lejes. 
Bs Bueatva vcduBtad que se les trate como a oriounales piiblicos, i 
que se otmfisqaen todos sua bienes, porque todo el que rn'ola la re- 
Ufian di»!na hace 4»jnria a todos Iq$ ciudc^nos..,, Quitamos tam- 
bien a todos los que fueien oon/v^encidos de estas herejias la facul- 
tad de donar, comprar^, yeader i hacer cualquiera clase de contra- 
tos.... Quareaios ademis ^pie se tenga por nula su ultima voluntad 
de cualquier mode que la hayan espresado, ya en testamento^ co- 
dieik)^ oaartar o do otsa mtmera ; i que sus hijos no puedan reputar- 
se sus bevederos, si no renundan a la in)|>iedad de sus padres 
(6)>. Bn -408 daereM pfna de muerte contra todo el que biciere' 



(1) Id. id. leyes 11 i 12. 

(2) Id. id. lei 13. 

(3) Id. id. leyes 14 i 15. 

(4) Id. id leyes 17 i 18. 

5) Id. id. lei 34. 

6) Id. id. leyes 38 i 40. 



{ 
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algo-^ontra la Telijion cat<$Koa, de destierro contra los que durpttta* 
ren o afirmaren lo contrario de esa divina relijion^ i en 410^ <}e dos* 
trerro i muerte contra los herejes que tnvieren aaambleas piiUicajei 
(1). Mas tarde Teodosio el i6ven mand6 inquirir dilijentementd 
los libros de Nestorio i quemarlos, prohibiendo que se tuviesen^ 
copiasen i leyesen (2). 

' El emperador Marciano se mostr6 tambien severo con los here* 
jes eutiquianos despu^s de condenados por la Iglesia, i pub1ic6 
contra elloe varies edictos. En 467, Valentiniano i Marciano de- 
cretaron pena de muerte contra los que osaren ensefiar cosas iUoi* 
tas, i mandaron quemar los libros i papeles que defendiesen la 
opinion de Eutiques. 

Justiniano, no contcnto con insertar en su Codigo mncfaas de 
las constituoiones aqui citadafi, public6 otras nnevas para esplicar- 
las i confirmarlas. Una de 541 coloca entre las lejes del imperio 
los cuatro conbilios jeneralos hasta entonces celebrados. Por una 
consecuencia natural de este principio, varias otras constituoiones 
imponen sereras penas a todos los herejes sin escepcion, eomo 
trahsgresores de las leyes delEc^Ado. Una de estas decfa: cDecla* 
ramos infames perpetuamente, privados de sub deteclici i conde« 
nadoa a destierro a todos los herejes de amhos sexos^ de eyalquier 
nomhreque seam queremos que Be les confisquen bus bienes sin 
eaperar su devolucion i «in que sua hijos puedan pretender here- 
darlos; porqub los dblitos que atacak a la majistad nrnMA son 

INPINrrAMENTE MAS OBATBS QUB LOS QUE ATACAN A LA MAJB8TAD Vk 

LA TIEBBA. Los quo scBU vehementemente* sospechosos de herejfa, 
serdn tambien considerados como infames i condenados a de^ierro, 
si no prueban su inocencia oonyenientemeate, despu^s de hab^r- 
selo mandado la Iglesia (8). 

En el siglo s^ptimo los herejes contumaoes fu^t>n tratados con 
severidftd, i a veees quemados vivos^ 

Como casi todas estas leyes contra los herejes se hallan en el 
C6digo quepublic6 Teodosio el j6ven en 438 i otras en el publi- 
cado por Justiniano en 529, se conoce que desde entonces estuvie- 
ron vijentes en Oriente i Occidente. Adem&Er, las prorincias del 



(1) Id. leyes 44, 46 i 6L 

(2) Id. lei ^^, 

(3) Cod. Just. lib. 1. tit. 2 n6m. 19. 
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imp^rio de Occidente ne sigaieron gobernando por estas lqre», 
liasta que, erijidas en reinos separadod, su autonomia piopia las 
deslig<S de las leyes romanas. Mas, las lejislaciones de los nuevos 
leinos europeos so endulzaron la cqndicion de los herejes. 

£a Espana don Pedro II de Aragon dice en su edicto .public ido 
en el Ooncilio de Jeroua, 1197: cMandamos que todos los her^^jes 
anatematizados por la Iglesia salgan inmediatamente de todo nr an* 
tro reino i dorhinios, como enemigos que son de la cruz de Cri tjo, 
violadores d^ la fe cristiana i enemigos piiblicos nuestros i de 

nnestro reino Si despu^s del tiempo.prcfijado quedasen algunos 

en Buestra tierra^ serdn oonfiscados sus bienes i sus cuerpos que^ 
mados*... Si alguno recibiere en su casa a los herejes^ n oyere sus 
piedicaeiones, o les suministrare comida^ o les diere auxilio, o les 
hicierealgun beteficio, a mas de perder sus bienes, serd castigado 
como reo de lesa majestad (1)». 

Mas tarde, a mediados deL siglo trece^ la lei 2.* de la partida 
7.* t^t. 26, diee: cLos herejes pueden ser aousados de oada uno del 
pueUo ddante de los obispos o de los vicarios que tienen sns lo^ 
gates.... B si por aventura noa se quisieren quitar de su porfia, 
d^benlos jadgar por herejes, i darl9s despues a los jueoes seglare», 
e ellofl d^benles dar pena en esta manera: que si fuere el herqe 
predicador, a que dicen c<^nsolador, d^benlo quemar en faego de 
manera que muera^, i aplica la misma pena a los que profesan sus 
doctrinas. Las leyes 1 • i 2.' delFueroReal, Kb; 4.° tit. l.^ mandan 
^piemar^i los cristianps^ue se hicieren judtos o bere^'es, i rehusa^ 
ren volver a la f e cat61ica. Estas leyes se deben a don Sancho el 
sabio en la ^utad del eiglo trece. 

En FraJicia fl rei Boberto hizo quemar en Orleans en 1022 a 
varies herejes (2). 

San Lois mand6 en sus estatutos de 1238 en Paris, que los he* 
rejes condenados por la autoridad eclesidstica fuesen penados de 



(1) LabM cone. torn. 11; Leyes de la monarquia espaiiola por Fr. 
Hagm Ferrer, tom. 1. pi^j. B06; Melguizo, JBl fdcerdoeio etc. 

(2) Rorhbacher, Hist. etc. Tiene razon don Vicente de la Fuente en 
hacer notar que en Francia se qnenui a los herejes un siglo antej que se 
qnemaran en Espana; i sin embargo, los franceses que tanto han denos- 
iado a los espanoles por las hogueras de la Inquisiuion lueron los pri- 
meros en darles ese ejemplo. Lo mismo puede decirse de los italianos: 
quemaron herejes un siglo antes que kw espa&des. 
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tenevte^ que sm favorecedotes^ reeeptores o ^efens^rev se ^pat»- 
sen ihfailbiles parft ser testigos i obtenev honored, qi&e se ks coitfis>- 
essen sbs bienes muebles e itimuebtes^ i que los barones i baiHos 
inTestigaaen diHjentementea los herejes ilos presentase^ a 1o& jue*- 
ces e^dbdidsticos ]!>ara qite, deftpB^s de eondenados por elloe,* hieie- 
lan prontaiBente lo qnedebfan (1). Bl&istoriador ppotestante Snsh- 
nondi dio& qiie el ctfdigo de San Ltnia penaba con el f uego la he-^ 
rejfa (2). 

En Italia se Ufl6 la pena de fuego contra loa herejes desde prin- 
capios del siglo once^ pues vemos que en 1,028 fueron en Milan 
eond^eido3 a la hoguera algunos herejes de Asti (3), i Cesar Can* 
|4 asevera que despu^s de]os deoretoa de Fedeiico II de Alenaania 
•H loQ.Cualea mandaba qu^nar a los kerejea, las dtf erentea ciudades 
dl9 Italia hieiercm iguales estatutos contra los disidentes (4). 

En Alemania se penaba tambien con el fuego a los herre^. 

'^Bn el derecbo de Alemania," diee Bohrbaoker, '^lafcnado tam- 
bien JEepffo de Suaidciy cuya tiltima redaecion aJemasa se remonta 
alfin del tiglo docc, hoi un capitulo, i>»iio« Aer0;W-, ellSS, donde 
knines Ipsiguiente: 1.^ Si en aJguna parte had hepcjes, es neeesa- 
fio proceder contra ellos anto^eL tribunal eelesiisticoi d civil; 2:^ 
hm jtieoes ecleaidsticos har&n prontas indagaeioncM^ coiutra eHbs, i 
if son oonyenoidos, el juez secular los tomar& de su cuenta, i los 
jai^rdaegun dereobo; 3.® Su castigo es de aer queniados; 4.^ 
Si el juez los favorece i no los condena, seri escomulgado con 
eaoomunion mi^or por su obispo; 5.^ El jues superior secular de* 
be jtt2garlo como hereje (6).'' 

Federico I, de acuerdo con el Papa Lucio III, mand^ien 1184 
que los obispos inquiriesen los sospeehosos d» herejia, i que los 
convencidos de ella fuesen despojados de sus beneficios^ si eran 
eetottAstieos, i entregados al braso seeular para ser oafitigados eor- 
poDiAtAente (6). 



(1^ Labb^^ Cone, a este ano; Rorbfaacb^ i cast todoa los histont. 
(8) Histoire ienfrcmi^* , 

is) Melgni^, M aaeerdocio i icb mtf^lhafiiony torn. % catp 9. 
4) Jjcu JSiB forme en lialie, disoourB 5* 

(5) Hist' Unw. de la IgL lib. 73> qwm etta a Sehilter^ Thesuwnm 
AMttq, Teflon. 
(6; MelguizO; M soeerdoeior^ la emiimciony. ioca, 2 cap Q. 
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Otom I£I ^1 121<6 pixmwncid penas Bevems contra Io8 gtettiM 

patarinos^ herejes de aquel tiempo (1). 

Federico II en 1220 fulmicKS pecms temporales contra los h^re- 
]68) ienloB'cciatro edictos que di<5 en Padua en 1240 dice que, ka* 
ei^ido U60 de la espada que Dios le oonfid contra los enemigos df 
la fe, quiere que los numerosos herejes que infestaban especiat- 
mente la Lombardia, sean presos a nombre de los obispos i quema- 
dos vivos, se les corte la lengua (2). 

^Bste mismo etnperador a quien sus contempor^neoB aCusarcm de 
h^rejfa, i a quien los modemos presentan como un mod^ delibe^ 
laiismo antiecIesi48tico^<apreiBn6iil Papa Honorio III para qvle t^ 
tuperase a las ciudades lombardas el haber impedido proooderedtt- 
tva los herejes «egun sus ordenanms, iea su edicto de 1234 ea Oala- 
nia, mand6 al airzobispo de Magdeburgo, legado en Lombavdia, qM 
hiciesequemar o cortar la lengua a los herejes conviotos. Despu^ 
en las constituoiones del reino de SiciUa, reuni6 en ima ordenaiilia 
sus leyes contra los herejes, quejdndose de que desde Lambai*^ 
hubiesen invadido a Boma i a Sicilia^ i envi6 al arzobispo de Iteg* 
gio i al mariscal Bicardo del Principado para que los pem^^- 
ran (8). 

Debi6 aer a consecuencia de estas leyes el que len ISSSIuenaA 
quemados en Alemania muohos herejes (4). 

En Inglaterra i Dinamarca, una lei de 906, dada por 'AMmdo 
Magno rei de Inglaterra, i Guthumo rei de los daneses, i ccmfir- 
mada por Eduardo hijo de Alfredo, dice : *'Si alguno abandonase la 
fecristiana, icon dichos o hechos promoviepe un <mlto btobarb, 
sea casti^ado con pena de muerte, multa^ ocon elca8t)go*dc)ter>- 
minado por la misroa lei violada, segan la hatutalessa del hedio (&)• 

En Escocia^ el rei Macabeo en 1049^ despu^s de^ber mato^ad^ 
que el escomulgado que permaneciese un afio en la escOBSiinioai 
iuese tenido por enemigo de la repdblica, establecid la lei dguieiKte^ 
'^Si alguno acompafiare a otro de quien no recibe el alimento cuo^ 



(1) Labb6 cone. torn. 1:^; Melguko, Andr^, G^sar^antu «tc. 

(2) Wsar Cantii, Melodize, etc. 

(3) Labb^ concil. torn. 14; G6sar Cantu etc. 

(4) C6sa.T Cantu La Reforme etc. 
(6) Labb6 concil. torn. 11. 



tidiMio, a la iglesia, a una reunion ptiblica, o a la plaza o ferias, 
sea reo de muerte (I). 

Aunque la lei no haoe mencion de herejes, se conoce que se refie* 
re a ellos, pues no es verosfmil ni aun racional que un rei cristia- 
no penase de ese modo al que acompanase a otro fiel a iglesias o 
reunkmes cat61ic»s. 

A fines del siglo doce, 1166^ Enrique II de Inglaterra mand^ 
reunir un sinodo de obispos que juzgasen a los c&taros i presidi6 
el sinodo: '^Este los declanS herejes i los entreg6 al poder seglar'', 
el rei mand6 marcarlos en la frente Ci>n un hierro candente, i que 
dttnudos hasta la cintura, f uesen echados iuera de la ciudad a la- 
tigazoB (2). 

Pero, solo a fines del siglo catorce es cuando Inglaterra haceuso 
de la hoguera contra los disidentes. A consecuencia de una peti- 
cion de loscomunes al rei en el Parlamento, se did la ordenanzaen 
que se mandaba que los herejes que dosput^s de conyencidos de 
crimen, se negasen a abjurar sus doctrinas, se remitiesen al sherif o 
jefedel condado, o al maire o bailio del pueblo mas vecino, los 
cuales sobre lainvitacion que recibir&n, esturdn presentes al pro- 
nunciamiento de la sentencia, i har&n quemar al condenado en un 
lugar alto en presencia del pueblo, para que este castigo infunda 
terror en el alma de los otros (3). Esta lei se aplicd al sacerdote 
hereje William Sawtre en 1,399. 

For lo dicho se conoce que los gobiernos civiles no ban eoono- 
nuzado los castigos contra los herejes, desde el primer emperador 
cristiano a principios del siglo cuarto hasta fines del catorce. Si el 
cuadro se prescnta enrojecido, no es la Iglesia la que di6 las pince- 
ladas: se debe todo^l esclusivamente a la mano de los gobernantes 
temporales. I no se crea que desput^.s del siglo catorce se hayan 
apagado las hogueras contra los herejes, n6; si he puesto este siglo 
como limite de la lejislacion penal contra ellos, ha sido para que se 
conoeca que antes de establecer la Iglesia la Inquisicion, los mo^ 
nar as europeos castigaban de muerte a los disidentes, i aun los 
qu aaban vivos, i que no fii^ el Santo Oficio el queinventtf tales 
pe: iS, como lo estdn creyendo algunos ignorantes. 



( ) Id. id. id. 

(:.) Lingard, IUst d^ Inglnferre, torn, l.^cap. 12, 

(;;) Lingard, Hist cC Inglaterre, torn. 1« cap. 21. 
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^tiipLopK Itali% Sfiifwifim Fraucia, Al^MBif^, DimouMrcat Jni^ 
^r^ i EfiNcocIi^, 86 lu^Usra luiidoB est 9I penaaooaieaito 4e fkliQgf^r 
en <8angre la liex«ii^fi> i esto .p<xr ^ ^pfiQiQ 4e ta^tos aiglos. ,\ A4^ 
raUe oanciertp de lo^ goWnaiiifis temporales de h jESuiiqpa cri^tuio 
21a con las del antiguo paganisixio para fk»atematj|^iar i aucpados: # 
I08 c^exnigoa de la Divixiidad I 

Se objetard sin duda el que Jos gol^em^ntes civiles noti^^i^ ^^ 
recho paxa privax de la vida a los herejes, ique eleispt^i^e^'fue 
ac^aha ide darseide sjqueUa lejislfuaum no es 3[Q^ quid ima pni^ba ^ 
gi»nte de los lu)n:eodpp abu^os de ^ fuema i de )^bar^T^ 4^]l9|| 
pasados tempos. Mi olpjeto por t^a/ot^ no hasjldo ^prphar |ii fijqp^ 
bar las leyes x]ue dqo cefei^dtts: de«iim^ «e dSnc^d^ la 9\i^]tian 
de jsi Jps^onarcas tuvioron 9 W d^iei^o piu» diptar]Ml» 



CAPfrULO JJl 



A^titud dela IgXesia respecto ^e la^ pe^as i^^^idj^ 
a los herejes por los gbbemaiitfds temporalef, i 

estebleciimento 49 la loaq^i^ 



En el ptecedente capitalo se ha visto el grande rigor ^esplegft- 
do contra I03 herejes por los monarcas eUropeos en to^os los siglos 
anteriores a la creacion del Santo Oficio. La lejislacion pen^l iel 
Estado se proponia estos dos objetos: la espiacibn inexorable de la 
falta, i la intimidacion del hombre. A sus ojos^ el castigo |io ^ra 
mas que la ^eaccion necesaria de la justicia que .obliga ^ culpado a 
equilibrar el 6rden moral desquiciado con la violacion de la lei. 

Sin duda que estos dos fines de la pena son mui justos i mui 
naturales. Mas, en este punto, la Iglesia de Gristo hizo elevatlaa 
miradas de la humanidad hdcia una rejion superior, en la cual| pa- 
rece estarse oyendo la voz de aquel que dijo; no quiero la muerte 
delpecadoTj sind que se convierta i viva iX^. Llevi^ de )a dulce 



•*0»m^mm^^^tmitm*mm^ 



(1) Bzeq. 33 v. 11. 

INQUISIOION. 8'*' 
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caridftd que entrafian estas palabras de un Dios miscricordioBO, 
trat6 de inti^oducir en el derecho penal otro elemento, que si bien 
no es tan esencial e inherente al castigo^ tiene la Inmensa ventilga 
de atender mejor al bien del culpado. Qui^o que la pena, a maa 
de ser una espiacion necesaria/ fuese tambien una espiacion salu- 
Aable. La mejora del reo i su conquista para la vida social por me- 
dio de un cambio en sus disposiciones morales debian tambien ser 
objeto de las aspiraciones del derecho criminal. 

Poco apoco los Obispos i los Papas fueron infiltrando estaidea 
to las venas de las sociedades cristianas. San Agustin, escribiendo 
al Cohde Marcelino s6bre unos herejes donatistas confesos de bo- 
micidio i de haber sacado un ojo i cortado un dedo a un sacerdote 
cat61ioo, le decia: Tengo gran aolidlud de que tu AUeza no los cas^ 
tigue con toda la severidad de las leyes, i de que no sufran ellos lo 
mismo que hicierpn. Por tantoj por medio de esta carta hago un lla" 
mamiento alafe de Gristo que prof esas, por la misericordia de 
nuestro mismo Senor JesucristOy que no hagas esOj ni permitas que ae 
haga. No nos oponemos a qvs sean castigados, sind a que se les apli* 
que la pena del talion: queremo^ que queden vivos i sin amputdr* 
seles ningun miemhro (1) Escribiendo a Donato sobre ciertos he- 
rejes, le dice : T$mo que intentes castigarhs segun la atrocidad de 
sus crimeneSji no segun la lenidad cristiana. Te suplicamos por Je- 
eristo queno lo hagas, Deseamos quese les comja; pero no que se 
les quite la vida (2). A Macedonio escribia enestos t^rminos: No 
OS desagrade el que intercedcumos para atemperar vuestra severidad 
con los culpados,.,. No se les oastigue por atormentarlosy sind por 
caridadmada de crueldad, nada de inhumanidad (3). Mas tarde 
se espresaba asf el Papa San Gregorio : Defienda la Iglesia a los 
reos de muerte^ para que no se ha^a partidpante de la efusion de 
sangre (4), 

Todas estas palabras del grand e Agustino i del Papa San Gre- 
gorio se hallan desde mediados del siglo doce f ormando parte de 
una de las colecciones de leyes eclesidstica?, i esta coleccion fu^ en- 
tregada a la ensefianza del derecho en las ITniversidadea cristianas^ 



1) Epist. 169. 

[2) Ejust. 127. 

^3) Epist 54. 

[4) Decret. Gratiani 2.^ parte^ causa 23 q. V. 
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i a 1a prietioa de los tnbanalea eclesi&stioos'del orbe catdlicOvQue- 
r{a, pueSy la Iglesia que los estudiantes i los jaeces^ los saccrdotes 
i el pueblo, todos se inspirasen en esa clase de sentimientos. Por 
esto, San Ambrosio Arzobispo de Milan, San Hilario Obispo de 
Poitiers, San Martin Obispo de Tours, i otros muchos Obispos 
ban abrigado Ida mismos sentimientos^ i el tiltimo rehuscS sucomu- 
nion con los Obispos que habian tornado parte en la sangrienta 
persecucion de los priscilianistas de Espafia^ i aconsejd al empera* 
dor Mdxinio que no castigase a ^stos con la muerte. Por esto de* 
oiabace poco^ con mucha razon, elaleman Walker: ccNunca, segun 
el esplritu de la Iglesia, deben las penas civiles encaminarse a la 
destruccion, sin6 a la enmienda del culpado, que mas pronto que 
con los tormentos, alcanza con un r^jimen templado. Asies que, 
ann bajo la dominacion romana se vi6 siempre a los Obispos in- 
tm^sediendo con las autoridades tempdrales para eyitar la aplica- 
cion de la tUtima pena (1)> I si bancs de citar un testimonio mas 
impareial, el protestante Hurtdr dice: €Se yi6 tambien a la Iglesia . 
implorar el perdon delos condenados a muerte, a fin de hacerlos 
pasaT.el resto de sus di^s en la penitenciai la oracion, para obtener 
la divina gracia (2):». 

. Peroesta tiemasolicitud de la Iglesia en evitar a los delincuen- . 
tea eltiltimo suplicio noimplicaba de ningun modo una negacion 
del derecho de muerte que los soberanos ejercian sobre los malhe- 
chores, ni diquiera una censura del abuse que podian hacer de ese . 
derecho. Era simplemente un dcseo de endulzar la condicion del 
criminal, un piadoso anhelo pot aostituir la caridad que salva, a la 
justicia que mata. Lejoa de desconocer ese derecho, lo ha recono- ' 
cido, alom^nos t&citamente, en sus concilios jenerales i en : sus 
leyes, como pronto se ver&. Son dos cosas mui diyersas la de si 
los supremos gobernantes proceden lejitimamente en la aplicacion 
de la i^ltima pena, i la de si a veces contiene usar de miserioordia 
con el delincuente. Esta misQricordia era la que imploraban los 
Obispos i Pontifices sin negar el derecho de los reyes para inflijir . 
penas capitales. Si, adem&s del consentimiento * tiu^ito de la Iglesia 
se quiaiese otra prueba de que con implorar la miserioordia no im* 



i 



1)* Ifamtal de der. ecUii 
2) Taibleau etc. cap. 25. 



pugx^bik ^1 cter^dio ^6 iii]i|>dner peiAa ik mtieirtey nos la d&eoedl el^ 
littsmo S. Agustfli <^ taii cetos6 0c mosfirdba en intd'oedcir pot* 
que no se quitase la vida a los herejes. Eh la mira^a caria en qttS' 
d^fiende su int^rcesion en f^ror de los herejeo condenado&amuerti^,' 
dice a Macedbnio: eCuando intercedemos, do aprobantnosdiB nin- 
gun modo ks culpas que deseamos rer correjidas, ni quenemos qti0 
el crfmen queieimpune; sin<5 que, compadeci^ndonos del hombre 
i destestando su falta, cuanto mayoi* es el delito tanto mas de^ea** 

mos quen6 saiga de esta vida sin enmendarse Ias interoesio- 

nfes de los obi^pos no sou^ pues; conttarias a los castigos l^ales de 
los culpados ; i ariin no habrfa caussl ni lugax a intercedet^ si n6 hn- 
biese peiifts parA los delincuenttes. Tanto mas gratos sort los bo*e- 
fici^jsdelinWoesor 1 del que perdcfna^ cuanto mas justira son Iob 
suplicids dfel malvadb (1)'*. 

Si k Iglesifi tU7*o gran sdidtud^ de' que Ibtr prfncipes tempondos . 
se impregnaeen del espirittt d^ tnansedttdbre cristiana en la apli*- 
cado!^ de liQs p^das, ton mis mzon ella ha rebusado siempre aplicaec 
pienas capitales a sus hijos delincuentes, content4ndose con encaiy 
gar el oastigo a los poderes seculares; El l^apa San Leon deoifl^ 
en el siglo V: La Iglesia se contenta con prormnci€kr pBnas espiri^ 
iuaUs p&ir hoda ds ms ministroSy i no haee ejeoueione»^ gangrienkw (2) . 
D^sde los pritfleros siglos dbl oristiknismo^ los obi^s, jdeoest es* 
tablecidos pot Cristo para fallar en causas eclesidsticas^ estaban 
obligados, en falta de acusador^ a pdrseguir did oficio los debtoi 
que llegaban a su noticia (3). Mas^ o^mo el acrecentarmiento i 
osadfa de los herej^s, hacfa peligrar hk fb de la sooiedad oristiana i 
amagaba Bubvettir el 6rdein piSfblico/ era necesario aciidir aiunase^ 
vera represion. Por esto, el concilio jeneral Lateranense 8.®, com- 
puesrtode 300 obispos, al condenar en 1179 alosherejes VdldeU'^ 
ses i Albijenses, renoT<5, con el conourso de los prfncipes cristia- 
nos, las disposiciones del dereeho romano contra los berejes, p^o 
distinguiendo las penas espirituales, que aplicA lalglesia, delaa 
teniporales que imponen los fiobei1anos< civiles. 

c^tinquela Iglesiiaiii dice, <»egtiii'Se espussa San Zjeont; oonten*^ 
ta^ con pienonciav p«nab espiiiluales por boea de suaminitrtros, no 



1) Epistola 153 a Macedonio. 

^2) Cone. S.^ de Cartage, c. 88; Decreto, 2.<>paft.oaua\XI. q. L clQ. 

^3) Decret. D. 45. c. 17. 



Ha^ e j eetig i c m ^ 8aAgri6BtaiB> ^ ineatiliada po!r los friimpe^ cHs- 
tiimod para que el temor ddl castigo corporal obligue a los delin- 
cuetrtes a rectrrrir al remedio espiritual (1)>. 

Oinco alios mas tarde^ el concilio particular de Verona, al coal 
presidi<5 el Papa Lucio III i asistieron el emperador Ped^rico I i 
otros muchos prfncipes de diversos pafses^ de acuerdo cob astos 
pTfncipesmand6 a los obispos de Lombardfa que buscasen con cui« 
dado a los herejes, ipnsiesen a los tercos en manos de los majistra- 
dos ciyiles pai^i que los castigasen con penas corporates, pues, aun^ 
que la Iglesia, son palabras del Concilio, tenga horror a la sdngre^ 
e^inuehas veces util al alma del homhre el hacerle tertbet loscmtigos 
eorporales (2). Despu^s los 484 (412?) obispos reunidos en el 
A* concilio de Letran por el Papa Ihooencio 111(1215) deoiaia: 
Mandamos que los herejes, detfpu^s de kaiber Isido coHdewados^ siedn 
eMi^adOB a los poderes seculares o a losjiieees ordinarios ptii^ ^u^' 
sean edstigados como mereeen. BstemisTtno Papa ihtrodujo en el de^ 
recho eclesiistico los procesos inquisitoriales o de pesquiz^, en 
loft cuales el jtiez, atendiendo a relaciones dignas de fe^ inquiere \a 
vmlad del becho i a su autor. Ordeit6 que los obispos iriqwhibs^ 
a los berejes^; i a fiii de baoer mas espedita esta inquisicion, iiettib#6 
l^gados especiales que ejerciesen jtitisdicion judicial en unidn con 
Io8 obispos. Poco despu^s Gregoriio IX nooibrd inquisidbtels dfele- 
gados con jurisdiccion pontificia que Aincionasen independlMtc^ 
mente de los obispos. Ent^hces se f omid el tribunal de la Inqmsi^ 
cioh de que estoi hablando. 

Por lo espuesto se conoce que este tribunal edesidstico no se 
estaolecid para imponer lapenade muerte. 

Este es un hecbo que debia estar fuera.de toda controversla. 
Siglos dntes de ezistir la Inquisicion, la Iglesia prohibi6 a 16s cl^ri- 
ges todo concurso en sentencias de muerte^ i despti^s cuando s^ 
tratd de someter los herejes a jnzgamiento, no derag6 aqueija, lei 
en favor de los inquisidores, sin6 que, al oonthuttD, deoMood mtii 
daramente en sus concilios la jurisdiccion de la autdtid^diidtoiifo^ 
ticailade los prfnoipea seglares*. 



I4abbi. t^90t Until. 16i' 
[2) Henri, Hist. Eel, Itb^^ 75 N^.54} LalM nonftiL iMi^Kk 
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Acabamos de ver que los concilios jenerales Late];^ense8 3.^ l 
4.®y i el particular de Verona mandan que los jueces eclesidsticos 
traspasasen el hereje convicto a manos de la autoridad civil, ieso 
mismo hicieron otros concilios particulares. El conoilio de Arl^ 
en 1,234 dice: cLos. condenados porja Iglesia por el crimen do 
herejia, si noquisieren convertirse, eniriguense aljuez seglar^ para 
que Bean debidamente castigados (1)». El de Tarragona en 1,242 : 
''Los herejes que perseveraren en su error abandonense al juicio 
de la curia seglar (2)'^. El concilio provincial de Beziers en 
1246; ^'Entregad a las potestades seculares a los herejes pertina- 
ces (Sy. Id^ntico es el lenguaje de los concilios] de aquelloQ 
tiempos. 

La misnui clase d^ palabras sale defies labios de los Papas en 
SUB bulas. Lucio III en 1181 dice que el hereje renitente s^ deje 
al a/rbitrio del poder secular^ para que sea debidamente castigado 
(4), i esta disposicion fu^ elevada a lei de la Iglesia por Gregorio 
IX (5), Julio in en su decreto contra los herejes en 1183 dice: 
cLos herejes que no abjuran entr^guense al arbitrio del juez secu- 
lar (6):^. Gregorio IX en 1285: <i:Los herejes condenados por la 
Iglesia, entrdguense al juez seglar, para que scan casti^dos como 
merecen (7)>. Alejandro IV: cLos relapses entr^guense al juicio 
secular (8)». Pablo IV en su bula de 1559 hablando de los lute- 
ranoB, dice tambien que los contumaces se entreguen al arbitrio del . 
poder secular (9). Es por demds iniitil continuar en citas de esta 
clase. Puede aseverarse, sin temor ninguno de ser desmentido, 



Labb6 cone. torn. 16 
Id. id. id. 16 
Id, id. id. 16 
Id. id. id. 14 
Becretales, Be Jusreticis, 
^6^ BuUar rom. en ese afio. 
^iS Decretales Le haretioU. 
[sS 6.* 4^ las decretales. 

(9) Bull, rom.— Llorente dice en su Hiatoria cHtiea de la Jnquisicion 

de Ilspana. c. 19. art 2. n. 8. que Felipe H penmti6 la ejeeudon de la 

eruelUima bula espedida por Paulo IV en 4sde enero de 1559, pa/ra 

que los luteranos de closes designadas fuesen condenajios a muerte de 

Juego. 

El sentido natural de estas palabras es que el Papa conden6 a muer- 
te a los luteranos. Pero^ esto es false. He leido Integra la bula, i en ella 
se contiene la frase que se usa en todas las bulas de'esa dase: que lbs 
herejes se en^egmm id orMNa delpoder secular^ 
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que los Papas han usado siempre de esa restriccion al tratarse de 
sentenciar a los herejes pertinaces. L^jos^ pues, de que las bulaa 
pontificias hnbiesen eximido a los inquisidores de la lei eclesidstica 
de no sentenciar a muerte^ les prohibid el hacer esto en el hecho 
mismo de mandarles que terminasen sus procedimientos conlaes- 
oomuuion, i en seguida pusiesen al hereje a disposicion de losjue- 
ces laicos. 

Las lejes civiles estaban dictadas en el mismo sentido. L^anse 
la de partida en Espana, el estatuto de San Luis en Franoia, el 
ey>ejo de Suavia, i disposiciones de Federico harha-roja i Federico 
II en Alemania i parte de Italia, i la decision del sinodo que mand6 
celebrar Enrique 11 de Inglaterra i lei del Parlamento, que cit^ en 
el capitulo anterior, i se yerd la admirable unifprmidad en que la 
Iglesia entregase los herejes contumaces en manos de los gober- 
nantes civiles. 

De suerte que, tanto los concilios, como las bulas de los Papas 
i leyes de los monarcas prescribian que los inquisidores se cinesen 
en sus sentencias a caliHcar la doctrina i escomulgar al contumaz^ 
entregdndolo en seguida a los jueces seglares. 

A esto solamente queda red^cida la cuestion de derecbo tocante 
a la pena de muerte en la Inquisicion eclesiastica i espaflola: las 
leyes no permitian que los inquisidores la decretasen. 

Pero, otra mui diversa es la cuestion de hecho. A pesar de las 
inhibiciones legales, puede ser que los inquisidores hubiesen s&i- 
tenciado a muerte e inflijido esta pena. 

^Hicieron esto los inquisidores? ^Eatralimitaron sus atribucio- 
nes, i se sobrepusieron a las leyes que rejian las sociedades cris- 
tianas? 

I Preguntas tremendas^ cuestiones pavorosas ! 

Los escritores sin pudor i sin conciencia, los descaradod detrac- 
tores de la Iglesia han dicho que sf . 

La historia dice que no. 

Mas, b&stenos por ahora haber resuelto la cuestion de derecho; 
la de hecho serd discutida en el capitulo siguiente. 
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CAPITULD IV. 



Pena de muerte en la Inquisioion eoleaiastioa. 



Q\;i^^Q v|itdebat^r la <;uestion de $1 la In^uisicion ecle^i&sticf 
p^o^j^9io sentenciaa demueiije, oliizo alguna ejecucion capital. 

Si los P,ap&s i loa monarcas que delegaron en los inquisidores Ja 
j)(irisdiccion que ejercian, los hubieran tambien investido del poder 
de condenar a muerte, no hai duda en que aquellos funcionarios 
hftbmn podido rhacer,ejecuciones capitalea, pues ni el derecho na- 
tural ni la lei divina les Kabrian inhibido el hacerlas. Pero ya com- 
prob^ suficientemente que ambas lejislaciones civil i eclesidstica 
les interdeclan el condenar a muerte. 

Mas, log enemigos de la Inquisioion aseveran que ese tribunal 
9^ spbrepuso alas lejes yijentes i pen6 con la muerte. 
Yo sostengo que jam4s Jo hizo en ninguna parte del mundo. 
^ c]i|i>ro que sie^do esta upa cuestion de hecbo, las pruebas de 
e^e b^oho inGumbQ^ alque lo imputa. Es;te es un axioma en juris- 
prudencia civil i can6nica, o mas b^^n dicho^ es un principio de 
]^^;i;i rO^tural reconqcidp .enJas lejislaciones i seguido en todos los - 
tr^^pt^iX^s. Si JO asevero que alguiem Jiizo un robo, o que el jnez 
tal cometid una estorsioui a mi me corresponde probar mis 
asertos. 

X,l;)j^n^: ^s enemigo^ del Santo Oficio ^han dado una pru^ba 
siquiera de ese hecho tremendo ^que ban vocif erado hasta el fasti- 
dio, i cuja idea ban logrado encai*nar en casi todos los cerebi^os? 
^i;]^ui^: absolutamente ninguna. 

I C6mo ! La Inquisioion espanola existi6 cerca de ti;escientoa 
cuarenta aflos^ i la eclesidstica ba durado quinientos. En todo ese 
largo periodo bubo en Europa i otras partes del mundo multitud 
de tribunales inquisitoriales. Si en alguno de ellos se dictaron sen- 
tencias de muerte, nada masJdcil .para la historia que coostatar el 
hecho. En Espafla el ej^rcito de Napoleon se apoder6 por sorpresa 
de la casa del Santo Oficio i de su archivo, i en Lima se posesiona- 
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ron de ese archive los republicanos, luego que fu^ derrocado el go* 
bierno peninsular, 

Ya que teneis en vuestras manos todos los procesos, podeis 
abrumar a vuestros adversaries con esos preciosos documentos, po- 
deis citarles cien i cien sentencias capitales dictadas por aquel ter- 
rible tribunal. La ocasion no puede ser mas feliz. Habeis llenado 
el mundo con el incesante cacareo de las mil vfctimas que dia por 
dia devoraba famelico el ogro afcerrador del Santo Oficio, i se os 
of race la oportunidad de patentizar que vuestros lamentos nacian 
de ver al monstruo saborearse con la sangre inocente de infortuna- 
dos reos. 

Pues ^c6mo no lo habeis hecho? ^c6mo no lo haoeis? 

Os desafio a que manifesteis ♦siquiera una sentencia de muerte 
pronunciada por el Santo Oficio. 

Vuestro honor se halla grandemente comprometido ; la reserva 
os en vilece, el silencio os mata : 

J Vana esperanza ! 

Con manifertar esas sentencias de muerte evitais la tacha de 
calumniadores con que la historia denigrard vuestros nombres, i 
sin embargo, pref eris bajar despechados la cabeza, i morder el pol- 
vo de la infamia. 

\ no digais que los procesos en que recayeron tales sentencias 
eran sustraidos de los archives quedando linicamente los dem&s. 
Aiin en esta hip6tesis tan descabellada i ridicula, ^ cre^is que con 
destruir los procesos se borraria de la esfera social el conocimien- 
to de la ejecucion capital? Per mucho empefio que se hubiera 
puesto en ocultarlas, ellas habrfan por fuerza trascendido a la so- 
ciedad, i h^chose del dominio publico, l Se ha ocultado el asesina- 
to de Maria Estuarde, i de etres muchos ejecutades en la oscuridad 
de los calabozos ? La historia rebosarfa de hechos palpitantes de 
esa clase, que harian justamente odiesos los hip6critas manejos de 
aquel tribunal. 

La Inquisicion de Calvino existid en un solo lugar del mundo 
i por poco tiempo, i no pronunci6 miles de fallos de muerte come 
vosotros achacais al Santo Oficio^ i sin embargo, no se ha podido 
ocultar que Servet fue condenado a muerte i ejecutado. l Con cudn- 
tamas razon, habiia side imposible impedir que pasasen al dominio 
de la historia asesinatos tan numerosos come los atribuidos a la 
Inquisicion eclesidstica, i que se suponen verificados en tantos lu- 
gares delatierra? Los cuentos novelescos de ejecuciones mallosas 

INQUISICION. 4 
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en el silencio i lobreguez de las cdrceles inquisitoriales estdn ya 
relegados a las fabulas con que se divierte a los ninos. 

De suerte que por el hecho mismo de que los enemigos de la In- 
quisicion no han producido document© ni testigo ninguno de haber 
ella condenado a muerte, queda justificada de la acusacion^ por ser 
principio dederecho quenadie debe ser reputado criminal sin que 
se le pruebe su deli to. Quedan tambien por ese inismo hecho con- 
vencidos de calumnia los que de aquel crimen la han acusado. 

Mas, los defensores de aquel tribunal podemos mui bien tomar 
la of en si va en esta cuestion i confundir a nuestros adversaries. Se 
ruboriza uno de intentar la demostracion de un hecho tan rutilante 
en la historia; pero, a ello me obliga la mala fe de los que han pre- 
tendido envolverlo entre nubes para engaiiar a la multitud igno- 
rante. 

Verdaderamente que se necesita un descaro mas que oinico pa- 
ra negar un hecho que se destaca radiante en el seno mismo de su 
existencia. Si; la naturaleza misma del hecho que discutimos estd 
revelando que la Inquisicion no conden6 a muerte. 

I No es por demds ridicule que se trate de hacer creer que mul- 
titud de frailes i cl^rigos se dividiesen el imperio del mundo cat6- 
lico para erijirse de tres en tres en tribunales que condenasen a 
muerte contra la espresa yoluntad de los reyes i de los Papas? En- 
tre esos frailes i clerigos hubo algunos de una santidad tan her6i- 
ca que han merecido el que la Iglesia los ponga a la veneracion de 
los fieles en los altares. I, sin embargo, j qu^ desobediencia tan sis- 
tem^tica a las leyes ! ; que terca rebelion contra las lejitimas po- 
testades ! 

I i cuidado !, que esa pertinacia injustificable se ostenta triunfan- 
to en Europa i America por trescientos o cuatrocientos anos sin 
que los monarcas trataran de impedir semejante atropellamiento 
de las leyes, tahta humillacion de la suprema autoridad. Es decir, 
que esos frailes i clerigos andaban burlandose de los Papas i de los 
monarcas en todo el mundo, estableciendo tribunales hasta en las 
ciudades en que se halla la corte de los reyes, i aun convidando a 
^stos a que f uesen a presenciar la piiblica violacion del derecho i la 
burla del poder rejio en las ejecuciones de muerte. que ellos mis- 
mos mandaban practicar. 

. Pregunto ahora, ^es probable tanta avilantez en unos pobres sa- 
cordotes? I ya que se les supone de alma tan abyecta ^habrian los 
reyes consentido en ver escamecida su autoridad? ^Se habrian de- 
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jado arrebatar una de las atribuciones del poder civil, i esto contra 
las leyes vijentes diotadas por ellos mismos ? I ^ quidnes son los 
que tratan a los monarcas de potencia a potencia, i que a viva 
fuerza logran supeditarlos i humillarlos? ^Tienen a su disposicion 
algunos ej^rcitos que oponer a los de los reyes ? Son sacerdotes sin 
mas armas que el breviario i la oracion. Pues ^c6mo no son deshe- 
clios con solo una mirada de los monarcas ? 

I ya que los sacerdotes inquisidores estralimitan sus poderes i 
dan publico ejemplo de infrinjir las leyes ^que hacen los sumos 
Pontifices? Lju Iglesia de Cristo que de tiempo atrds se venia in- 
terponiendo entre victimas i verdugos, i que habia trabajado con 
incesante anhelo por establecer la tregua de Dios, ^dejard ahora 
que sus mismos ministros sacrifiquen a los hombre^ en la hoguera 
contra sus mas esplicitas icaritativas prohibiciones ? Los sacerdo- 
tes, los Obispos, los grandes dignatarios eclesidsticos que fueron 
muchas veces enjuiciados i aun entregados al poder temporal por 
los inquisidores, ^ c6mo no los acusan de exeder sus atribuciones ? 
i Cosa rara ! No solo no ha quedado en la historia ni el mas leve 
vestijio de que nadie se hubiese jamas querellado de esa usurpa- 
cion de autoridad, sin6 que no hai tampoco ni el mas insignifican- 
te documento en que los Papas hubiesen condenado avance tan es- 
candaloso, siendo asi que abundan las reconvenciones i censuras 
por abusos harto menores que el de arrogarse la potestad de conde- 
nar a muerte. ^Bs esto creible? 

Pero, aun concediendo a nuestros adversaries de que reyes i Pa- 
pas hubiesen ^lirado impasibles la inf raccion de las leyes, i el atro- 
pello del poder supremo, ^habrian los pueblos sufrido jamds tan 
inconcebible anomalia de erijirse en verdugos suyos, jueces desau- 
torizados? ^Qu^ los habria contenido? No el temor de desagradar 
a los monarcas ni a los Pontiffces, puesto que los inquisidores eran 
piiblicos refractarios de las leyes de ambas potestades. Al contra- 
rio, en repelerlos miraban por el decoro del cetro i de la tiara bas- 
tante amancillado con la arrogancia de jueces intrusos. i No seria 
en verdad un hecho linico en la historia del mundo el que por si- 
glos i siglos se hubiesen ido acatando las sentencias de muerte de 
cuatro jueces usurpadores, no solo sin autoridad para dictarlas, si- 
n6 enenugos declarados del trono i del altar? 

j Como ! ^No vemos en la historia el grandisimo esmero con que 
los acusados de herejia trataban de-esquivar el patibulo? ^;No se 
oponian las tachas legales a los testigos^ i se echaba mano de todos 
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los recui'fiOB para eludir un fallo capital? ^C6mo entonces no se 
alegaba la ptiblica incompetencia de los jueces que cortaba de raiz 
la sustanciacion de los procesos? Si esa incompetencia era tan pal- 
maria i reconocida, no se comprende como aquellos Kombres que 
tan anhelosos se mostraban de no dejarse arrastar a la hoguera, 
ni aiin por los medios lejitimos, se manifestasen tan sumisos en 
entregar su cuello al sable de jueces incompetentes e insubordina- 
dos. En medio de las quejas que se escapan del fondo de los cala- 
bozos inquisitoriales, i que la incredulidad ha esparcido con clari- 
nes de oro por los cuatro vientos, no se ha oido ninguna sobre in- 
competencia de los inquisidores para condenar ia muerte. 

Las refle^iones pueden avanzarse en este terrene hasta el pun to 
en que la ridiculez misma de la inculpacion que combato tiene que 
retroceder avergonzada. 

La organizacion misma de los tribunales del Santo Oficio esta 
revelando la falsedad de la suposicion que impugno. En todas par- 
tes, en Eoma como en Espafia, en Francia como en Portugal i en 
America, las leyes organicas de esos juzgados les daban solamen- 
te el cardcter de meros juris encargados de pronunciar sobre el 
hecho de si el acusado era o noliereje, sin pasar mas adelante. 

Esto entraba en la naturaleza de aquella ihstitucion, en la esen- 
cia de los tribunales inquisitoriales. 

En consonancia con esa constitucion eran naturalmente las sen- 
tencias del Santo Oficio ; i h^ aqui documentos hist6ricos que diri- 
men la controversia sin dejar lugar a replica. 

Primefamente, se conservan en varies autores los modelos de 
las diversas clases de sentencias de la Inquisicion. Sus mismos ene- 
migos coiifiesan que la sentencia mas terrible de ese tribunal era 
la siguiente:.... <rHemos declarado i declaramos al acusado N. N. 
convencido de ser hereje, ap6stata^ fautor i encubridor de herejes, 
false i simulado cristiano, e impenitente relapse. Por cuyos crime- 
nes ha incurrido en las penas de escomunion mayor i confiscacion 
de todos sus bienes en favor de la cdmara real i del fisco de su 
majestad. Declaramos, ademds, que el acusado debe ser entregado, 
CO Bio Lo ENTREGAMos, a la jusdcta ibrazo secular^ especialmente a 
_N. correjiaor de esta cmdad^ i a su lugarteniente en dicho oficio^ al 
cual rogamos, i encargamos de la mejor i mas ferviente manera que 
podemos, que trate al culpado con bondad i conmiseracion (1)d. 



(1) Se halla en Im Inquisicion sin mascara ^ en Fuentes, Estadtstlca 
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Si esta era la sentencia mas severa del Santo Ofidio, dfe tal nMi- 
nera que el seud6nitQ0 Nataniel Jomtob, su ac^rrimo enemigOi !» 
llama sentencia de muerte^ se ve claramente que no condenaba ett 
reos a pena capital, sin6 que los entregaba a los juebes se^lares. 

De hecho las sentencias se dictaban conforme a ese modelo. 

En la que el Santo Ofido de Florencia dict6 contra Oeboo d' As- 
coli o Francisco StabiH, que copia C^ar CAntiij se lee.... dHemos 
hecho constar que recayd en la herejia, en la cual habia imtoB j^i6- 
metido con juramento no reincidir. En consecuencia, decloratuoB 
que debe ser entregado al brazo secular, Asi, lo eonsiffnamos tn mo- 
nos del noble caballero don Santiago de Brescia^ Vicario de Floren- 
da, (por gracia del sefior duque), que se halla presente, i €on8ie&^ 
en recibirlo.... (1)». Esto sucedid como en 1327. 

Llorente copia esta otra sentencia de la Inquisicicto de ValHado- 
lid en 1559:.... ^Debemos declarar i declaramoB a la dicha cblla 
Mariana de Guevara haber sido i ser hereje ap66tata Itlterana.... i 
relajamos a la justicia i brazo seglar del magnifico cabalteh) Luk 
Osorio, correjidor por su majestad en esta dicha villa, i asulii^^- 
teniente en el dicho ofrcio ; a los euates encti^amos 4^6 ^e hay^h 
con ella piadosa i benignamente (2)i>. 

Como escribo en un pais de Sud-Am^rica en que no hubo Mbii- 
nal del Santo Oficio, i no puedo compulsar las sentencias -de itela- 
jacion de otros paiseB, tengo que conteritarme con las motUiAof^; 
pero, es cierto que todas esas sentencias gtMKrdaban ab^diuta ^ni- 
formidad con las citadas. Para probarlo, bastai!^ los fiigui^ites 
testimonies. 

Giordano Bruno fu^ sentenciado por la Inqnisicton de Ronftaeti 
1600. H^ aqui como acerca de ese suceso se espresa el emdito iJe* 
man Gaspar Scioppiys, testigo presencial del hbcho, en < oartiEi de 



de Lima, De Maistre, Lettres etc. Rorhbaoher, Hist etc. Henrion Hift 
jen, etc. 

(1) La Reforme en Italie, discours VII. 

(2) ffsit. cf'it. etc. cap. 20. Esta peticion de que el juez seglafr traUiH 
lien al reo estaba mandada por la lejislacion espanola, cuando el reo 
era cl^rigo: t Pero su perlado debe rogar per el, que le haga alguna 
mereed si quisiere», dice la lei 60, tit. 6, i«,rt. 1.* Llorfentei dtrWs in- 
cnlpan de hij^ocresia a los inqnisidores por cl uso de cfta ^fljrmula; plero, 
el hecho innegable de que perdonaban al reo arrepentttk), i el grande 
esmero con que procuraban su conrersibn, est^ itovelaado^ efibacia 
de sns deseos para librarlo de tnorir. 
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17 de febrero de 1600: «.... En presencia de los cardenales inqui- 
8idores... de los consultoresi del majistrado secular de Soma,*oy6 
Bruno la sentencia en la cual se referia su vida^ bus estudios i doc- 
trinal el empelio con que el Santo Oficio trat6 de convertirlo, i la 
pertinacia del reo. En seguida fue degradado (era fraile dorainico) 
i esoomulgado^ i los inquisidores lo entregaron al majistrado secular 
para el castigoj rogdndole que fuese penado con la mayor clemencia 
i sin efusion de sangre. Conducido a la carcel por los ministros del 
Gobemador, fu^ detenido alH ocho dias para ver si queria abjurar 
8U8 errores; pero, en vano. Hoi fu^ Uevado a la hoguera (1)». 

CisBT Gantii dice que Bruno fu^ entregado por la Inquisicion al 
hrazo secular (2). 

El 27 de setiembre de 1567 el residente de Venecia en Roma 
escribi6 a la Senoria que un monje franciscano i el presbitero Car- 
nesechi fueron entregados al brazo secular por la Inquisicion de 
Boma; i C^sar Gantu dice que Carnesechi fue dado al brazo se- 
cular (3). 

Juan de Torquemada dice que en el auto de f e que bubo en Me- 
jioo en 1574 con 63 reos, hubo 21 reconciliados i puestos en liber- 
tad, 37 penados con algunas penitencias^ i que cinco fueron rela- 
jados i entregados al brazo seglar (4). 

Bermudez^ relator i testigo ocular del auto de Lima en 23 de di- 
ciembre de 1735^ dice que dona Maria Francisca Ana de Castro 
fui rdajada en persona a la justida i brazo secular (5). 

De suerte, que en todas partes i en todo tiempo las sentencias 
de la Inquisicion eran de hecho conformes a los modelos^ a las 
lejes civiles i eclesiasticas, i a su mtima organizacion. 

En armonia con estos hechos est^ el juicio de los escritores que 
no ban prostituido sii dignidad. 

El conde de Segur se espresa asi: «La Inquisicion, tribunal 
famoso i temido, destinado a descubrir i calijlcar los delitos con- 
tra la £e, i cuya ereacion no tuvo mas misterio que el que tienen, 
ban tenido i tendrdn todos los tribunales politicos creados por el 
jK)der que existe contra los que pretenden derribarlo ; pero, que ha 



Nota D. al discours. XI de Les Heretiques de Cesar Cantii. 

Les HeretiqueSy discours XI. 
f8^ Id, discours IV. 
\4S PoUtica indiana^ lib. 19. cap. 30. 
[5) IHtmfos del Banto OJHo F^ruano. 
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presentado dmplia materia de deolamaciones a todos los que igno- 
ran o afectan ignorar que la lei civil de todos los C6digos de Euxo* 
pa era la que condenaba a muerte a, loH herejeSy i no los mquiH* 
dores, que solo eranjueces del hecho (1)^'. 

Feller, hablando de la Inquisicion espaflola, dice : ^^ Jamas conde^ 
n6 a muerte sin6 que unicamente pronunciaba juicio sobre la 
herejia u ortodojia de las personas acusadas (2)^^. 

Beceveur, '^como los inquisidores eran eciesiisticos, no smt&n' 
ciahan a muerte, sind solamente declaraban que tal reo estaba con- 
yicto de herejia u otro crimen, i era entregado al brazo sdou* 
lar (Sy\ 

De Maistre: "Todo lo que este tribunal (la Inquisicion) presenta 
de severe i espantoso, i sobre todo la pena de muerte, perteneoe al 
Gobiemo; esto le corresponde a ^1 solo, i solo ^1 es el responsa* 

ble El tribunal nunca pronuncia acercade la pena temporal; 

solamente declara al culpable convencido del delito imputado; ea 
seguida tocaba a losjueces seculares el pronunciar la pena (4y\ 

Eorhbacher: ^' Jamas el tribunal de la Inquisicion pronunciS 
$entencias de muerte. La sentencia que dictaba no era en el fondo 
mas que una declaracion dejury. Despu^s de esta declaracion el 
tribunal del Santo Oficio habia agotado su poder. Bra a otfos tri- 
bunales puramente civiles a los que pertenecfa aplicar la lei civil, 
como ahora la aplican los jueces despu^'s de la declaracion del 
jury (5)'\ • 

Angus to Nicolds dice que los inquisidores espafioles eran en 
derto modo comojurados que fallaban sobre el hecho de la culpahili* 
dad sin aplicar lapena de muerte (6). 

El P. Ventura de Edulica: ^^Segun la jurisprudencia de aqael 
tiempo, en todo proceso de herejia el tribunal eclesi&stico no era 
mas que una especie dejurado, que juzgaba tinicamente del hecho, 
esdecir, que el procesado era hereje i estaba escomulgado; al tri«> 
bunal lego pertenecia seguir despu^s el proceso respecto del d&re* 
dvo i examinar hasta que punto habia violado el culpable las leyes 



(1) Hist, univ. torn. 15. 

(2) Biogr. univ, Isabella de Castille. 

(3) Hist, de la Iglesia. 

(4) Lettres etc. 

(6) Hist, univ, de V Eglise. 
(6) Du Protestantisme et de etc 



d^pafs, } meraeia la induljencia, que el jurado ecle$idstico implo- 
raba siempre para 41; al tribunal lego pertenencia condenar i apli- 
G9S hk pe&a (1)''. 

Cesar Oantii, hablando de la Inquisicion eclesidstipa, dice: "Los 
mimjes lomiabau oonxouna especie de jury ambulante^ que tenfa 
jurisdjc^oa sobre todos los laicos. sin esceptuar a los gobern antes, 
i tambien sobre el bajo clero. El inquisidor tenia por mision el 
dedaamr que el acusado eira realmente hereje, i, en consecuencia, 
que ya no perteixecia a la Igl esia : desde este momentc se hacia 
eriittinal d^ Dstado^ i ^l Estado no ejecutaba la sentencia de la In- 
quisicion, sin6que le aplicaba la pena establecida por la lei (2)^'. 

SSq otra die fiU9 obrf^ se e^presa asi acerca del Santo Oflcio: "En 
)qs tii^mfOB moderaos ae babia pstablecido un tribunal eclesidstico, 
QSiipipueato de personas c.QmpeteQtes en materias relijiosas, que 
]^|(munai^a aidn^emeat^ ^Pb^e ei. beoho, i se dirijia en seguida al 
podeff .aeeiijAi* para el castigo (3). 

J^iioiiiiv:, ^blando de la Inquisicion^ dice: aSn jurisdiccion debia 
UmiUM?8e a d^idir unicamente de ta ortodojia de las doctrinas, i 
oiwdo alguno.era conyencido de here jia, se Ip e^tregaba al poder 
fnvU p^a^ue iQJuzgara i condenara (4)}>. 

Fem, 6er4 maa intachable el juicio de los declarados enemigos 

d0 la Ijuqui^icion. 

Pon Modesto de La Fuente dice : oJEn cuanto a la pena capital, 
como contraria al espiritu del evanjelio, dbst&nianse los vnguisido- 
Tfifi de imjm^kt: en su lugar se discuiTi6 declarado el delito de 
)]t$r!j^fi, ^9ii^ega/r los raos ^ los jueces civiles para 1^ aplicacion de 
la pena, que era lo que se Uamaba relajar al hrazo secular (5)d. 

^ prjpt^iatante ^urtar, hablando de Santo Domingo procedien- 
d04C<(;wtr$k loe iwejes, aa e^presa asi: a:Bl,entreg6 a veces al brazo 
ac^^Jj^rria los repitentes.J) I mas adelante, tratando de los mdjicos, 
p^rjjirop, ineendiftrios, ladrones i salteadores, usa de estos termi- 
npa» ^W Ql^tigp temporal djs esto^ Qriop^jie^^ i aun de otros que po 



(1) La mujer catolka, 2.* parte §. 64 nota, traduccion de D. Ude- 
fonso Jo 8^ Nieto, Madrid 185?. 

(2) La Reforme en Italiey discours V. 
'3) Les h^etiques etc. discours I. 
|4) Compendia de la hist, de la Edad Media, 
b) Hist, de Uspana parte 2.» cap..;4. 
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es posible nombrar, abwndonaha la Tglesia alpoder secular^ decla' 
rando que solo a dincumbia este deber (1)». 

Marchena, tambien enemigo de la Inquisicion, dice: «La relaja- 
cioQ al brazo secular es la postrera pena a que sentencia el Santo 
Oficio, i lajtbstida seglar es la que fall A l^apena ordinaria (2):^. 

Llorente mismo confiesa que el juez seglar pronuncia sentencia 
contra el hereje, despues de ser entregado per los inquisidores. 
«La sentencia del juez,d dice, <ise reduce a que mediante hall.irse 
el reo declarado per hereje impenitente o relapso, le condena con- 
forme a las ley es delrdno (3).» I dntes habia, dicho: (kLos inqui- 
sidores del siglo trece i siguientes se creyeron autorizados a impo^ 
ner penas puramente temporales de toda clase, mdnos la mnei' 
ie (4>. 

Podria aumentar las citas ; mas, esta no es cuestion de autores : 
es ante todo cuestion de sentido comun i de documentos histdri- 
COS. Con razon dijo De Maistre : «Hoi no solo es un error sind-un 
crimen sostener, o imajinar siquiera, que los sacerdotes pudieran 
pronunciar sentencias de muerte (5)3>. 

Que cien o mil escritores hayan dicho que la Inquisicion senten- 
cia a pena de muerte, esa asercion antojadiza i calun^niosa no der- 
riba la historia. i Qu^ valen sus dichos i sus declamaciones con- 
tra la compacta homojeneidad de documentos, i aun contra los dic- 
tados del buen sentido? 

Si he trascrito las palabras de los que acabo de citar no ha side 
tanto para confirmar un hecho sobrado luminoso, cuanto para ir 
acallando la estraileza de los que, como el autor de Francisco Mo- 
yen, afecten escandalizarse de mi asercion de que el Santo Oficio 
desempenaba las funciones de los juris actuales. 

Par^ceme que he probado superabundantemente que la Inquisi- 
cion eclesidstica jamds conden6 a ningun reo a pena capital. Me 
habria creido dispensado de entrar en la presente discusion, si la 
sociedad actual no se hallara fuertemente preocupada con la idea 



(1) Taileav^ des meura etc. 

(2) Citado por don Benjamin Vicufia Mhckenna, Francisco Moyen^ 
pAj. 69. 

'3) Hist, crit, cap. 20. 
f4) Id. cap. 4. art, 3. 
[5) Lettres] l.». 

INQUISICION. 4* 
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de que sentencid a muerte. I no ha sido »oIo el igaofante Vttlgo ^ 
que se ha dejado embaucarporlos escritares prostituidos o apasio- 
nados, sm6 que personasalgo ilustradas han sido yidtimas de esos 
charlatancs especuladoi*es de la buena fe. <{Si se esceptda un pe- 
queno rnimero de hombres instruidos,3> dice el conde De Maistre 
€no se puede hablar sobre Inquisicion sm encontrar en cada cabe- 
za tres errores principales plantados i como remachados en los es- 
piritus hasta el punto de no ceder a las mas evidentes demostra- 
clones. Se cree que los eclesidsticos que tenian asiento en aquel tri- 
bunal condenaban a ciertos reos a la pena de muerte: esto es 
falso (1J>. 

Mas, he aqui qne los Amnios del Santo Oficio con ojos chispean* 
tes acentiian mas su acusacion i enrostran mala i6 a los que la de- 
fendemos de ella. <cSois refinados hipocritas i sofistas rastreros,> 
se nos dice, cpues si la Inquisicion no condenaba.a muerte por sf 
misma e inmediatamente, entregaba los reos al poder civil para 
queloscondenase, queeralomisioo (2)>. 

Antes de descubrir la falsedad de este raciocinio, conviene hacer 
notar la verdad que de ^1 se desprende. Se oon&esa, pues, a lom^- 
nos tdcitamente, que CHando se inculpa a la Inquisicion de haber 
sentenciado a pena de muerte, no se quiere decir que ella dictase 
tales sentenciaa, sin6 que se le atrifouye la muerte mandada infli^' 
jir a los reos por el Estado, por razon de que ella los declaraba 
culpados i ae los entregaba. En una palabra, lo que intentais decir 



(1) Lettre.% etc.; lettre premiere. 

(2) Don Benjamin Vicuna Mackeniia, re^ondiendo a mi observa- 
cion de que el Santo Oficio no conden6 a muerte 8in6 que solo entrega- 
ba los reo*3 al poder civil, dice (Francisco, Moyen p^j. ^)i <H^ aqui la 
sofisteria escolastica en toda su brutal desnudez encarada con la historia, 
con la verdad de todos los dias, con lo que cada uno estA. contemplando 
mnterialmente delante de sus ojos o lallnndo en su conoiencia por la 
16jica inevitable de la razon. Sostener a la verdad que la Inquisicion no 
condenaha a muerte, seria lo mismo que sostener que los tribunales de 
la Republica no inferian hoi esa pena porque al senalar las leyes que la 
prescriben, delegan su cumplimiento al comandante de policia i 6ste al 
verdugo.* I mas adelante paj. 70. t Seria el colmo de la locura negar 
que la Inquisicion, qne sabin que relajar era equivalente a matar (por- 
qut3 en un sentido legal eran cosas identicas como Ip eran en la practica) 
que sabia que los jueces seculares debian entregar a las Uamaa los reos 
que los inquisidores condenasen como herejes, no los mataban en rea- 
lidad*. 



es que no maid eu el ^^Mdo rigoroso i natural de esta palabra, sin6 
enun sentido maramente secundario i figurado. 

Si esto es lo que hab^s querido decir cuando escribisteis que la 
Inquisicion matii o quemcS tantas i tantas personas, vuestra mala fe 
es enorinemeEte espautosa. Vnestro lenguaje no puede ecr mas es- 
plicitoen este panto. Llorente dice: «Los inquisidor^s de Sevilla 
quemaron, ano 1506, a diez (1)» delincuentes. Leopoldo Ranke 
asegara que Giordano Bruno fu4 condenado por la Inquisicion de 
Bomaa serqvfimado (2). I para citar palabras de escritores mas 
cercanos a nosotros afiadir^ que los escritores peruanos Fuentea 
(3) i Calderon (4) dicen que la Inquisicion condenaba a muerte, 
i don Benjamin Vicufla Mackenna, se espresa asi; <iLa Inquisicion 
que quemS vivas i en estatuas mas de cuarenta mil criaturas hu- 
manas, etc. (5)». 

Ahorabien : cuando se dice de un tribunal que smt^ntia o conde- 
na a muerUy o que una autoridad mata o quema hombres, se quicre 
decir lisa i llanamente que el tribunal dicta por simismo sen ten - 
eiasde muerte, ique por si mismala autoridadmandaquitarla vi- 
da: este es el sentido natural de esas pal^ibras. Bien claro se rnani* 



(1) Hist crii. de la Inquis. cap. 10. 

(2) Migt de la Papaute, lib. X. § 8. Ya probe que este hecho es 
falso: Bruno fue mandado quemar por el poder civil. ^Que ciientos no 
han inventado contra la Inquisicion? Cesar Cantfi, hablando de Mateo 
Palmieri, dice: cLos &bricadores de historias no ban dejado de decir, 
segiin an costvmbrey que f u6 quemado con su libro ( Vida eivily mandada 
quemar por la Inquisicion) cuando consta que Florencia pago sus 
mnerales en virtud de un decreto publico i que Rinuccini pronuncid 
8u oracion fiinebre mostrando con el dedo en el atahud abierto, colocado 
sobre su cadaver el libfo en que Palmieri etc« > {Les heretiqnes), 

(3) JEstadistieadel Peru, 
f4) Diccion. de la lejisl, peruana. 
[5) FrancUco Moyen, p4j. 18. — Llorente con su acostumbrada mala 

fe di6 a la voz relajacwn el s entido de eondenadcm a mverte de fKe^o'y 
pero, adem4s de los testimonies anteriores que declaran su sentido oH- 
dal i ordinario, Esoriche dice en su JHcdonario de lejislacion: cRelaja- 
cion es la entrega del reo que el juez eclesiastico hace al juez seccdar 
para la imposicion de la ptoa en causa de sangre.i cEsta palabra rela- 
faoion^f dice Yeuillot, cparticular & los proeesos inquisitoriales, indioaba 
que el reo era puesto a disposioion de la-justicia seglar.9 (Melanges, 
torn. 4. 2.*serie). 

Sin embargo, don Benjamin Vicuna Mackenna dice que relajar equi- 
Tale a maiar, i que esto no puecto negarse porque es cuestion de iuen 
• do dieeiona/ri^k {FrtMdeoQ Moyen, p6j. 68 i 69). 



t 
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fiesta esto en la persuasion popular de que la Inquisicion condend a 
muerte. Son Yuestras palabras las que han logrado radicar en la 
multitud esa errada idea. Si sabiais que aquel tribunal nunca conde- 
j\6 por si mismo a la muerte (jpor qu^ usabais de espresiones que 
tienenese sentido usual i ordinario? I si conociais que el pueblo las 
entcudia en una acepcion diversa de aquella en que vosotros las 
emitijd?, i que por eso se engatiaba en apreciar unhecho hist6rico 
de tanta magnitud, ^por qu^ lo dejasteis en el engano sin tratar de 
csplicar lo capcioso de vuestro lenguaje? ^por qu^ insistis todavia 
en afianzar en los ignorantes ese concepto err6neo que les habeis 
hecho formnr de la Inquisicion? 

Despu^s de hacer resaltar vuestra insigne mala fe, paso a con si - 
derar vuestro argumento. 

Decfs que el entregar la Inquisicion sus reos al poder civil decla- 
riindolos herejes, era lo mismo que condenarlos a muerte. 

Este raciocinio implica un sofisma: es falso bajo muchos aspectos. 

Ante todo conviene observar que la calificacion de la doctrina, 
la declaracion de la oulpabilidad del acusado i su entrega al poder 
civil, eran actos imprescindibles en los inquisidores : esta era su 
especial mision. 

Los prmcipes seglares los autorizaron para'aprisionar i enjuiciar 
a los herejes. 

Puesto ya en la cdrcel un reo ^qu^ haria con ^1 la Inquisicion, 
lo dejaria en libertad, o le seguiria su causa? Sindudaque debia 
procesarlo, porque eso era lo que querian los monarcas, eso era lo 
que exijiael drclen social para que los herejes no lo turbascn, i eso 
era lo que reclamaba la sociedad cristiana para que no se adultera- 
se la doctrina de Cristo i no se injuriasen sus santos misterios. 
Las leyes civiles i la sociedad de aquel tiempo consideraban la he- 
rejia como un delito mayor i mas punible que el de lesa majestad 
i lesa patria^ mayor que el asesinato, etc. ; i si hoi se encarcela i pro- 
cesa a los conspiradores iafiesinos, ^como se habia de dejar enton- 
ces en libertad a los herejes? 

Supuesto, pues, que era deber indeclinable de los inquisidores 
el de encausar al hereje i retenerlo en la cdrcel durante el proceso, 
ni mas ni menos como es obligacion de nuestrps jueces del crimen 
el procesar a los ascsinos i q\i6 haria la Inquisicion con la doctrina 
de que el reo era acusado? 

Denios la hipdtesis de que este sostuviese que Jesucristo no es 
Dios, o que no estaba en la hostia consagrada, i que por tantoj 
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esta no debia ser adorada. En este caso el poder civil decia a los 
inquisidores: Vean ustedes si esa dodrma es o no conforme a la re- 
velada por Gristo: i la sociedad cristiana clamaba por sii parte: 
Nuestro divi?io Salvador constituyd a la Iglesia juez de la doctrind 
relijiosa, i le encari/6 defender el deposito de la revelacion que le 
eonfio contra todasi las innovaclones que se le. opusieran. Vstedes, 
que estdn encargad.os p>or el Papa para juzgar sohre la fe, deben 
dedrnos si las proposiciones aansadas son o no her^ticas, pues nece- 
sitamos saberlo para arreglar nuestra creencia i nuestra conducta. 

Esto era lo que importaba una denuncia ante el tribunal de la 
fe acerca de la doctrina: era una cxijencia de la autoridad i dB los 
pueblos para que los inquisidores einitiesen su juicio, del mismo 
modo que abora en una acusacion sobre delitos de imprenta o so- 
bre delitos contra la le se exije que los juris den esplicitamente su 
parecer. 

En este caso ^ que harian los inquisidores? Mantener siempre 
preso alhereje hasta suznuertesin fallar jamds la causa, era con- 
trariar el deseo de las leyes, de los monarcas i de los pueblos, i vio- 
lar escandalosamente el derecho que todo ciudadano ticne a que se 
sustancie su causa i se declare su inocencia o su culpabilidad : eso 
habria sido una arbitrariedad injustificable. No, esto no debiaha- 
cerseiera, pues, absolutamente indispensable seguir el proceso, i 
fallar si la doctrina Senunciada era o n6 heretica. 

Pero, prescindiendo de estas consideraciones, es necesario no per- 
der de vista el punto mas culminante en este negocio. Cuando st3 
trata deinflijir penas a los culpados, es indispensable sacar las cues- 
tiones del reducido circulo del individualismo, i elevarlas a la esfe- 
ra dela sociedad. En el caso de que voi hablando ^ tenfa o no dere- 
cho la sociedad cristiana para que la Iglesia declarasc esplicitamente 
si tal o cual doctrina era conforme a la ensenanza de Jesucristo? Si 
no lo tenia, ent6nces la sociedad cristiana estaria condenada a vagar 
indefinidamente en laincertidumbrc de lo que debe creer, espuesta 
sin cesar a tender la mano al error, i a suicidarse sin remedio. Si lo 
tenia, debia ser arnparada en su derecho, i la Iglesia no podia 
desentenderse de resolver las cuestiones de doctrina sin hacerse 
culpable de la mas alta traicion : traicion respecto de Dios, porqud 
no defendia la doctrina verdadera; traicion respecto dela sociedad, 
per qu^ la entregaba a todos los azares de la indecision, i a todos 
los males de la herejia i del cisma. Amparar, pues, los derechos de 
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la sociedad contra los del individuo, era lo que aconsejaba la filoso* 
fia, i lo que hizo la Iglesia. 

I eri case de ser her^tica la doctrina denunciada ^podrian los in- 
quisidores decir que era buena i ortodoja? Eso habria sido traicio- 
nar sacrilegamente el cai-go 4o custodioa de la fe que el Papa les 
deleg6, e introdueir en la sociedad cristiana el caos, el error i 
"el escdndalo. Necesario se hacia decir netamente la verdad: solo 
asi se salvaban los derechos de Dios i de la sociedad. 

Pero el podej civil castiga con la muerte al hereje, i el calificar 
de her^tica la doctrina denunciada producira la muerte del reo. 

I ^qu^ hacer? SerA ese un mal tan grande cuanto querais; pero, 
mal qiie los inquisidores no podian atajar. Si no estaba en sus ma- 
nos el dejar de fallar la causa, ni podian tampoco estorbar que a 
los reos se inflijiese pena capital ^c6nio pueden ser ellos c6mplicea 
de lo que no ban podido evitar? ^C6mo puede mucbo menos decir- 
se en ningun sentido que los inquisidores mataron o quemaron^ 
puesto que, ni sentenciaron jamis a muerte, ni podian desenten- 
derse de calificar la delincuencia del acusado? 

La Inquisicion se ball6, respecto de la pena de muerte dada a 
los herejes convicto3, en id^ntico caso al en que se halla ahora en- 
trenosotros el juri en delitos contra la fe. 

Nuestra lejislacion criminal no deja impunes esos delitos : los 
castiga con multas pecuniarias o destierro. Para calificar la doctri- 
na acusada i la delincuencia del reo, establece un tribunal especial 
Uamado juri, del mismo modo que en aquellos tiempos se Uamaba 
Inquisicion. Despu^s de hecba esa calificacion caducan sus atribu- 
ciones respecto del reo, i es a otra autoridad, al juez, a quien toca 
fallar la pena. 

Supongamos el caso/ya sucedido entre nosotros, de que un'es- 
critor ataque los dogijias catolicos, i que el fiscal u otro ciudada- 
no aciisen al escrifcor. Viene el primer ^'wni declara haber lugar a 
formacion de causa. Viene el segundo i declara culpado al autor. 
Hasta aqui no se ha sentenciado pena ninguna contra ^1 : solo se 
ha declarado su culpabilidad. La pena es fallada despuus por el juez. 

I Podria con razon quejarse de los juris el reo, i decir que lo ha^ 
bfan condenado a multa, o dtfstierro? D© ningun modo. Lo que los 
juris hicieion fu^ calificar la doctrina acusada i declarar culpable 
al que la emitio; pero no, decretar pena contra ^1 : esto lo hizo el 
juez. 

Pero, elfallo de los yum se dird envolvfa la condenacion del juez. 
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En hora buena: mas, son dos aclos fisica i moralmente diversos, 
practicados en distinto tiempo, por diversas personas i con diversas 
atribuciones. Si el fallo del juez era una consecaencia de los vere- 
dicfcos de los juris, ese no es motivo para decir que ^stos senten- 
ciaron la pena. Esos veredictos son un medio de prueba con que 
las leyes han querido ilustrar al juez en esa clase de juicios, del 
mismo modo que las declaraciones de testigos, la confesion del reo 
en una causa de homicidio, por ejemplo. En ambos juz^amientos 
son los fundamentos juridicos en que el juez apoya su sentencia. 
I asi como en el liltimo oaso no podrfa decirse que los testigos ta- 
les i cuales sentenciaron al homicida N. a pena de muerte porque 
depusieron contra ^1, tampoco puede decirse que los juris fallan la 
pena contra el escritor her^tico. i Qu^ han de hacer los jurados en 
tal caso? Dejar de sentenciar no pueden, porque para ^sto han si- 
do llamados por la lei. Decir que la proposicion no es her^tica 
cuando lo es manifiestamente, seria traicionar su conciencia, violar 
el juramento que hicieron de calificar con verdad i justicia la doc- 
trina acusada, i burlarse de las leyes » 

Pues, esto mismo hai que decir de la Inquisicion. Ella desempe- 
fi6 en el juzgamiento, id^ntico oficio al de esos juris nuestros en 
cuanto a la pena de muerte (1). Era el tribunal establecido por la 
lei para juzgar las causas de fe, i sus fallos eran meramente decla- 
ratorios. ^J Por que, pues, hacerlo responsaljle de sentencias que ^1 
no dict6? ^Que culpa tiene la Inquisicion de que el poder civil in- 
flijiese pena de muerte a los reoa que ella declaraba criminales? 
^Fue acaso ese tribunal el que dict6 tales leyes? de ningun modo. 
Todos saben que los gobiernos civiles de Europa fueron los que 
dictaron esas leyes muchos siglos antes de nacer la Inquisicion. 



(1) La organizacion del Santo Oficio re vela claramente que en su esen- 
cia em itn tribunal de la misma naturaleza que nuestros Juris, Los anto- 
res poco ha citados lo comparan con razon a esta clase de tribunales. 
Como nuestro juri es el tribunal establecido por la lei para jnxgSLT en 
causas de herejia por la prensa, dija que habia sostituido en esto al 
Santo Oficio. Mas, un escritor chileno, abogado, doctor i diputado al 
Congreso, se esojindalizo de mi dicho. "Si el jurado de imprenta", 
me res{K)ndio en su FranciscQ Moyerij p^j. 23, *'es un descendients o uu 

sostituto de la Inquisicion ^Ddnde estan las senales de la consa^' 

guinidad? Sf>stener que el jurado es hijo de la Inquisicion nos 

parece como decir que una vaca haya parido a wipotrillo . 

{Que se tenga valor de eludir la cuestion xx)n tales inepcias! 



i 



Con mucha, razon dice pues, Rorhbaclier: <rLos inquisidores no 
eran responsables de las consecuencias de su declaracion, como no 
lo son los juns de Francia i de Inglaterra (1)J>. 

Sabia, sin embargo, diferencias mui notables entre los inquisi- 
dores i los jurados aotuales respecto de la solidaridad que se les 
atribuye con la sentencia del juez que despues falla la pena. Los 
jurados, declarada la culpabilidad del reo, no lo libran de la sen- 
tencia del juez, aiin cuando se arrepieata: los inquisidores lo libraban 
en este caso. Para triunfar de la intelijencia i del corazon del he- 
reje ponian en juego los medios mas eficaces: que el reo haga ejer- 
cicios espirituales ; que vengan los sacerdotes mas sabios i mas 
virtuosos a convencerlo, i si unos no lo consiguen, que vengan 
otros i otros ; que despues de reiteradas i prolongadas conf erencias 
para doblegar su pertinaoia, ^e le deje solo, entregado a sus pro- 
pias meditaciones, hasta que despues de cansar el celo de los sacer- 
dotes i de esterilizar todas las medidas sea indispensable decir al 
poder temporal: La doctrina denunciada es hevMca, i el reo se man* 
tiene en sostenerla desjpu^s de haberla abjurado: os lo entregamos,^ 
Si los actuales jurados no son, pues, responsables de las conse- 
cuencias de su declaracion ^ cudnto menos lo seran los inquisidores 
que tomaron tantas pracauciones caritativas para evitar aquella 
declaracion? 

Pero, a esta justificacion del Santo Oficio en lo concerniente a 
su irresponsabiiidad en la pena de muerte discernida por el poder 
secular, se me ha hecho la siguiente objecion: «Sostener que la 
Inquisicion no condenaba a muerte^ seria lo mismo que sostener 
que los tribunales de la Republica no inferian hoi esa pena porque 
al seiialar las leyes que la prescriben, delegan su cumplimiento al 
comandante de policia i 6ste al verdugo. La lei 12, tit. 21, lib. 12 
de la Novis, Becop. dispone, por ejemplo, que la pena del homici- 
da es la de muerte, i si el juez, como sucede con frecuencia, dice 
en su sentencia dicondeno al reo a la lei tab, ^puede decirse que 
no lo condena a muerte porque no dice espresamente esta pala- 
bra (2)»? 

i I qui^n discurre asi es un abogado de nuestro foro i un doctor 



(1) Hist. Univ. de V JEglise, 

(2) Francisco Moyenjpdj. 68, 
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de nuestra Universidad ! j Ya se ve ! En la nececddad de escribir al- 
go contra el adversario fuerza es recurrir a abaurdas sofisterias. 

No hai paridad entre los casos que se trata de parangonar. 

No la hai en el primero, porque los inquisidores cntregaban bus 
reo8 8in sentenciarlos a muerte, i nuestros tribunales los entregan 
al comandaii*;e de policia despu<5s de sentenciarlos a muerte. La sen- 
tencia dc la Inquisicion era meramente declaratoria de la culpabili- 
dad del acusado, i se necesitaba otra sentencia con^enatoria que 
sefialase la pena, mientras que log fallos de nuestros jueces a pena 
de muerte son ultimos i decisivos en el juzgamiento sin que se 
^ necesite de ulterior sentencia del comandante de policfa. Que las 
sentencias de los inquisidores necesitaban de otra sentencia del 
juez secular para quetuviese efecto la pena de muerte se prueba, 
l.°, con la determinacion del Derecho de Alemania: «Lo8 iueces 
eclesidsticos hardn prontas indugaciones contra los herejes, i si son 
convencidos, el juez secular los tomard do su cuenta i los juzgard 
negun derecho ; (1 ) 2.** con las palabras de Drioux antes citadas... «al 
poder civil para que lo juzgaba i condbnaka; con las palabras 
de litlarchena, enemigo de la Inquisicion: «La relajacion al bi*azo 
secular es la postrera pena a que sentencia el Santo Oficio, i la 
jusHcia seglar es la que f alia la pena ordinaria (2); 3.® con el he- 
cho referido por Bermudez testigo ocular del auto de Lima de 
1735, en el cual los sentenciados por los inquisidores /aeroncowde- 
nados en el mismo teatropor los alcaldes ordina^Hos con parecer de $u 
asesor (3). 

Aun suponiendo que el poder civil no &entenciase a los reos en* 
tregados por la Inquisicio:n, i se contentara con la sentencia decla* 
ratoria de este tribunal, no por eso habria paridad entre aquel fallo 
i el de nuestros jueces. Los inquisidores entregaban los reos a la 
potestad temporal que podia juzgarlos i que tenia derecho para pe- 
narlos con la muerte, i el comandante de policia no puede juzgar 
a los reos sentenciados por nuestros tribunales, ni es autoridad 
qae tenga por si misma derecho para quitarles la vida: es un mero 
ejccutor de la sentencia del juez. 

Tampoco puede compararse el fallo de nuestro jueces a la lei talj 



(1) Rorbhacher ITtst univ etc. 

(2) Citailo por el autor de Francisco Moyen, p&j. 69. 

(3) Triun/bs del Santo Oficio Peruana. 
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que condena a muerte, con las sentencias del Santo Oficio que no 
condenaba a ninguna lei de muerte. 

Se nie objeta tambien que si la sentencia de la Inquisicion no 
implicabaun fal!o de muerte ^c6mo es que si el juez seglar no la 
inflijia se \e tenm -par sospechoso de herejia? Esta necesidaden 
que se colocaba al juez lego importaba> se dice, una pena de muerte 
enelfallo inquisitorial. 

^I quien coloc6 al juez seglar enesa necesidad decastigaral reo? 
I Fueron acaso los inquisiJores .'' 

De ninguna raanera. Ya hcmos visto que el Derecho de Alemania 
mandaba que los jueces seglaresyw-e^a^en a los reos entregados 
pdr los jiizgados eclesidsticos, i afiadia: ccSi el juez (seglar) los fa- 
vorece i no los condena, sera escomulgado con escomunion mayor 
por su Obispo, i el juez superior secular debe juzgarlo como herejei>. 
Las leyes de Francia, de Italia, i las de Alemania dictadas por 
Federico II mandaban que el juez seglar condenase a pena de 
muete a los herejes entregados por los inquisidores. Por lo quehace 
a Espafla, la lei 2.°" tit. 1 part. 7.* manda que los jueces seglares 
den pena a los herejes que les entregaren los jueces eclesidsticos; i 
la lei 18, tit. 19, lib. 1.® del G6digo de Indias dice: «Mandamos a 
los Virreyes, Audiencias, Gobernadores, Correjidores, Alcaldes 
Mayores i otras cualesquiera Justicias, que en todos los reos que los 
inquisidores, ejerciendo su oficio, relajaren al brazo Seglar, ejecuten 
las penas impuestas por derecho, siendo condenados, relapses i 
convencidos de herejia i apostasiaj). 

Ahora bien : ni los gobiernos ni la sociedad de aquellos tiempos 
permitian que se dejase de castigar a los herejes : mui natural es 
entonces que no consintieran el que los jueces seglares dejasen en 
libertad a los herejes declarados, o el que violaran las leyes que 
les mandaban castigarlos. ^ Acaso los jueces en juicios deimprenta 
pueden desentenderse de condenar al rcu a quien los juris declaran 
culpable? El juez que asi lo hiciera ^;no darialugara que se sos- 
pechase de abrigar las qpiniones del culpado, i a que se le enjuicia- 
se? Si cuando un testigo seresiste tenazmente a declarar sobre un 
delito de que otro es acusado, se le declara sospechoso o c6mplice 
en el mismo delito, ^ con cuanta mas razon deberia reputarse asi al 
juez que se negase a penar al reo declarado deUcuente, siendo asi que 
la lei le manda castigarlo? 

Si, pues, aun antes de existir la Inquisicion eclesiastica, ya las 
leyes civiles obligaban al juez lego a penar a los reos entregados 
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per los juece3 eclesidsticos, i lo conminabau con pena de berej^a^ 
^como se inciilpa a la Inquisicion la necesidad de condenar al hc- 
reje en que secolocaba a losjueces laicos? 

I Estraiias i ridiculas pretensiones ! Si los monarcas, mucho antes 
de ser instituido el Santo Oficio, dictaron leyes que penaban con 
lamuertc al hereje i que obligaban a los jueces legos a condenarlo, 
se acusa a los inquisidores de lo que hicieron los reyes. ^ Quereis 
quelosinquisidorcs arrebatasen laautoridad a los mpnarcas, i se 
pusiesen arejir el in undo segun sus antojos? 

i Oh ! Si aquellos pobres sacerdotes bubiesen siquicra intentado 
abolir por si mismos esas leyes, de seguro que no habria en todos 
los idiomas del mundo suficientes palabras para estigmatizar avance 
tan descomunal. 

Por lo dicho se conoce con cuanta razon ha condenado la Iglesia 
la proposicion que hacia responsable al Santo Oficio de la muerte 
inflijida a los herejes por el hecho de entregarlos al poder civil. ccLos 
que enseiian que si el hereje no se quisiere enmendar debe ser rela. 
jado al juicio secular, imitan ciertamente en esto a los pontificce, 
escribas i f ariseos que diciendo, a nosotros no nos es licito in>atar a 
nadie, entregaron al juez seglar a Cristo que rehusaba obedecerles 
en todo; los que esto ensefian son homicidas peores que Pilatogi). 
El concilio de Constaoza conden6 esta proposicion de Juan Hus. 
I a la verdad, siempre la Iglesia de Cristo ha tenido el derecho 
de calificar las doctrinas i de separar de su comunion a los herejes 
pertinaces, i no siempre se les ha inflijido pena do muerte, porqu^ 
las leyes civiles no siempre la han decretado. Aim en el caso de 
existir esa peua en las lejislaciones europeas, la Inquisicion no es 
responsable de su aplicacion, porque ni las dict6, ni estaba en sus 
atribuciones el abrogarlas. Sobre todo, en presencia de esas leyes, 
el fallo declaratorio de los inquisidores nunca podia implicar iiece- 
sariamente la pauerte del hereje, desde que los monarcas tenian el 
derecho de perdonarlo i librarlo de morir. Con mucha razon ha di- 
cho, pues, Rorhbacher: <rAun despues de la condenacion a la pena 
h^lpor los tnbunales civiies, el rei era duefio de suspender la 
ejecucion, i hacer gracia (1)». 
Debe, pues, convenirse en que la responsabilidad de la muerte 



(I) Hist nn4v. etc. 
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de los herejes relajados al poder civil no puede refluir sobre la In- 
quisicion. 

Solo a los jueces seglares, linicamente al poder civil, hai que 
atribuir esas victimas. La potestad temporal que recibia los reos 
entregados por los inquisidores, quedaba en el pleno ejercicio de 
su derecho para dejarlos en libertad, si queria, o para aplicarles 
otra pena que la capital. Si ella los sentcnciabaa muerte, ^qu^ cul- 
pa tiene en ello la Inquisicion? ^ Acaso le incnmbfa el sobreponer- 
se a los jueces i al mismo rei, i obligarlos a dirijir la sociedad del 
modo que ella lo creyera conveniente? 

Ahora, $i la peua de muerte os es antipdtica^ o si teneis justos 
reproches que hacer a los gobemanfes que la decretau, no envol- 
vais en vuestras recriminaciones a los que nunca la ban hecho 
aplicar. 

i Kara caridad la de ciertos filAntropos modernos ! Lloran a gri- 
tos porque los jueces seglares condenaban a muerte a los herejes, 
siendo asi que las leyes de la ^poca les designaban esa pena por- 
que los consideraban como enemigos del 6rden publico, i se sola- 
zan con el asesinato de frailes i de clerigos prohibido por las leyes, 
perpetrado por las turbas enfurecidas, i sin ninguna apariencia de 
juicio. 

; Cuanta sorpresa sobrecojerd aqui a los que miran a la Inquisi- 
cion como un anfiteatro en el cual los hombres iban a ser devora- 
dos por los inquisidores, convcrtidos en ogros terribles e insa- 
ciables I 



CAPITULO V. 

Lejitimidad de la pena de mi^erte. 

Deino^trada ya la verdad hist6rica de que la Inquisicion eck- 
sidstica, ni en Espafia ni en ningun pais, conden<5 jamds a muerte 
a ningun reo, no entra directamente en mi plan el dilucidar la 
cuestion de la lejitimidad de la pena capital, pues no tengo que 
vindicarla de haberla inflijido en algun caso. Sin embargo, como 
los c6digos civiles del mundo catolico venian desde los primeros 
siglos senalando esa pena para los herejes contumaces, i muchas 
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Teces i^ aplioaba a los reos enjuiciados en la Inquisicion i entrega- 
dos por ella al poder secular, no serd f uera del caso apnntar aqui 
las razones que militan en favor de los que sosteneroos que los su- 
premos gobernantes civiles tienen derecho a imponer la liltima 
pena a ciertos criminales. Asf, las lejislaciones inspiradas por el 
catolicismo podrdn exhibir los titulos irrefragables en que funda- 
Ton aquella preFcripcion, i se convencera de falso e inhumano el 
sistema de los ide61ogos abolicionistas de esa pena. 

La primera rason que puede alegarse para autorizar la pena de 
muerte estd fundada en el derecho natural, i es la necesidad de 
conservar el equilibrio social. La sociedad humana es un hecho 
natural i un ser moral que tiene derechos como los tienen los indi- 
viduos. Su vida estd en la perfecta armonia de Is^s fuerzas tenden- 
tes a conseguir el objeto do la felicidad jeneral de los asociados. 
Si esa armonia se destruye, si el 6rden se turba, ese s^r moral Ua-* 
mado sociedad es herido en el corazon, lahguidece i muere. ^Ha- 
bria sociedad digna de ese nombre en una conf usa barahunda de 
sicarios que se destniyen unos a otros cual bestias feroces, o de 
hombres que so ceban sin compasion en la sangre inocente de los 
desvalidos? Desde el mismo momento que tal fuera el estado nor- 
mal de la sociedad, est a dejaria de exist ir como s^r moral. Ahora 
bien, si cada hombre tiene lejitimo derecho a matar al injusto agre- 
sor de su vida ^carecerd de ese derecho la sociedad contra el que 
atente a su vida moral ? 

Por otra parte, los miembros de la sociedad se hallan en diver- 
flos grades de poder f isico : los nifios, las mujeres, los ancianos i 
los enfermos no tienen las mismas fuerzas que un hombre sano en 
la plenitud de su virilidad, i aim entre ^stos hai tambien su gra- 
dacion de f uerza. La pena de muerte viene a equilibrar esa diver- 
sidad natural, viene a robustecer al debil i a enervar al prepotente. 
Si el temor del ultimo suplioio no enfr^nase la mano del mas 
fuerte, se azuzaria el ati*eviiniento del malvado^ i los debiles serfan 
vfctimas de las malas pasiones. La socieda^i con la pena de muecte 
contrabalancea las diferencias fisicas de sus asociados. 

I nose diga que para operar ese retrahimiento del mas fu^rte 
bastaria el temor de cualquiera otra pena grave, puea la ^sperien* 
cia de todos los siglos viene demostrando que ninguna pena aflic- 
tiva es bastante a moderar debidamente la superabundance^ de 
fuerzas del ascsino. Si la misma pena capital no aleanza a ser un 
coercitivo eficaz ^cudnto menos lo serdn otras en que el malvado 
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no ▼eftmiGMusada su existencia, unioa coss que desea cooservar 
a todo traoioe? En la imposibilidad, pa^, de hallar ^l hombre una. 
pena que corte dc raiz el mal del abuso de fuerza del malvado, la 
razon enseila que se aplique aquclla que mas se acerque a ese fin, 
i ninguna como la pena (ie muerte puede detener el puilal del as^-. 
sino. De suerte que, las teorias que eliminar pretenden de los c6- 
digos peaales ese terrible castigo, i que se preconizan como mui 
humanitarias i caritativas, son en el fondo estremadamente crue- 
les, puesentregoA maniatados a los*inermes, indefensos i debiles a 
la Sana feroz de loa desalmados^ i garantizan a estos la correspon- 
o^eete impanidad. 

•Ahora bien: ^quidn tiene mayor derecho a que la sociedad le 
defienda su vida, el debil i que no atenta contra el 6rden publico 
ni contra la existencia de nadie^ o el asesino que viola squel 6rden 
i piiva de la vida? Si eximfs de la muerte al asesino, salvais la vi- 
da a un criminal i cotidenais a muerte a mucbos inocentes. La 
gran revolucion francesa quiso ensayar la teoria de que la socie- 
dad puede subsistir sin la pena de muerte^ i nunca se aplic6 esta 
oon mayor lujo : a ella eran oondenados en masa los ciudadanos, 
hasia ^abotar las guillotinas e inundar las ciudades con sangre f ra- 
tiicida: jsehaMa rompido el equilibrio social! 

La segunda prueba de la lejitimidad de la pena capital nos la of rece 
el tpstineionio del ji^nero humano. Si: no es esta o aquella nacion 
aislada del globo, ni en este o aquel f>eriodo de suvida, sin6 que es 
el j^iiero humano^ son todos los paises del mundo i en todas las epo- 
cas los que nos ensenan que los supremos srobernantes civiles se 
hallan mvestidod del poder de quitar la vida a los delincuentes. Has- 
ta lae iiaciones bdrbaras, si no ban tocado los limites de la degrada- 
cion humana, atin sin tener leyes escritas, ban reconocido ese derc- 
ohede muerte en el hecho mismo de reputar lejitimala mandada 
iilflijir por el poder pdblico, i calificar de indebida la causada por los 
ciudadaiios particulares^ no siendo en justa defensa. Si la pena dc 
ifiuerte no fueseun derecho de la autoridad suprema ^de d<5nde 
saldria esa voz unisona del j^nero humano que por todas partes lo 
riSeon6ce i lo proelama? ^C(5mo se habrian armonizado en este 
pUi!^t6 todos los pueblos del mundo, por Baas opuestos que se ha- 
Uafa^, en cardcter, en itttereses i en relijion? ^No seria este un fe- 
ntffneno abs«>lutamente misterioso e inesplicable? Luego en ese 
grfto iic(^)rde i eapontdneb del hombre en todas las ^pocas i en to- 
diit paftes^es neces&rio ver una proclamacion dfel derecho en que 
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ios supremos gobemaates apoyan su poder de qiiitftr la Tida. 

Dos hechos hai en las modcmas lejislaciones aboKcionistas do la 
pena capital que maniHestan cuan hondamente insculpido.se halb 
en la mente humana el conocinnento de aquei derecho de muerte. 
Es el primero la limitacion puesta en Austria i Toscana a la 1^ 
que aboIi6 la ultima pena. Ambas reeonocieron formatmente a Ios 
Oosejos de guerra el derecho de aplicar la pena capital, i Ios Ifere- 
'cho8 fundamentales del pueblo aleman esceptuan Ios cases en que 
la prescribe el derecho de la guerra, i aquellos en que el de marina 
la autoriza contra Ios motines i revueltas. Si se reconoce que hai 
algun caso en quees lejitima la aplicacion de tal penaporel Beta- 
do, se asienta por eso misrao el derecho de decretarla. £1 segando 
hecho es que en ambos paises fu^ restableoida la pena de mverte 
despu^s de abolida. Con *Ia abolicion se habfa desquioiado el <Srden 
social, i era indispensable restaurarlo. 

Laas prucbas anteriores, como conformes a la rason natural, air- 
ven para con veneer a todos Ios hombres, scan cuates fueren sua 
ideas relijiosas ; pero, para Ios cristianos, para todos Ios que acepta« 
mos la inspiracion de las santas Escrituras hai otros testimonios 
que cautivan nuestro asenso. 

En la lei antigua estableci6 Dios !a pena de muerte para mu- 
chos delitos ciriles i relijiosos (1), en la lejislacion que hizodaral 
pueblo hebrco. No parece que at poner en manos de la suprema 
autoridad ese derecho quisiese Dios hacer una escepcion de su pre- 
cepto, no matards en favor del gobierno israeKtico linicamente, si- 
n6 en favor de todos Ios supremos goberuanfces. A lo menos asf lo 
manifiesfca el hecho de que Ios mismos judfos, no solo aoept»ron 
sin reclamo ninguno la pena de muerte decrefeada contm eHos por 
Ios mon areas estranjeros cuan do se hallaron cautivos fuera de Pa- 
lestina (2), sin6 auii las leyes mismas que condenaban a esa pena 
como la de Artajcrjes (3), i lo que mas es, que Ios gobemantes es- 

I II t I ■ |i I « H ■ I l> » I HJ] ■!> I P H » I I II I I 

(1) Ademas de Ios testos copiados en el capltulo I.** copiar^ estos: 
*'El que matare a un hombre, muera de muerte", (Lev. fe4-17) 
'^Quien hiriere a otro con inteneion de maturt'o, muera de mtter- 
te'' (Ezod. 21-12) '^Quien maldijere al padre o madre, muera de muer- 
te", (Exod 21-17) etc. 

(2) Puede verse el libro de Tobias cap. 2.**, el de Ester, cap. 3.% el de 
Daniel capitulos 3." i 6.^ 

(3) Esdras, cap. 7.« v. 26. 
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tranjeros bajo la dominacion romana ejercieran el derecho de 
ntudrte. Bste sileneio en una nacion tan celosa de observar la lei 
dte Dios no se comprenderia, si no hubiese tenido la persuasion de 
que el derecho de miierte se numeraba entre los derechos del Es- 
tado. 

£1 flTegundo testimonio biblico para autorizar la pena de muerte 
se^ halla en la respuesta^de nuestro Senor Jesucristo a Pilatos. 
Dijole eete: ^*^No sabes que tengopoder paracrucificarte?'' Jesiia 
le respondi6: "Notendrfaspoder elguno sobre mi, si no se te hu- 
biese dado de lo alto (iy\ Pilatos le hablaba del poder que tenia 
de quitlirle la vida en su calidad de gorbcrnante supremo, pues co- 
mo a tal habfan los judios sometido a Jesiis a su jiirisdiccion^ del 
mismo modo que a los dos ladrones. No se hace mencion en el 
evanjelio de que Dios hubiese concedido a Pilatos un poder espe- 
cial sobre el Salvador. Luego esa potestad atribuida por Jestis al 
pitesidente romano como una delegacion de Dios era jeneral, i le ve- 
nfa a Pilatos por el hecho de ejercer el poder supremo en el6rden 
politico. 

Si estos pasajes biblicos no bastasen a establecer una plena con- 
viccion, San Pablo se encarga de esclarecer mds el punto que nos 
ocupa. Habla a los romanus del temor que dcben tener a los gober- 
nantes civiles, si obran mal, i les dice: **Los principes son minis- 
tios de Dios, porque toda potestad viene deDios. Si haceis el mal, 
teined, porque no sin causa lie van espada: son los castigadores de 
los criminales. (2)^\ Con el lenguaje figuiado de llevarespada 
denota claramente el ap6stol que el poder politico se halla investi- 
da por Dios del derecho de penar con la muerte a los malhechores. 
Como San Pablo habla aqui del poder piiblico en jeneral, i de los 
pr6icipes como ministros de Dios, claro es que el derecho de muer- 
te que les atribuye es inherente a la autoridad suprema, i no un 
derecho accidental i de circunstancias fundado en el hecho de ha- 
llarse Bsi establecido en »ilgun pais. Las palabras que alli agrega 
confirman este parecer. Por esto, es decir, porque son ministros de 
Dios, vosotros les pagais tributos ; i asi como el pago de tributos se 
debe a los principes por ser gobemantes supremos^ por eso tain- 
biep^ tienen el derecho de quitar la vida a los criminales. 



(1) S. Juan cap. 19. 

(2) Ad Rom. cap. 18. 
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Ademds de ese derecho de muerte atribuido a los mandatarios 
civiles, el Espirita Saixto nos habla tambien de la convenienoia de 
penar con la muerte a los homicidas. Conviene que el que con cu* 
chillo mata, mueratamhien con cuchillo (1), 8^ trata sin dada en 
estas palabras de la muerte mandada inflijir por el Estado a los 
homicidas, pues sihubieran de entenderse de la que les dieraa ios 
simples particulares, lejos de ser ella una convsnientda social, 8eri% 
al contrario, una prdctica desorganizadora. 

La ensefianza de la Iglesia, en vez de ser opuestaa ese derecho^ lo 
favorece i afianza de un modo mui notable. Los santos Padres i 
f doctores catdlicos, no solo ensefian que ni la proclamacion de la pe- 

na de muerte ni su aplicacion violan el quinto mandamicnto, no 
matards, sin6 que establecen ese derecho de los supremos gober- 
nantes (2). La lejislacion eclesidstica supone evidentemente el dere- 
cho del Estado para inponer pena capital, como inherente al poder 
supremo. En esa lejislacion se habla del poder de fnuerte que usan. 
los principes, como de un poder lejitimo, i no solo no se reprueba 
su uso, sin6 que el papa Inocencio III declar6 ser licito que los 
gobemantes civiles condenen a muerte (3). Esta declaracion se 
halla en una de las colecciones de leyes eclesidsticas, que aunque 
no es un C6digo de la Iglesia, tiene no obstante mucha fuerza. 

Ademas del argumento positive que la Santa Escritnra i hk Igle- 
sia cat6Iica nos suministran en favor de la pena de muerte, nos 
presentan tambien uno negativo de mucha solidez, atendida la 
gravedad de la materia. Los Ap6stoles, los Papas i los Obispos en 
todos los siglos nunca han reclamado contra ese poder de dar la 
muerte que se han arrogado los ;3oberanos temporales, i dieziocho 
millones de mdrtires entregan su cuello a la espada en todo el 
mundo sin que sus labios enuncien ni una sola queja en ese senti- 
do. Aun el miamo divine fundador del cristianismo, al animciar a 
sus discipulos que los gobemantes civiles les quitarfan la vida, se 



(1) Ap6cal. cap. 13. 

(2) S. Basilic en su eplst. ad Amphilochium. can. 2, halla jasta la 
]*Bna de muerte para cierto crimen; — S. Agustin en la Oiudad de Dios, 
lib. 1.** cap. 21 dice: "No fueron contra este precepto (no matards) los 
que, representando la persona de la piiblica potestad, segun sus leyes, 
esto es, segim el imperio de la justisima razon, castigaron los facinerosos 
i perversos, quitandoles la vida". 

(3) Decreto de Graciano. 

INQUISICIOlf, 6* 
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abatiene de insipuar que carecieran radicalmente de ese poder, i mas 
biei^ deja entrever que lo tienen, i que el abuso estaria, no en la 
pen a de inuerte en si misma, sin<5 en calificar por delincuentes 
dignos de esa pena a los que siguieren su doctrina. 

Si realmente los prmcipes no se hallaran autorizados por Dies 
para quitar la vida a los criminales ^se concibe que ni los mdrti- 
res, ni los Obispos, ni los Papas, ni los Apdstoles, ni siquiera el 
mismo Jesucristo hubiesen alzado su voz contra esa usurpacion d^ 
los dereclios de la Divinidad, conl^'a tamano abuso de la fuerza 
material.^ I Habrian visto coitc?* a raudales la sangre humana, i de- 
jadq que los gobei'nantes satisfacieran sus caprichos violando la 
lei nattural i dlvina que les prohibia matar al hombre? Ese silen- 
cio no se comprende desde que ban condenado abuses mucho uie- 
nores. 

La idea, pues, de que los supremos mandataries civiles tienen 
derecbo dc privar de la vida a ciertos criminales forma parte del 
codigQ natural de la bumanidad. 

Sin embargo, no ban faltado quienes ban impugnado esa creen- 
cia popular. Los primeros, que yo sepa, fueron los valdenses en el 
Wglo trece. Fausto Socino i sus sectaries reprodujeron esa idea en 
el siglo dieziseis i diezi^iete, i el filosofismo ideallsta del siglo 
dieziocho adopto esa teoria como tantas otras. El marques de Bec- 
caria sistematiz6 las razones alegadas por tales utopistas, en su 
obra De los delitos i de las penas que refleja las doctrinas enciclo- 
pedicas (1). Muchos otros escritores modernos ban simpatizado 
con esa doctrina, i hasta ha babido lejisladoros que, en medio del 
aturdimierito que tales ideas ban llevado a las intelijencias, ban 
oreido contribuir al esplendor de la presente civibzacion repudian- 
do de sus c<5digos la pena capital (2). 

I Ah ! i Que difigil es que los hombres, que los pueblos dejen de 
precipitarse en profundos abismos, cuando alhaga su amor propio 
el dei^eo de seguir a ciegas esa civilizacion que los fascina ! 

Pero, veamos las razones que nos opoiicn nuestros adversaries. 



(1) Por una notable inconsecuencia, Beccaria admite el derecho de in- 
flijir la pena capital en estos dos cases: en una revolucion, i cuando la 
muerte de un ciudadano es el unico medio de apartar a los otros de co- 
meter un crimen. 

(2) Asi sucedio en Austria, Toscana, Francfort, Peru, i recientemen- 
te en Suiza. 
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Beccaria hace estribar sa principal argumento en la teorfa del 
coutrato social, segun la ciial la constitucion de la sociedad resulta 
de un contrato de los hombres. Siendo ello asi, no hai en el Bsta- 
doderecho de inflijir la pena de mueite, pue&, no pudiendo tener 
el mas derechos que los concedidos por los asociados, necesaria- 
mente ha de carecer de aqiiel derecho por la concluyente razon de 
que los hombres no pueden trasferir a otro un derecho que ellos 
no tienen . 

La consecuencia de tal raciocinio es lejitima: su falacia esta en 
el falso antecedente de que parte. La teorfa del contrato social es 
a todas luces inadmisible. Ningun Estado ha sido constituido en 
fuerza de un convenio entre los hombres. Los pafses que hemos 
visto pasar de la barbarie a la civilizacion, es decir, de un estado 
informe i rudimentario a otro de sociedades organizadas, no han 
operado esa trasformacion en virtud de un conti-ato. Este convenio 
supone leyes preexistentes, como, la inviolabilidad de los contratos, 
la idoneidad de los contratantes, i sobre todo, la necesidad de go- 
bernantes o majistrados. Esta imprescindibilidad es la institutriz 
de las sociedades, i como lei natural i necesaria no ha podido nacer 
de la iniciativa de los hombres, ni depender de su ac'eptacion o 
repulsa. Ademds, las sociedades salidas de aquel supuesto contra- 
to lo estarian renovando incesantemente a cada j^neracion, pues 
los primeros contratantea no pudieron ligar la Toluntad de los 
hombres venideros. 

Fuera del contrato, Beccaria i sus partidarios han desarrollado 
otras pruebas de su teorfa. Han pretendido dar muclio valor a la 
prueba llamada sicoldjica que halla contradiccion entre ' la pena de 
muerte i el objeto que se le asigna. En cuanto a retraer del crfmcn 
por el temor, nos dicen que es mas eficaz la privacion perpetua de 
la Hberfcad, i aiin se anade que en muchos cases el espectdculo del 
patibulo ha servido de incitamento para lanzarse en las sendas del 
asesinato. Por lo que hace a la reparacion del delito juzgan que la 
sociedad quedarfa mejor indemnizada con la vista de la vida azds 
miserable del penado. , 

Todo esto no pasa de scr una sofisterfa mas o menos brillante 
i alucinadora. 

Que haya mas intensidad de intimidacion en la privacion perpe- 
tua de la libertad que en la pena de muerte, es una aseveracion 
desmentida con la historia del mundo, con el hecho diario i cons- 
tante, i aiin con el simple buen sentido. Todos los pueblos han con- 
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siderado la pena capital opmo la mas severa que pueden inflijir los 
hombres, i, de consiguiente, como la mas a prop6sito para arredrar. 
Vemos todos los dias que se prefiere una vida laboriosa i penible a 
su privacion por la muerte; i raro seria el reo que en presencia del 
patfbulo no aceptara gustoso la oferta de prision perpetua que de 
]a muerte lo librase. Esta conducta del hombre se funda en una lei 
de 8U naturaleza^ en que de todos los instintos el mds fuerte es el 
de la conservacion de la vida. Todos los sofismas de idedlogos que 
quisieran acomodar el hombre a sus Utopias son impotentes para 
cambiar las lejes naturales, i tendrdn que estrellarse siempre con- 
tra el simple buen sentido. 

Ciertamente, que no puedo comprender en que lei fisioldjica, o 
decualquiera otra clase, se funde el hecho que se nos objeta de 
esa mdjica virtud del patibulo para enjendrar deseos de asesinato 
en ciertos corazones. Si los hechos son ciertos^ quizds ese magne- 
tismo al crimen no ha nacido do la vista de una ejecucion capital 
en si misma, sin6 de otras consideraciones, que por ser concomi- 
tantes a aquel acto, dejaron sensaciones complejas en el alma que 
despues no se ha sabido deslindar con precision. Esta esplicacion 
se funda en la neoesidad de armonizar esos hechos con el otro he- 
cho jeueral de que en casi todos los espectadores queda la impre- 
fiion contraria, del temor del crimen que conduzca al patibulo, i 
atin de justa satisfaccion de la vindicta humana. Algo mas : no 
son raros los casos de que tales ejecuciones hayan logrado cambiar 
comjdetamente las malas intenciones de grandes criminales. Los 
hechos contrarios a esa impresion jeneral seran entonces actos fe- 
nomenales con los cuales no rijen kts leyes comunes del mundo 

moral. 

Ademds^ cuando se habla de la fuerza de intimidacion de la ul- 
tima pena, no se trata precisamente de las emocioncs que pueda 
oausar su publica ejecucion, sin6 de las que 'esa penaproduzca en 
el alma del que piensa cometer un asesinato. Si en este caso, el 
temor del castigo capital opera el retraimiento del crimen mejor 
que el de cualquiera otra pena, es indudable que aquel obra con 
mas enerjfa e intensidad. I para graduar la fuerza del temor de la 
pena no se pierdan de vista las muchas consideraciones que lo debili' 
tan. En presencia de una fruicion cierta e inmediata producida por 
el crimen el delincuente ve cernerse en lontananza i entre nieblas el 
sangriento espectro del patibulo. Pero, tiene mayores prrobabilida- 
des para juzgar que, cometido el delito, evadird fdcilmente la ful- 
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minante mirada del espectro. En primer lugar, es difioil saber 
quien fue el criminal; en segundoj es difi'oil aprehend^o; en 
tereero, es aiin mas dificil probarle el crimen de un modo bastante 
para condenarlo; en cuarto Ingar, e$ posible fugarse dela prisipn; 
i en quinto, despues de sentenciado a muerte, es mui posible obte-. 
ner indulto de la pena, i que sc conmute en alganos alios de cArcel 
oconfinacion, como suoede ordinariamente entre nosotros. |Qu4 
dificil serd entonces que el criminal, alhagado fuertemente por un^ 
goce cierto i prdximo, arrostre las eventualidades de unapena tan 
improbable? Siaiin eltemor de la pena capital se halla enervado 
por tales consideraciones hasta el punto de optar el criminal a smt- 
gre f ria por el asesinato, claro es que si se disminuye la pena, se 
aminora tambien el temor, i se facilita la perpetracion de los deli^ 
tos. Una tristisima esperiencia manifiesta que mienttas tn&s d4biV 
es el temor de la pena con que se conmina al asesino mis se aumen* 
ta el niimero de los asesinatos. 

Por las reflexiones anteriores debe conocerse que es mera- 
mente antojadiza la asercion de que la sociedad se crea m^jor garan- 
tida con la pena del criminal quesufre privacion de libertadi mai^» 
titud de trabaj OS, que con su muerte. 

A lasprnebas anteriores agrega Fichte la prueba moral (1). 
Como el fin del hombre es su mejoramiento i perfeccion moral, la 
sociedad, l^jos de entrabar esa tendencia, debe al cotitrarip favore- 
cerla i ayudarla. La pena de muerte priva al hombre del poder.de 
mejorar moralmente ; luego no hai derecho en la Bociedad para im- 
ponerla. 

Fichte no inventa una prueba : no hace mas que reprodufeir en el 
fondo una objecion quo Santo Tomds se hacia a su tesis de la leji- 
timidad de la pena de muerte. Si es Dios quien delega en los go- 
bemantes su derecho de quitar la vida a los criminales, come 
se conoce por las consideraciones de razon natural antes piPodu- 
cidas, claro es que ante Dios vale mas d derecho de conset- 
vacion de la sociedad i de la vida de los ciudadanos inofensiiroa 
que el derecho de los delincuentes a consetvarse vivos. Si-asino 
fiiese, Dios mismo haria mal muohas voces en quitar la vida bI 
criminal en el acto mismo de su delito, sin darie tiempo a mejorarm 
condacta. . , 



(1) Sjrst^me de qaoral, p6j. 313. 
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Schleiermacherpretende probar que la pena capital es contraria 
al cristianismo, porque no se puede imponer a otro el castigo que 
cada cual no puede inflijirse a simismo; i como nadie puede sui- 
cidarse, nadie tampoco debe tener derecho de quitar a otro la 
vida. 

Pero ^jpor que no puede el hombre suicidarse? Porque Dios se 
lo ha prohibido, i Dios es el senor absoluto de nuestra vida que 
tiene dominio directo sobre ella. I como no ha prohibido que los 
gobemantes supremos quiten la vida a los criminales, i es confor- 
me a razon el que la quiten, no hai la misma razon para que 
el hombre se prive de la propia vida que para que esos gobeman- 
tes priven de la ajena. El quinto mandamiento, no matards, pro- 
hibe solo el que el hombre mate arbitrariamente a otro, i no el que 
le quite la vida en defensa propia, o el que se la quite el Estado : 
asi entienden ese precepto los t^logos catdlicos, asi lo han enteii- 
dido todos los pueblos, antiguos i modernos, cristianos i no crii- 
tianos, en conformidad con los dictados de la razon natural. 

La mas sdlida objecion que se hace a la pena capital es la impo- 
sibifidad de reparacion en que se coloca al penado en case de ser 
inocente. ^C6mo se rehabilita su inocencia, si ya no existe? I en 
caso de que su inculpabilidad se descubra i qu^ medio hai para 
ponerlo en posesion de la vida a la cual tiene derecho? 

Sin duda que esto puede acontecer en los fallos humanos, por- 
que los hombres son falibles, i puede suceder que la verdad se 
oculte a la perspicacia del talento i a todas las providencias de 
las mds sabias lejisiaciones. Pero, esto no es un motivo para impedir 
las sentencias, pues si asi foese, la inseguridad mas completa rei- 
narfa en el mundo. Un tribunal falla en ultima instancia un juicio 
de propiedad i priva de inmensos bienes a una familia que queda 
sumida en la miseria i sin ningun medio para hacer revivir sua 
derechos. El fallo ha side err6neo, i la rep«racion es imposi- 
ble. Porque el mal es irreparable ^se dird que deben suprimirse 
los tribunales, o no dar sentencias definitivas de propiedad? Po- 
co importa que la vlda humana sea mds importante que las mds 
colosales riquezas, porque lo que hace iguales los casos es la razon 
que se alega para proscribir la pena capital. Si el motivo es la 
irreparabilidad en que una sentencia injusta coloca al penado, i 
esa misma irreparabilidad existe en el caso propaesto, debe arri- 
barse a id^nticas conclusiones. 

Siendo, pues, los jnicios humanos susceptibles de error, lo iini^ 
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CO que de shi se infiere es que debe piocederse con mucha cautela 
para asegurar el aci'erto, mas no que se eviten los fallos. Puesta 
en una balanza la posibilidad de condenar a muerte a un inocente, 
i en otra la seguridad de desquiciar el (Srden social si esa pena ae 
suprime, todas las naciones del mundo ban creido que era menor 
mal el de una posibilidad meramente hipot^tica, i los pafses que, 
despu^s de abolir la pena capital, la ban restablecido, confirman 
la verdad del juicio de todo el mundo. 

Ademas para equilibrar la pena con el delito es necesario tam- 
bien tomar en cuenta la multitud de veces que los delincuentes 
quedan impunes. Se hace mucho hincapi^ en la posibilidad de 
condenar a un inocente, i no se mira el hecho constante dc los 
muchos crimenes quo se escapan a la accion de la justicia. Aiin 
los que espian sus delitos en el cadalso van alii a ofrecer su vida en 
satisfaccion de las muchos que quitaron. De suerte que por un 
crimen que se castiga hai ocbo o diez que permanecen impunes. 
^C6mo es que esta impunidad de la mayor parte de los crimenes 
no llama la atencion de los que quieren establecer una compensa- 
cion tan rigorosa entre delitos i castigos?. 

Segun observa mui juiciosamente Daub, el considerar la vida co* 
mo el supremo bien del hombre, i la poca f e en la inmortalidad del 
alma, son las causas de que se ponga tanta resistencia a la pena de 
muerte. Midntras mas se entregan los pueblos al sensualismo, m^s 
se amala vida, i mds pena causa el perderla. Per6, el abolir la pena 
capital produce el desbordamiento de las pasiones mda criminales, 
i arrEistra a los paises a espantosa sima. Por esta razon, algunos 
de los gobiernos abolicionistas se ban visto forzados a volver sobr^ 
BUS pasos, i los otros lo haran mas tarde. Esas teorias son baenas 
para»el hombre antelapsario, i los que las acarician no ban sondeado 
la profundidad de la malicia bumana. En cuanto a la dastioidad 
dela dulzura o rigor aplicados a la represion de las pasiones^ 
simpatizo con los que creen que la sociedad marcha por medio de 
movimientos oscilatorios : hoi bajamos por la pendiente de la sua- 
vidad ; manana vendrd la reacion, i subir^mos por la gradiente del 
rigor. 



i 
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CAPITULO VI. 



Derecho do la iglesia para establecer la Itiquisicion. 



Hechas las aclaraciones de los capitulos anteriores, espero que 
no se tildard de osadia el que asevere yo que la Iglesia, no solo hi- 
zo bien en establecer la Inquisicion, sino que, si no la hubiese 
planteado, no habria atendido suflcientemente al bien de la sociedad. 

No^e crea que es esta una asercion aventurada, hija de mi entu- 
siasmo en favor de la Iglesia catdlica. N6 : es una deduccion 16iica, 
precise, de lo que la filosofia i la historia nos enseiian sobre ese 
tema. D^jense a un lado las preocupaciones sistemdticas, i prc^stese 
oido atento a la voz de la razon. 

Para apreciar una institucion, debe atenderse a doscosas: al 
derecho que asiste al que estatuye esa institucion, i a lautilidad que 
de ella se derive para la sociedad. Asi es como se juzga todo esta- 
blecimiento humane. Si su autor ha tenido derecho para realizar i 
orgtnizar sus elevadas concepciones, para traducir en hechos su 
bello ideal, i si la' sociedad ha reportado ventajas positivas de esa 
plant^kcion^ si ha visto en ella una providencia salvadora, decimos 
que esa institucion es bella, grandiosa, digna de su autor i digna 
delos siglos. 

Pues bien, si la Iglesia cat(51ica estuvo en la plenitud de su de- 
recho para establecer la Inquisicion, i si el orden i ventura de la 
sociedad reclamaban su establecimiento, claro parece que no se le 
deberd reprochar el haberla planteado. Ambas proposiciones son 
ciertas : pudo lejitimamente estatuirla, i convenia que la estable- 
ciese. 

Voi a probarlo, cill^ndome por ahora a establecer su derecho i 
reservdndome para el capitulo siguiente el probar la conveniencia 
de su institucion. 

La Iglesia, en cumplimiento del encargo divino de conservar 
pura la celestial doctrina que Cristo ensefld a los hombres, tiene 
el derecho i el deber de juzgar las enseflanzas humanas para ver 
si se conforman o n(5 coo la doctrina del Salvador. Si esas enseflan- 
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zas se oponen a la de Jesu-Cristo, la Iglesia las condena; i si el 
cristiano se obstina en sostenerlas^ la Iglesia, en conformidad con 
la palabra del Divino Maestro (1), lo cscomulga o espulsa de su 
seno. * • • 

Aiin preScindiendo de la espresa voluntad de Cristo de que fue- 
sen espelidos del gremio de los fieles los que negasen tercamente 
au adhesion a las decisiones de la Iglesia, siempre existirian en fa- 
vor de ^stas razones poderosas que j ustificarfan la escomunion. To- 
do gobierno supremo de una sociedad tiene el incuestionable 
derecho de escluir del seno de esa sociedad a los discolos que 
rehusan acoptar su ensenanza i sus leyes. Esto se entrafla en los 
elementos constitutivos de toda sociedad. Para que ^sta se organi- 
ce i prospere, se requiere un penaamiento comun que reuna la 
intelijencia i la voluntad de los asociados, i vinculos que los enla- 
cen i estrechen en su accion al rededor de un centre vivificador de 
esa sociedad. Si la intelijencia i voluntad de los socios se dislo- 
caiT e individualizan; si sus acciones no estan sometidas a la auto» 
ridad que las regularice i converja al pensamiento jenerador de la 
sociedad^ ya esta se fracciona i disuelve. I esta lei natural de las 
sociedades no aparece tinicamente en las grandes asociaciones de 
que se forman los pafses o las naciones : se ve tambien en todas 
esas sociedades que nacen i se mueven dentro de aquellas grandes 
circunferencias. Sea que esas pequenas sociedades tengan un ca- 
rdcter politico, sea que se propongan un objeto cientffico, mercan* 
til, relijioso, industrial, etc., siempre han de estar necesariamente 
sometidas a esas leyes indeclinables. Nuestro colejio de abogados^ 
las sociedades de vapores, las de artc^anos, las mas6nicas, ^toleran 
iicaso en su seno a los socios que rechazan el pensamiento domi- 
nante de la sociedad, i no quieren someterse a sus estatutos.^ Esto 
sena un contrasenti'lo. 

Ahora bien, la Iglesia de Cristo es una sociedad perfecta en el 
6rden relijioso, ies de todopunto imposible que se halle destituida 
de ese derecho. j C6mo ! La sociedad instituida por el Hombre- 
Dios para conducir a los hombres a la mas pura adoracion de la 
Diyinidad (Jsehabria de convertir en un monstruoso enjendro de 
elementos heterojeneos i contradictories ? La Iglesia depositaria de 



(1) El que no oyere a la Iglesia, sea reputado como jentil S. Mateo 
16 V. 17. 

INQUISICION. ^ 
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la doctrina revelada ^habrfadecobijar bajo su divino manto a to- 
dos los que se hubieran alistado en sua filas, por mas recalcitrant^a 
i enemigos que se hayan tornado con el tiempo? Jesucristo mismo 
^conoceria por discfpulo sujo al que no quisiera obedecer a los jefes 
que ^1 establecid en su Iglesia, ni aceptase las lejes de esta socie- 
dad?EI que negasela divinidad do Jesucristo, el que se burlase 
de su doctrina i de sns obras^ todos^ todos^ ^tendnan derecho a 
vivir tranquilos en. la sociedad cristiana, ampardndose con el nom* 
bre sagrado de aquel Diosaquien ellos desprecian i maldicen? 
N6^ mil veces, nd. Esto seria estrangular la sociedad cristiana. 
De suerte que^ considerada la escomunion bajo nn aspecto pu- 
ramente humano, queda la Iglesia plenamente justiGcada a los 
ojos dela Sana filosofia. 

Demos ahora un paso mas. La escomunion, por lo que hace a 
la sociedad cristiana, es una medida prudente que tiende a impe- 
dir que sea contaminada con el error; perq, respecto del individuo 
sobre quien recae, es un castigo dirijido mas a la enmienda que a 
su padecimiento corporal. Mas, como la Iglesia es sociedad dejus- 
tma al mismo tiempo que lo es de amor^se halla investida por 
Dios del poder represivo para contener a sus liijos rebeldes, cual 
se hallan todas las sociedades civiles. Debe pues estar autorizada para 
imponer penas vindicativas, como espiacion temporal de la violacion 
de las leyes eclesidsticas, i como satisfaccion dadapor el delincuen- 
te a la sociedad ofendida. Asf, pu^s, como todo gobierno civil tie- 
ne derecho para estorbar que se propalen dootrinas tendentes a 
destruir el 6rden piiblico, o a subvertir la cpnstitucion polftica 
del pais, i derecho tambien para inquirir a los conspiradores i re- 
voltosos, someterlosa juicio i castigarlost asf tambien la Iglesia 
lo tiene para impedir que entre los fieles se difundan mdximas 
perturbadoras de la fe o moral cristianas, para enjuiciar a los sos- 
tenedores de esas mdximas i castigar a los delinouentes con penas 
aflictivas, menos la capital. Sin este derecho, ni aun se conciben 
las sociedades humanas. De consiguiente, la Iglesia catdlica, al es- 
tablecer un tribunal que vijilara por la pureza de la doctrina reve- 
lada, inquiriese las herejias i errores, enjuiciase a sus autores, i les 
aplicase las penas que son de su resorte^ ns6 del derecho natural 
que todo gobierno tiene para impedir los desdrdenes, reprimir i 
castigar a los culpados. Si los jentiles condenaban al ostracismo a 
los que con sus ideas podian corromper la sociedad, i si los prime- 
ros emperadores cristianos desterraban a los herejes para preservar 
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alod fieles de beber el tdsigo anticat6Iico^ ^^cudnto mejor derecho 
tenia la Iglesia para impedir el error entre sua hijos? I esa repre- 
fiion debe hacers^e por Ids medios humaDOs oapaces de operar sobre 
el alma i el cuerj)6, piies el hombre estd inseparablemente com- 
puesto de estos dos elementos. El establecimiento de la Inquisicion 
fu^, pnes, una espresionl natural de la naturaleza de la sociedad 
cristiana i de la naturaleza del hombre. Hasta aqui, nada hai en 
esto que no se armonice perfectamente con los principios de dere- 
cho natural a que ajustan sus procedimientos los gobiernos de to- 
dos lo9 pafses. 

Pero, so dird que si la aplicacion de penas aflictivas tiene lugar 
en la sociedad civil, no debe tenerlo en la sociedad cristiana^ por- 
que es incompatible con la dulzura maternal de la Iglesia. Mas, 
los padres, por mui afectuosos que scan, no dejan de usar de me- 
didas aflictivas con' sus hijos, i atin puede decirse que su mismo 
amor natural les impone esa obUgacion, i que creerfan ser crueles 
si la yiolasen. Actualmente, a pesar de la estremada condescenden- 
ciaen este punto, todavia los c6digos civiles otorgan a los padres 
el derecho de desheredar a los hijos en ^iertos cases, i Se dird por 
esto que no los aman, i que las leyes autorizan una crueldad? Los 
gobiernos civilizados inhiben el desembarque de los afectados del 
cdlera, fiebre o peste; ^i elojiarfais al majis trade que por amor a los 
enfertnos no los sujetase a cuarentena, i fuese causa de que inficio- 
nasen el pafs entero? Lo mismo hai que juzgar de la Iglesia. Sn 
amor a algunos de sus hijos rebeldes no debid haceria olvidar el 
derecho de sus demis hijos a ser preservados del contajio hetero- 
dojo. 

El raciocinio precedente estriba en la consideracion de ser los 
herejes perturbadords del 6rden social; pero, aiin mirados como 
refractarios de la ensenanza de Gristo, o sostenedo/bs de doctrinas 
relijiosas opuestas a la revelada, hai una razon que patentiza la jus- 
ticia que asistid a la Iglesia en la creacion de aquel tribunal ; i casi 
estoi por alucinarme de que los mismos heterodojos, aliin los incr^- 
dolos ilustrados i de buena f <$, no podrdn impugnar el principio 
que voi a invocar. 

La relijion es la base de la conducta de los hombres. En todas 
partes i en todos tiempos las sociedades humanas han modelado sua 
acciones por sus principios relijiosos. No puede ser deotra manera, 
desde que han creido que la relijion viene de Dies. Esesta una lei 
tao intimamente grabada en la naturaleza humana que adn en pun- 
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tos independientes de la relijion tiene su d ebida aplicacion. ^ Qa4 
hombre no propende a nivelar su conducta por sus principi«»s? De 
esta razon irrefragable se deduce Hecesariamente que una relijion 
falsa ha dc impeler a los hombres a practicar acciones opuestas a su 
felicidad. Si asi no fuese, se inferirfa el absurdo de que Dios diese 
a los hombres dogmas i preceptos que se haUasen en pugna con la 
felicidad para la cual los cre6, i que les impuso por necesidad na- 
tural de su s^r. Es claro entonces que todo principio relijioso, dog- 
mdtico o moral, que choquede frente con la doctrina reveladapor 
Dios, no puede menos que entrafiar inmoralidad, i oponerse a la 
Ventura del individuo i de la sociedad. Esto es lo que dicta la ra- 
zon a todo entendimiento despreocupado, so pena de negar a Dios. 

Juan Santiago Kousseau^ a pesar de si; oposicion al catolicismo, 
no dej6 de reconocer i con fesar esta verdad. Despu^s de espresar 
que conviene enseflar a la juventud i a todos los ciudadanos los 
dogmas de que hai un Dios que nos manda ser justos^ amarnos re- 
ciprocamente, hacer bien a todos, i de que hai otra viJa en la cual 
Dios premiard a los buenos i castigard a los males, i otros dogmas 
semejantes, dice : quien los inpugna merece castigo sin duda alguna^ 
porque es perturbador del or den i enemigo de la sociedad (1.) 

EstaspalabrasdeKousseau entrafian una verdad filos6fica mni 
profunda. Antiguos fil6sofos definian al hombre, animal relijioso^ 
haciendo consistir su cardcter especifico en su cualidad natural de 
ente relijioso. Con esta definicion de la antigua filosofia ha coinci- 
de la opinion del moderno naturalista francos, M. de Quatrefages 
en su Unidad de la especie humana^ obra a la cual A. Nicolas lla- 
ma uno de los mas luminosos trabajos dentificos de nuestros dios (2) . 
En esta obra rechaza el naturalista la clasiGcacion del hombre co- 
mo una especie del reino animal^ i pruoba que el hombre, por su 
cardcter m^ral i relijioso constituye un reino aparte en la creacion 
sensible, el reino humano, en el oual no tiene cabida ningun ptro 
animal. 

Otras consideraciones filos(5ficas se presentan en apoyo de este 
mode de apreciar al hombre. Desde tiempos mui remotes hasta 
nuestros dias los fil6sofos nos vienen diciendo que el hombre, ohto- 
Itfjicamente considerado, tiene grabada en su alma la idea innata 



(l)—BfniUo torn. 1.^ 

(2) — m arte de creer, lib. I.®. 
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de Dios ; i la iigtoria confirma esta opini^m con el hecho de que to- 
dos los pueblos, por mui salvajes i degradados que se lea suponga, 
han tenido idea de Dios, i propendido irresistiblemente a tributary 
leculto (1). 

De suerte que, la filosofia, las cieneias naturales i la historia co- 
firman la enseiianza de la teolojia catoHca, que apoyada en la nar- 
racion biblica, dice que Dios se revel6 al espiritu del hombre en 
la creacion, i que ha quedado impresa en nosotros la luz de su ros- 
trOj como se espresa el inspirado poeta de Israel (2.) 

Deeste cardcter natural del hombre se infiere que, si se desvia 
f delarelijion, se pone en pugna con su tiaturaleza, dislocasus ideas 

i sentiraientos, i trastorna el <5rden establecido por el Creador. La 
relijion obligando al entendimiento a que conozca a Dios i los de- 
beres que nos ha impuesto, i a la voluutad a que los cumpla, esta- 
blece en el hombre la mas perfecta i bella de las armonias humanas. 
En conservar intacto este concierto celestial esta la ventura del in- 
dividuo i de la sociedad, i el 6rden se desquicia, i el progreso i^e 
desvirtiia cuando serompe eaaarmouia. Por esta razon la herejia 
que intcrcepte la corriente electrica de las tendencias relijiosas del 
s^r humano, impide la felicidad del hombre porque lo tortura, i 



(1) El que la idea de Dios sea innata en el hombre no dirime la cuestion 
Sios6^ca, del or ij en de las ideas, \iues de a.\\i no se infiere que todas las 
ideas sean desarrolladas por Dios en el alma. Pero es cierto que contra- 
ria a laotii opinion de que torias nuestras ideas emanen inmediataroen- 
te de nnestro espiritu en virtud de la impresion de los objetos sensible* 
por medio de los sentidos. 

Si el alma es por su naturaleza un ser pensante, est6 unida al cuerpo 
no lo est^, ^como pensara sin tener ideas? Separada del cuerpo ^dejar^ 
depensar'/ Si asi fuera, se canibiariasu esencia, o lo que es lo mismo, 
dejaria de existir. Cabaloiente, en los rasos estraordinarios en que el es- 
piritu se halla ca*i desligado de la influencia de los sentidos, como su- 
cede en el snpfio, natural o magnetico, es cuando despliegu mayores 
brios i mas intensa lucidez. Fuera de esto, la idea de Dios i las ideas 
abstractjis de orderly hellexa etc., no pueden ser un reflejo de la creacion 
sensible, desde que en ella no hai tipos que las produzcan. Luego estos 
tipos deben existir en el alma i conform>irse a el los los objetos materia- 
les, que llamamos krmonicos, belloa,etc. Sin duda que el alma, en las con- . 
dicionesa que Dios la ha sometido en su union con el cuerpo, necesitadel 
desarrollo de 6ste para adquirir la lozania i virilidad delejercicio de sus 
fecultades; pero esto no implica una negacion de esas facultades sin el 
cueqw: solo prueba que este es una condicion ordinaria para el ejercicio 
de sus fimciones, como lo es el instrumento en manos del artifice. . 

(2) Sahno 4 v. 7. 
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trafe el.trastorno i desgracia de lad naoiones. iC6mo^ pnes, la^ so- 
oiedsdes cristianas Iian de tolerar impasibles la prof esion de doc- 
trixtas heterodojas ? 

Por necesidad la historia se ha hermanado en esto con la filoso- 
ffa^ jPor qu^el paganismo se ensaao tan ferozmente contra los 
primeros adoradores de Cristo? (7 Por qu^ la Europa ostent6 tanta 
bisarrfa i denuedo en oponerse a las cotiquistas de la media luna? 
^Por qu^los protestantesdel siglo XVI se encruelecieron tanto 
contra los cat61ioos queno querian apostatar ? i Porqu^ahora mismo 
en Dinamarca, Noruega i otros pantos se esfuerzan tanto en dete- 
ner los progresos del catolicismo renaciente? Por qu<5 los norte- 
americanos acndieron a las armas para ahogar los avances de los 
mormones o santos de los Miimos tiempos? Por qu^ hai en el enten* 
dimiento del hombre una profunda conviccion de que toda doctrina 
falsa es anti-social. Todos los sofismasde la incredulidad son im- 
potentes para borrar de la conciencia humana esta verdad salva- 
doraque grabd en ella el supremo autor de los s^res. 

Ahdra bien^ laJglesia cat61ica estd cierta con • la mas absoluta 
eertidumbre, de que su doctrina emana de Dios, i que ni hai ni 
puede haber verdad contra ella. En toda antitesis de la doctrina de 
GristOj solo v^ un error que degradard i arruinard la sociedad. Con 
esta certidumbre ^pudo racionalmente dejar en libertad a la herejfa 
para qi^e trabase la accion del cristianismo, i corrpmpiese a los pue- 
blos ortodojos? Eso habria sido traicionar simultdneamente a Dies 
i a la sociedad, i eso no hard jamds la Iglesia cat61ica. Oomo supre- 
mo custodio de la verdad i moralidad en el mundo, debid crear la 
ibiquiisicio^. ^No es ellaa quien esclusivamente pertenece juzgar 
d^la oitodojiadelasdoctrinas? iQiii otra socledad sino la Iglesia, 
o que otro individuo, han recibido de Cristo el dep6sito de la fe, o a 
qiii^n sin6 a la Iglesia instituyo juez de la ensenanza relijiosa nues- 
tixi^^d^ vino Salvador? Si es indisputable que solo a ella confi6 tan 
elevmdo majisterio^ debe convenirse en quo nadie sin6 ella tiene el 
dere<iho de calificar las doctrinas que aparezcan en el mundo. 

Ademds del argumento anterior fundado en la naturaleza reli- 
jiosa del hpmbre i en la faerza de la verdad, voi a esponer otro que 
meparececoncluyente para todos los que aceptamoselcristianismo: 
es este. 

1)408 tiene derechofiin duda ninguna paq:^ ensellar a los hombrea 
una relijion, i mandarles el culto con el cual quiere que le honre- 
moB. 



-Si- 

Es an hecho irrefntable que Jesucristo Dios ensefid una relijion 
en la cual prescribi6 el m6d<y comb d^ebiamos adorar al Todopode- 
roso. 

Tampoco puede negarse que ese divino Salvador instituj6 una 
^lesia a la cual hizo su vice-jerente en la tierra comunicdndole su 
diyino poder para que rijiese los destinos de la sociedad cristiana 
que quiso abarcase todos los dmbitos delorbe. ^ • 

Ahorabien: ; tiene derecho Jesucristo a ser obedecido? 

Si lo tiene, se deduce necesariamente que ningnn hombre^ m 
sociedud de hombres, pueden tener derecho a reforinar la doctrina 
de Jesds^ u oponcrse a las decisiones de la Iglesia que ^1 form6 i a 
la cual asiste con su divino espiritu. Si alguien tuviese este dere- 
cho contra el de Dios, resultarfa el absurdo de existir derec^os 
opuestos sobre un mistno punto, i de que el derecho del hoinbre 
prevaleciese sobre el derecho de Dios. 

Si, pues, nadie puede lejitimamente romper la unidad de doc- 
trina en el cristianismo, i tra^tomar el 6rden establecido por Cris- 
to en la bellisima armonia de la Sociedad cristiana, los que tal ha- 
gan son culpables ante Bios i ante la sociedad^ i la Iglesia debe 
castigarlos. Este es un derecho inalienable dela verdad, i por eso hai 
profunda filosofia en aquellas palabras de Diderot : <(La mtoteran- 
ciade la relijion cristiana viene de su perfeccion, como la tolerai^- 
cia del paganismo nacfa de su imperfeccion (1)]^. 

De lo dicho hasta aquf se infiere que, tanto por razones pura- 
mente naturales^ como por consideraciones relijiosas^ la Iglesia tu« 
YD pleno derecho para establecer la Inquisicion. / 

Esto es por lo que hace a la cuestion de derecho. Ijocante a la 
cuestion de oportunidad, es necesario dllucidar aquf la conveni^- 
cia que habia en establecer la Inquisicion. ^Era o nd litil esa insti- 
tucion? Dije que sf, i voi aprobarlo. 



<l. \ •.!»■' *t 



(ly-^Dictiov^ JBnciclop,: cristianismo; citado por Boiselet de Sa)icliei> 
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CAPITULO VII. 

Convexxiencia del establecimiento de la Inquisicion. 

He demostrado el derecho de la Iglesia para crear la Inquisi- 
cion fundandome en razones jenerales naciuas de la naturaleza 
misma de la autoridad que le fue dada por Oristo, del cardcter de 
la herejia i del derecho de Dios a ser creido en los dogmas que nos 
revele. Estas consideraciones en abstracto tienen siempre una 
fuerza absoluta sin que esten sujetas a quebrarse en las ondulacio- 
nes de los tiempos. Pero, natural es que en el incesante movi- 
miento de la humanidad se presenten ^pocas mas azarosas que 
otras, en las cuales sea rads conveniente que la Iglesia use de sa 
derecho. Estas emerjencias sociales, sin alterar en nada loi^esencial 
del derecho, le impfimen un cardcter relative determinando la uti- 
lidad de su ejercicio. Voi a evidenciar que las circunstancias anor- 
males de aquel tiempo reclamaron la ereccion del Santo OGcio, 
tanto en bien de la sociedad cristiana, como en favor de los mismos 
disidentes. 

Desde muohos siglos dntes' de que los Papas estableciesen la 
Inquisicion, la relijion cristiana formaba la ba^^e de los c6digos ci- 
viles eur^peos, i se habia con-5agrado como principio en politica la 
mdxima de quetodo ataque al cristianismo era un ataque al drden 
priblico. La constitucion de Teodosio el j6ven decia: «Castigamos 
a los donatistas de dmbos sexos como lo merece su impiedad, i 
por eso no queremos que gocen de los derechos de que disf rutan 
nuestroa otros subditos. Deseamos que se les trate como cnminales 
p'dblicos\ i que se lesconfisqueu sus bienes, porque el que viola la 
relijion estahUcida por Dios, peca contra el ovden publico (1).» 
Juii;tiniano pusoesta lei en su celebre c6digo; i constituciones pos- 
teriores suyas decretaban penas severas contra los herejes sin es- 
GGpdion^ccnnotrasgresoresde las ley es del estado,,., por qu4 los cri- 
menes qne ata^dan a la majestad divina, son ivjinitomente mas graves 
que los que atacan a la majestad de los prlncipes de la tierra \2), 

Por esto, el cddigo civil de Alemania, Uamado derecho de Ale- 
mania^ antes citado, manda que los obi spos inquieran a los herejes, 
i decreta contra ellos la pena capital. 

(1) Cod. Justin., lib. VII. 5, n. 48. 

(2) Cod. Justin., lib. 1, tit 2, n. 19. 



Asf pensaban aquellos lejisladores i aquellas sociedadea^ porque 
amaban con temura la fe de Cristo. El esposo que cifra su dicha en 
conservfMT puro a su mujer el amor que le prometi6 ante el altar, 
mira con mds indignacion las of ensas bechas a ella que las inferi* 
das a ^1 mismo. El bijo que profesa leal amor a su madre, no su- 
fm que so la impropere i maltrate. Pero, si ese esposo hace de su 
corazon un vil comercio; si ese bijo searrastra por el inmundo fan- 
go delos vicios, i llega a crear odio a la dnlce madre que procura 
contener sus avances, ya desaparecen ^los bellos sentimientos del 
esposo i del bijo; no se cuidard mucho de que la esposa sea ultra- 
jada^ la madre mancillada, si es que ellos mismos no son los lini- 
cos autores de tamafio mal. 

Ese esposo que no ba compartido su amor con personas estranas, 
ese bijo que defiende con entusiasmo los derecbos de su adorada 
madie, son un simbolo de lo que fueron las sociedades cristianaa 
en la Spocaprecedente a la Inquisicion. ^Es vilipendiado elnombre 
cristiano por los bijos de Maboma? Pues b^ abi a la Europa de pi^ 
para ir a vengar el ultraje inlerido a Oristo. Por el contrario^ las 
sociedades modemas son una imdjen del esposo infiel i del bijo des- 
naturalizado. ; Ab ! Sin duda que no son ^stos los mas a prop6sito 
para juzgar del amor irespeto debidos a una esposa o a una madre. 

Pero, impregn^monos mds del espiritu i necesidades de la ^poca 
inmediata al nacimiento de la Inquisicion. 

Hecbos cristianos los bdrbaros del norte que invadieron la Eu- 
ropa, i erijido el cristianismo en el tinico poder politico que quedd 
en pi^ despu^s de tkn ruda demolicion moral, se vid este poder fuer* 
temente atacado por los sectaries i demagogos relijiosos que dila- 
ceraban el corazon del cristianismo. Trab6se entonces tremenda 
lucba social, i era indispensable que el poder poKtico se armase de 
los medios coercitivos inberentes a todo poder piibUco. De aqui 
eman6 el que, por el curso mismo de los acontecimiento^, se renova- 
sen las leyes severas contra los berejes, ap<5statas^ blasfemos i sa- 
crflegos. Los pafses cristianos, reconociendp que la lei fundamental 
de aquellas sociedades era el cristianismo^ i que fuera de 61 no exis- 
tiasind^el caos i la nada, se vieron precisados a escudarse contra 
los enemigos de su fe i dfi su estado social (1); i lo bicieron guiados 

(1) Dice mui bien Robrbacb^ que entonces no era ciudadano quien 
Do era cristiano. Tanto era estoasi, que los pueblof imposieron a loflmo- 
narcas la precisa obiigacion de ser fieles bijos de la Igiesia, i se cpnside- 

INQUISIGIOir. 6* 
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por el instinto dela conservaciou con que los gobierno^ ref renaa a 
los conspii adores i tumultuosos. Los novadores, no solo eran crimi- 
nales de lesa-Divinidad, porque sustitufan impiamente su^opinion 
aladoctrina que la sociedad reconocia por divina, sin<5 que eran 
tambien criminales de estado. Quien se haya fijado en aquella mul- 
' titud de sectas i de herejias que pululaban en la epoca del estable- 
cimiento de la Inquisicion, en las mdximas antisociales que re vela- 
ban, en la grande e incesante perturbacion qu6 enjendraban en 
sociedades trabajadas por tantos elementos de discordia, i en el 
enflaquecimiento relijioso que debian producjr, se habrd convencido 
plenamente de la necesidad de reprimir con severidad a I09 ajitado-* 
resheterodojos. 

Los albijenses, cktaros i valdenses ensellaban el panteismo dua- 
lista de dos dioses, uno on'jen de todo lo bueno, i otro caus^ de todo 
lo malo ; sostenfan que no habia leyes ni deberes, que nadie tenia 
derecho de mandar ni de quitar la vida, que el matumonio era una 
prostitucion, que el ineesto i la fornicacion eran acijos laudablea^ 
qu^ el alma del liombre era solo su sangre ; la comi^nidad de bienes 
i de mujeres, laetemidad del mundo, la metempsfcosis o trasmi- 
gracion de las almas de un cuerpo a otro hasta pasar por eicuerpo 
de los cuadriipedos i de las serpientes, i que todo hombre podia 
consagrar el cuerpo de Criato i perdonar los pecados. Kegaban la 
Trinidad, la divinidad i humanidad de Jesucristo, diciendo que 
fu^ undnjel el quebaj6 del cielo i muriden lacruz; todos los sa- 
cramentos, el infierno, el purgatorio, el pecado orijinal, las indul- 
jencias, i la resurreccion de la carne. Impugnab^i^n la invocacion do 
las Santos, el uso de las imdjenes, U, posibilidad. de los milagros 
en la Iglesia de Cristo, los ayunos, el ave-Ma/t-ia i el credo, i decian, 
finalmente, que era falso i absurdo todo lo que la Iglesia habia e^ 
senado hasta entonces. 

Tales ensenanzas zapaban por su base la sociedad relijiosa 1 la so- 
ciedad civil, i propendian a que la Europa cristiana retrogradase al 
paganismo. I de hecho, yalas nuevas doctriuas se habian difundido 
con cele^dad espantosa i principiaban ahacer sentir su maligna in- 
fluencia. Desde la Hungria hasta Espafla, i desde Inglaterra hasta 
Ndpoles, en todos los estados europeos la herejia tenia numerosos 



raban lejitimamente exentos de obedecerle, si era escomulgadO; o se ha- 
cia hereje. 



> '» 
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i ar£ente^ partidarips. Inocencio III contaba cerca de mil ciuda- 
3es inlectadaSj^ i veia a los cdtaros i patarinos establecerse en Italia, 
Jesempeflar los cargos piibllcos en muchas ciudades, insultar su au- 
toridad a las piiertas de ftoma, i asesinar al gobemador que ^1 habia 
enviado a Viterbo. <^En el mediodia de la Francia, la herejia habia 
fiido adt>ptadapor casilioda la nobleza; los mas grandes sefiores la 
Habian protejido, i hasta clerigos i candnigos se contaban entre sus 
afiliadosi>. Ya en 1 1 77, el anciano Raimundo V conde de Tolosa habia 
dicLo con amargo sentimiento en el capitulo jeneral de la <5rden del 
cfster: «De tal manera han prevalecido estas herejias, que han logra- 
dodividir al esposp de su esposa, al padre del hijo; los mismos sacer- 
dotes han sido seducldos; las iglesias estdn abandonadas i caenen 
rainas; ni a los niflos se administra el bautismo. Yo soi demasiado 
d^bil para emprender algo contra este a^ote porque mis principales 
vasallos arrastran hdcia ellos al pueblo; las censuras eclesidsticas son 
diora vaii^'s\ no hai mas remedio que en el brazo secular i en la 
^ada del Bstado. Yo invocar^ el auxillo del rei de Francia, i lo 
segundar^ hasta derr^mar la tiltima gota de sangre para estirpar 
esta herejfa (1)d Mas tarde Eaimundo VI, conde de Tolosa, le 
prestaba todo sii apbyo, daba los empleos publicos a los herejes, tra- 
bajaba con actividad en la abolicion del culto cristiano, destruccion 
de ^lesiasi monasterios i persecucion de los obispos. For todas par- 
tes los herejes arrasaban iglesias i destruian imdjenes. 

De suerte que, la ^poca presentaba este problema social que re- 
solver: o se reprime fuertemente a la herejia, ose la deja vivir, i 
estender por do quiera su funesto imperio. El acordarle esta liber- 
tad ecfvAvsJiia a decretar la inanicion del cristianismo i el predomi- 
nio de la barbaric; i cuandola Eufopa, despuds de seiscientos anos 
delucha', habia merecido, a f uerza de heroismo, abatir el poder de la 
barbaric ^'se resignaria a romper la brillante pdjina de sus glorias, 
poner sus trofeos bajo los pi^s de su adversario i prestarle degra- 
danteeinicuo vasallaje? 

^Ipor qu^ abdicacion tan humillante? ^No tenfa justisimcs titu- 
lospara noser turbadaen la posesion de los laureles conquistados? 
Si: tan justos quenadieosard objetailos. Los herejes eran sediciosos 
i la- isociedad tiene el defecho i el deber de castigarlos. 



(1) Alzog. JBi8t nniversette de V JSglise deuxiemeepoque. 
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I la Iglesia que habia merecido absorver i asimilarse el elemento 
pagano ^dejarfa que la sociedad formada bajo el calor de su inspira- 
cion se hundiera otra vez en el caos de la barbarie? M. Guizot con- 
fiesa que la influencia €at61ica f u^ saludable a la Europa en los 
siglos medios, por qu^ fecund6 el movimiento intelectual i le comu- 
nic6 progreso. (1) Permitir, pues, la preponderancia social de la 
herejia^ habrfa sido conspirar contra la civilizacion. Si aiin en ^po- 
oas m^nos borrascosas, i quizds bonancibles, el emperador Teodo- 
sio el Grande mandd por medio de una lei que los prefectos del 
pretorio creasen inquisidores i delatores para descubrir a los herejes 
ocultos i someterlos a juido^ i el Derecho de Alemania habia 
juzgado necesario procesar a los herejes i que los obispos los in- 
qniriesen dilijentemente ^con cudnta mayor razon debia hacerse 
esto en ^pocas turbulentas, i en medio de naeiones de una fe tan 
ardiente i tan animada? 

La sociedad, pues, defendiendo el cristianismo contra los inno- 
vadores, defendia su mds precioso i vital elemento, el tinico vincu- 
lo quele quedaba robusto i lozano, se defendia a si misma; i la 
Iglesia, estableciendo la Inquisicion, vigoriz6 ese vinculo, mantu- 
vOel 6rden social, afianz<S la civilizacion,i salv6 las sociedades cris- 
tianas. 

Para que se vea que esta apreciacion mia no es antojadiza, voi a 
permitirme compulsar aqui el parecer de autores modemos sobre 
este punto. 

El conde de Segur dice : ^Desde antes de los tiempos de Cdrlo 
Magno dominaba el cristianismo en el occidente, sin que se levan- 
tasen en su seno las disputas i herejias que tan frecuentes fueron 
en el imperio de Constantinopla. La doctrina i moral cristianas rei- 
naban, no solo sobre la sociedad, sin6 tambien sobre los gobeman- 
tes. Habfa ja domesticado a las naeiones bdrbaras del norte, me- 
jorado la suerte del pueblo, preparado el renacimiento de las letras, 
euando Berengario, Jilberto, Bruis i Pedro Valdo, jefe de los val- 
denses, predicaron nuevas doctrinas que la Iglesia conden6, con- 
trarias, no solo al poder temporal del sumo Pontifice i de los obis- 
pos, 8in6 tambien a su autoridad espiritual i a otros dogmas funda- 
mentales de la relijion. Estas herejfas fueron castigadas, no solo 



(1) Ctmri cP hisMre VUle^on, 



con penas espiiituales, como en la primitiva IglesiA, sind tambien 
con suplicios mas o m^nos duros potque atacaban la lei fiindamen- 
tal de todos los estados cristianos que era entonces la unidad i 
pnreza de la creencia cristiana. Los que han oensurado agriamente 
estos suplicios se olvidan de la severidad con que se castiga en 
todos los paises a los infractores de la lei del E^tado. Si las discu- 
siones relijiosas de la edad media produjeron guerras i ef usion de 
sangre, no fu^ porque eij esta3 disputas se atacasen i defendiesen 
los principios de la relijion, 8in6 porque se atacaba i defendia el 
unico principio politico que, como ya bemos dicho en otras partes, 
reconocia entonces la sociedad. Lafe es tolerante: el poder nilo es, 
ni debe serlo, sopena de perecer i con 61 la nacion que gobiema.:^ 

cLa Inquisicion, tribunal famopo i temido, destinado a descubrir 
i calificar los delitos Qontra la fe, i cuya creacion no tuvo mas mis- 
terios que el que tienen, han tpdido i tendrdn todos los tribunales 
politicos creados por el poder que existe contra los que pretenden 
derribarlo; pero, que ha presentado 4mplia materia de dedamacio- 
nes a todos los que ignoran o afectan igpiorar, que la lei civil de » 
todos los C6digos de Europa era la que condenaba amuerte a los 
herejes^ i no los inquisidores que solo eran juece s del hecho (l.)> 

Eujenio de la Gournerie^ dice con relacion a la ^poca del naci- 
miento de la Inquisicion : cLa sociedad estaba en peligro, porque 
todas las doctrinas civilizadoras que el cristianismo habia predioa* < 
do al mundo eran audazmente atacadas por los sectaries. Impug- 
naban el matrimonio i reducian la mujer a ser solo un vil instru- 
mento de placer; negaban la justicia porque el espiritu del hom-v 
bre, movido por dos divinidades contrarias, es el juguete dela fa- 
talidad; no reconocian leyes ni deberes porque no admitian porve- 
nil.... J Cudnto se alegra uno despu^s de esto, de ver al mundo. ci- 
vilizado levantarse en masa para repeler esta nueva invasion de 
birbaros ! j Cadnto uno se goza de oir a los pontffices icHnanos 
Uamar los pueblos a las armas i bendecir las victorias alcanajadas 
anombre del orden i de las leyes ! La revolucion ^eraacaso m^nos 
culpable en el siglo trece, que hoi dia?... La sociedad se defendid 
contra los albijenses i cdtaros, como se defiende ahora contra todos 
los que la atacan ; mit^ntras se siente con vida, no se resigna a mo- 
m(2). 



(1) Hist. Universal^ torn. 15. 

[2) Some chrHiennie, 



fes' eMIiiigbi^ 3et oatolicifiiffid. 

J%ri)d Michel^ S€) espr^ett nsl despu^s did esi)6tier lob' erroteS^d^ 
fo^ aUiijei»#s : 4:Elf Papa era entonces nn romaho, Li<d66ticio III. 
TM poligh), tarhonibfe. Ghran lejista, habitaado a consul tat* el d^ 
li^bo sobre^toda^ las cuestiones, se examind a d mismo i oi'cy6 etf 
intdelrecbo. Redmente la Igleeia tenia ie segaro en su favor la; 
ibuensa mayorfa^la voz del piieblo/ que es la vo2 de Dios. T^n{& 
ea t^dad partes i ^^0 la posesion aotttal; posesion tan atitigua 
qtxe Bt podfa'llaniaT prescripcion. La Iglesia eneste grande pelig)*b 
era<e) diefensor^ propietarto reoonocido, estableoido sobre la matc^ 
rift'di8pntada;>ella tenia Ids tftutos: el derecho escrito estaba pbr 
dbb Eidemandante eraelespfritu humano: venia unpoco tarde,... 
Bl Eslomisino ava^^eba hdcia Europa,' al mismo tiempb quef Sali^- 
dinb m apoderab» ^ de Jerui^Ien, los Ahnohades de Af tica itiVa- 
diaii)l» l^tpa^a^ no con aA'madas^ como' los antiguos drabe^/ sin<$ 
con diii&meroi terrible aspecto de una mIgtiBtdon del pucbio. Ha- 
bia de ti^scientosaottatrocientos mil en labat^lla de T6lbsa (I). 
^Q[ud)hai&rittsidodelmiindo, si hubiese venoido el mahtfmieti&^lfib? 
Tiiembla^iino'de penaarlo.^ 

Despn^9 de pintar elpeligrd balla el remedio en que' la I^IedM 
estflibieoitf la Inquisicion?(2); 

El prdtestante ing^^ Dunbaini desp^^ d)3 e^umeitti' Idd ert-cireS ^ 
de Idtt adbijenses^ dice: cNo debe por esooftitsat pa^iiKio qUe se 1^- 
▼antaaen el brozD -temporal i el espirittiafl contra aqueliajentiB, i 
que papas i reyes^ preladoa i nobles, sacerdotes i cainiiesinoli; ' 
aanasen sua esfnerzos para' contraiitar la futia de aqtiel toirentfe 
que aiheoaeaba tarrollar i allanar las saludableii distincidnes del 
mihidoj Al principio no fueron empleadas contra Id^ albijenses 
otrasiarmas qtceflasr de la persuasion i argutnento; pidro, coinb no 
produ^ion efecto;... vin6 a* encai^garse' a ios obispos la espulsion 
id gremto de la Iglesia i de su tierraa los tiuie^os herejes.... Sieh^ 
d^ya^ loBcdbijenses dentasiado formidftbles pox* sii utim^ro para 
qv» f ueae; posibde lanzarios de ^us morada^^ f u^ int6(^6' el kuxilio 
del pDderrteiiqH>ral)por el eafAritaaV amenas^hdo ct>n la pehisi'd^i 



(1) Cond6, Hist de la domination des AVam' ek^lE^ftSi'^ It} 

(2) Hist, de France^ lib. 3 c. 6. 
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kA 9f ma9 par^ concurrir a top misiofin^ i 2^VLdmm Ik d^pQijil^ir % 
lo^ delinpueu,tes (!).]> 

BUOj «in<} 4e los que te sou advers93, la^ h^reji^ dp los ^im^oy^Ofi* 
demandaban medidas sev^ras de partjie de la aiUt^ii^^i ijftlgl^^ 
hizo bien en repnoiirlo^ co» la Inquisicion. 

Si se Q03 habla de tQlei'aAPJa> uz\ hoiobre do^ i^ta^^ 4^ 1^. ?r%^ 
cia poderna, el conde de Falloux, al arrojar urif. rq^^^ £(9^re 
aqii.^lla ^poca, no \^ podido igieQos qa^ trazi^r ^ eu^rp aigujij^i^lf 
P coi;! relacion al asimto que i^os ocupa. ojXia toleranci^ f^% d^§9P|;qt 
qda ep lo3 sigloa de fo, i ^l i^^^itimieiitp rep?reBe^ta49,p<Mres5»i^,»uef 
v^p^lal)i:a HP pupde sftc, qolpp%dQ. eptrplaa yifitud^^ii^a^ 91^ m^ 
fligjo d§ <ii^df^. Cuftndo l^s^i^qcipne^ 4^. lo verdfM^rp i, ^ 1q Iftlap gc^ 
epiiii;^Qd^, i cuando laa pr^scripcioues. mas,opi^^§t^,e9jcqei^:|:^ 
im pji^t)lp ig^almcA^e cqnfi^ndidp que las aceptaj a reql[i^?f^,, li^ %, 
\am<^ Uega. a 8p?r, uuf^ preciosfi^ prudencia.... I^^^ e^ ptro tie^qipo 
noemasi. L^ in,tolera,ppi%'^r^% hoi. w\ t^^]i^\ R^rp efl otj:% 

Eaujftc^s, aj iijipjplar a un, hpj^^re eadurjagidp, ^n su, e^rroj;, hal?%l% 
pyphgii^i^^d dp q^ft.^t^ q^r^^T;QO^pl,qy,es^cop^ ique,1.9^pj;i^^ 
perinj^l^W^^ e?j la l^^d&M o^odpjia..., Er>,^qij4 ti^flapp, f^^. 
de lo yerdadero, tpdo e§|t.§fcfett. ci^papjJpviziBwdp cpu^o enjpr i, cpjp,p erf- 
n^gn, atin 9pcJ^ln?Wtj53, E] priqp^e^ pi^^ fueri^ de, la uuida4ieqp;ya- 
baala rqTol>j,pio?noauifip^. Bmpnqei^lajSOpied^d e^tpr^ era. rdi- 
]ii)M.ii^Q,hallit}Jb^ relijia^i9.pntp, cpnstitu^: cre^p. qup^li|t>ra?idp.i^j^ 
unhp^lbred^ lah^y-^fa,Jp libi^b^d^.lp^^^pljfiioqetei^^ ej^^, 

la las^, de tpdo aqu^t celo de cariifi^ que e^plq^ pai^^cpf raiir. ej, 

abismp e^ qnp los pii^Wppi,er),i]aftgft,pfldi£W^ ^^ <^)egftff^Wte prepjypi^ 
tados.,No aft dprran^a,ba la SJ^g^es^ndcppjle^jU^as viji}^tp^aioljqi-_ ' 
tud ppr el ulx^a, dpi. culp^^*^*. ^ l^jCqaJi la Iglesia. s^ ei|fpr;Babft eft^ 
ilostrajri. copq^ii^ftif. Al prei^ntp Ifi., spciedad Sjeji^jla^copetitjud^,, 
sobre otras. baff g. EU^ no sq,r;e8^ryaptfa_co8p» que^lc^ t\it/djBk dt^ip?. 
dividuo^ff^iicq, %^proteccio^ de. la, vidapii|9iftexiaJL;,sii tokraflpipr.de;? 
bfa Uamarjsp mejpi; ii(i<^jjf^en<5?a, (,2)i>., 

Eatas tiltimas palabras del escritor francos revelan una verdad 
incoQcusa. La enervacion en la fe, de qae ?e hallan aqu^jadfts ^ 



\ 



1) Hist, de Sapa&L traducida' potiAlcalft^ Oaliftnor. 
2} HifiL de Saint Pie V. 
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sooiedadefl cristianas de nuestra ^^poca^ es la causa de que se mire 
con odio el establecimlento de la Inquisicion. Si los pafses cristia- 
nos de hoi conservaran aquella fe tan jeneral, tan fntima, tan ar- 
diente i entusiasta, como en la ^poca en que aquel tribunal se 
inaugar6 ; si esos pueblos amaran hoi a Jesucristo con aquel amor 
brioso i decidido con que entonces lo amaban, de seguro que no 
habria esa glacial indiferencia en lo que atafie a su santa relijion, no 
tolerarian impasibles las doctrinas contrarias a su doctrina. 

No debemos desentendernos de que, ademds de la indiferencia 
relijiosa, hai otro elemento estemo que entra tambien en la forma- 
cion de esa tolerancia que Uega a ser una virtud: la necesidad de 
la propia conservacion. Siempre i en todas partes, los pueblos que 
han amado sinceramente sus crcencias i en donde los disidentea 
han estado en escasfsimo niimeroi se han negado a tolerar a estos 
pocos. Los protestantes persiguieron i mataron a los cat61icos, i 
alin entre ellos mismos las diversas sectas se hacfan mutuamente 
la guerra, siempre que su prepotencia les aseguraba la impunidad. 
Mas, lleg6 un dia en que las continuas i sangrientas luchas relijio- 
sas amenazaban devorar la sociedad, i los ciudadanos, en la alter- 
nativa de tolerarse recfprocamente sus creencias o de verse siem- 
pre asediados por enemigos irreconciliables^ tomaron la prudente 
resolucion detirar l^jos la espada. El incesantebatallarprodujo el 
cansancio, i ^ste enjendro la tolerancia en Europa i en America. 

Sin embargo de esa notabiUsima decadencia en la fe^ todavfa 
las naciones cristianas no envainan la espada de la lei contra loa 
herejes. Nuestras leyes someten a los autores de escritos her^ticos 
a la jurisdiccion de un tribunal especial, el juri. Es decir, que a 
los antiguos tribunales eclesidsticos so ha sostituido otro tribunal, 
i tribunal que ofrece meuos garantfas de acierto en sus fallos, tan- 
to porque no es natural que los jurados tengan la idoneidad teol6- 
jica requerida para fallar sobre puntos dogmdticos, como tambien 
por la celeridad de la tramitacion usada en los juris (1). Pero, sea 
de lo liltimo lo que f uere, lo cierto es que, ahora, cuando los here- 
jes no causan males tan graves en la sociedad como los que oca- 
sipnabau en el tiempo en que se cre<$ la Inquisicion, i cuando la 

- - 

(1) Mui sin razon se.ha tratado de impugnar esta identidad de los juris 
i el modo de sentenciar de la Inquisicion en lo escencial del fallo. x a se 
vi6 que en este punto el bficio de aquel tribunal era simplemeate el ca- 
lificar el hecho. 



— 101 — 

herejfa no es mirada con sobreoeflo, se los somete a juicio i se les 
nombra tin tribunal especial que los juzgue, ^i se reprueba el que 
ent6nc^s se crease para ellos un nuevo tribunal? 

Lo que la Iglesia hizo con la planteaoion del tribunal de la f e es 
lo que siempre han hecho los gobiernos civilizados del universe. 
Cuando la lejislacion e instituciones comunes no han sido sufi- 
cientes para dirijir los pueblos, los supremos gobernantes han 
echado mano de medios estraordinarios. Esta providencia a que se 
recurre muchas voces en la vida ordinaria de los individuos, no po- 
dia dejar de tener su aplicacion en politica. 

Los ejipcios, hebreos i atenienses, adem^s de los juicios de los 
tribunales ordinaries, reconocian por lejitimos los juicios de zelo, 
en los cuales el pueblo pronunciaba la sentencia en cierta clase de 
crimenes. 

Pero, tienen mds analojia con la Inquisicion los tribunales es- 
traordinarios usados en Europa. 

En Francia, ademds de los Missi dominici que Carlo Magno i de- 
mas reyes de las dos primeras dinastias enviaban a las provincias 
para oir las reclamaciones del pueblo contra loS duques i condes, 
se usaron despu^s los Grand Jours, juicios estraordinarios celebra- 
dos por jueces elcjidos por el rei, i diputados a las provincias dis- 
tantes con facultades casi ilimitadas para juzgar causas civiles i 
criminales. 

Muchas voces se recurrid al uso de estos tribunales; pero son ' 
mui notables los que Luis XIV envio en 1665 a Auvemia, donde 
inspiraron un terror saliidable. <iVaria| ejecuciones i un gran nd- 
mero de convicciones por contumacia pusieron liltimamente fin al 
desorden.^ 

cLa poca frecuencia con que ocurrian estos juicios estraordina- 
rios i la pompa i aparato con que eran celebrados, los hacia mui 
8olemnes eimponentes. De los siete Grand Jours que tuvieron lu- 
gar en Auvernia, los del afio 1665 a 66 fueron los mds notables 
per su duracion, por el niimero e importancia de las causas que se 
juzgaron, i por el range de los individuos que figuraban en ellas. 
Mds de doce mil causas fueron sometidas al tribunal, i las f amilias 
mas influyentes de Auvernia por su categoria i fortuna se hallaban 
entr^ los acusadosj). 

^^Los procedimientos de los jueces parecen haber sido tan suma- 
rios como arbitrarios . Las casas de los contumaces eran arrasadas 

INQUISICION. 7 
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dentro del t^rmiDO de quince dias : apenaa Be daba a los acuf^ados 
tiempo alguno para su defensa.... ios juicios no teni'an apelucioD. 
Las facultadesconceiltdaa a estoa jueceaparecen haber sidomas la- 
tas que las de ningun otro tiibunal jnridico (!_).» 

En Alemania ee usaron por m^ du setecientos afios los tribu- 
nales veh^micoa, Uamadoa fambien Santa Vehma. Estos terribles 
tribunales, que tenfan por objeto vengar las costumbres, el honor 
i la relijion ultrajada, se componian de varies jnccea- francos pre- 
aididos por un conde-franco, Loa jaeces-francos no eran descoao- 
cidoa ni enmascarados, prestabanjuramento sobre una espada i un 
lazo de mimbres colocudos sobre una mesa. Las acsiones se teni'an 
en lugares conocidos de todos, por lo comun de dia, i al aire Hbre. 
En caao de crfmen contra los mandamientos divinos, contra la re- 
lijion o las coatumbres, los mismosjucces-francos se creian obliga- 
doa aaer acusadores. Si el acusado era juez-franco i conparcci'a 
ante el tribunal, la aesion era secreta; mas, el acusado onlinai'io, 
o no iuici*do, debi'a ser citado a sesion publica. Si compHrecfa, el 
juicio era publico; pero, si no comparecia, la se?ion secon»ert{a en 
sccreCa, i el que no era juez-franco debia retirarse iumediatamente 
so pena de ser aborcado en el firbol mis vecino. No era vAlida la 
sentencia, si no habi'a por lo menos siebe jueces, csta permanecia 
secreta, i no versaba sin<3 sobre crftnene? castigados con la tnuerte. 
Eata era la sentencia condenatoi-ia que pronunciaba el conde-fran- 
co: al'jscluyo al acusado N. dp la paz (2), del derecho i de las li- 
bertades proclamadas por el emperador Carlos, confirmadas por el 
papa Leon, i que ban jurado todos l;a pn'ncipes, seflores, esuuderos, 
hombres Hbres, i rejidor^ del pais de Sajonia; lo rechazo desde 
el maa alto hastaelmia bajo grado; lo eacluyo de toda especie de 
libertad, de paz i de derecho, lo declaro bajo el edicto dul impeiio, 
privdndolo de toda paz i de todo favor. Lo declaro indigno, desleal, 
Bin derecho, privado de aello; lo destierro i separo, segun los esta- 
tutoa del tribunal aecreto, ofrezco su cuello a la cuerda, an caddver 
de preaa a los animalea camfvoroa i a laa 3ves del cielo, i enco- 
».: — j„ ,., _i — a Dios si quiere recibirla en su gracia; declaro 



om. 4 i Henri Martin, Hiit. de France. 

I't a la tregua o {«z que iiroclanui lu Iglesia para evitar 

i guerraf, durante ciertos dius i ^pouHS del aoo. 
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su feudo i bienes vacantes, su esposa viuda, i sus hijos hu^r- 

&I10S.]> 

Ent6nces el conde tomaba el cordel de mimbres trenzado, i lo 
arrojaba lejos del tribunal . En seguida mandaba a todos los con- 
des i jueces francos ahorcar en el primer drbol al condenado, se- 
gan el juramento prestado a la Santa Vehma. 

Los mismos juecea eran los que recibian notificacion dela sen- 
tencia, i sus ejecutores; la ejecacion (Bra en secreto, pues como 
los jueces eran muchoa (dicese que alcanzaban a cien mil, i se 
hallaban repartidos por todala Jermania),eraimposible escaparse 
de ellos (1). 

En Inglaterra se usaron los harones errantes o jueces ambulantes 
para perseguit a los Ynalhecliores de toda clase. Al principio se 
emplearon accidentalmente en los reinados de Enrique I i Enrique 
II, esdecir, desde principios del siglo doce; pero, en el reinado 
de Enrique III se hicieron una institucion permanente (2). 

Mui lejos de mi dnimo estd el justificar los procedimientos de 
esos tribunales. He aducido su existencia solo como una prueba 
del axioma politico de que des6rdenes anormales requieren tam- 
bien remedies estraordinarios, i que esa misma anormalidad de 
la ^poca clamaba por el establecimiento de la Inquisicion, con mas 
razon que aquella con que se crearon esos tribunales estraordi- 
nariog. Si estos fueron la espresion de la conciencia que todo 
pueblo tiene de su derecho cuando la violencia i el crimen ame- 
nazan impunemente el 6rden moral, ^qui^n podr^ con justicia 
denostar a la Iglesia el haberalzadoentre los pueblos cristianos 
an nuevo tribnnal en circunstancias en que las herejfas turba- 
ban el 6rden publico? 

I no se diga que solo en aquella epoca que vi6 nacer el St^nto 
Oficio i esas instituciones que acabo de mencionar se ech6 maiio 
de medios estraordinarios, de quo no se usa en las sociedades mo- 



(1) Eberl6, Dice, encicl, pal. Vehma, Ciertos romancistas alemanes, 
como Kleist en su romance de Catherine de Seilbronnj Huber en su 
tMJedia del Tribunal vehmiqtie, i el romance caballeresco de Ottno de 
Kyhourg ban faltado a la verdad bist6rica en la pintura de la Santa 
y^hma, 

(«) Lingard, ETtsL cT Inglet,, cap. 12. Los tribunales Teh4micos du- 
raroQ desde 773 basta 1^502. 
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dernas en las cuales el derecho publico ha definido tan maravillosa- 
mente los deberes sociales. N6 : nosotros mismos, a mediados del 
fiiglo diez i nueve i casi deslambrados por la inten^^idad do su luz^ 
hemos consignado en nuestra lei fundamental la suspension de las 
garantfas individuales para ^pocas de revuelta, i ^quien que no 
quiera el desenf leno i el pillaje, dejard de ver en esa medida cons- 
titucional^ (^onsiderada en su esencia i en sus fines morales^, una 
salvaguardia de los derechos comunes i personates de los chilenos? 
Sino.sedesea que los ciudadanos honrados i laboriosos sean el 
juguete de bandas de forajidos o de chusmas embrutecidas en la 
ebriedad i el crimen ,'fuerza es sustraerlos a sus selvdticos i sangui- 
narios instintos. 

La actitud de los gobiernos civiles con los herejes en esa ^poca 
es la segunda razon que alego para probar la utilidad del estable- 
cimiento de la Inquisicion. Ya hemos visto que por la lejislacion 
romana i por las lejes civiles de la Europa en aquel tiempo los he- 
rejes estaban condenados a pena de muerte i aiin de f uego. Se 
acaba de ver tambien que los tribunales veh^micos de Alemania 
no usaban de mucho estrepito para colgarlos de la garganta en el 
primer drbol que se encontrase. A la severidad de la lei anadid la 
estremada tirantez de los medios por los cuales se ejecutaba, i se 
comprenderd que era demasiado critica la situacion de los herejes. 
Para ellos no habia mas que dos tribunales ; el civil i cl de la peni- 
tencia sacramental. Pero, este solo ejerce su jurisdiccion en los que 
voluntariamente vienen a confesar su falta, i los tribunales civiles 
oprimian sin ilustrar el entendimicnto, herian sin mejorar el cqra- 
zon, mataban sin inspirar remcrrdimientos, sin reconciliarcon Dies. 
La Iglesia, en su deseo de sustraer a los herejes de la pena de muer- 
te, gandndolos para Dios i la sociedad, ide6 un tribunal medio que 
buscase a los criminates, los instruyese^ produjese en ellos remor- 
dimientos, que cambiase los castigos en penitencia i que fuese' 
atemperando la pena al grado del dolor i arrepentimiento hasta 
convertir el cadalso en absolucion : este f ue el tribunal de la Inqui- 
sicion. ^Fu^ uri bien o un mal el que la Iglesia sostituyese el amor, 
la educacion i la penitencia a las sangrientas ejecuciones de la lei 
civil? 

Supongamos que el poder civil se hubiese encargado de enjui- 
ciar a los novadores. En tal hipdtesis, una vez probada jurfdica- 
mente la herejfa* el tribunal civil los habria condenado irremisible- 
mente a muerte, por que este era el castigo que las leyes penales 
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de Europa decretaban contra ese crimen. De nada obsolutamente 
les habria scrvido el arrepentimiento, por que este no se toma ea 
caenta en los tribunales civilea para dejar de aplicar la pena; bus 
cuerpos habrian sido consumidos por las llamas, o devorados por 
bestias carniceras. Con razon dice Cesar Cantii; "Ella, (la Inqui- 
sicion) salv6 a muchas personas qae habrian sido condenadas por 
los tribunales seglares (1)*'. 

I Ah ! Mucho se vanaglorfaelsiglo XlXdehaberconcebido elfeltz 
pensaraiento del sistema penitenciario. La Iglesia lo concibi6 i rea- 
liz6 seiscientos afios antes, i lo realizd para impedir que miles de 
herejes sufriesen la ultima pena, i esta caridad solo le ha vi^do 
zumbas i anatemas. 

Otra reflexion viene a poner m&s en traaparencia la oportunidad 

de la Inquisicion. La Iglesia la establecicS, no solo en defensa de la 

fe cristiana i del 6rden piiblico amagado, sin6 tambien en benefi- 

cio de la seguridad individual de los mismos herejes. Las continuas 

viulencias de los disidentea habian ya producido una gran fermen- 

tacion en los animos de los fieles, i provocado represalias. Los 

nuevos maniqueos, los albijenses^ patarinos i cdtaros devastaban 

d mediodia de la Francia a fines del siglo XII. Por todas partes 

se veian iglesias quemadas i arruinadas hasta los cimientos, Bandaa 

defandticos asolaban el pais, Uevdndolo todo a sangre i fuego^ sin 

respeto & Dios ni a los hombres (2^. Todas esas tropelias vanddli- 

cas habian encendido el furor en los pueblos cristianos, i princi- 

piaba a desbordarse terrible i amenazante, como siempre quo es 

herida larelijion i que a nombre de ella los pueblos castigan al 

ofensor. En 1,778, Raimundo V conde do Tolosa, invitd a loa reyes 

de Francia o Inglaterra a que le auxiliasen con tropas para librar 

BUS estados de aquellos herejes rebeldes a la predicaoion evanj^- 

ca i a todas las medidas caritativas empleadas por loa Papa6. Oinco 

anos despu^s^ los pueblos catdlicos de Berri confederados contra 

los herejes mataron mds de diez mil efi una batalla cerca de Cha» 
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(Vi La Rpforme en Italie^ disc. V. 

(2) QaBTer, testigo de sii prim era apaHcion en Oft6afitf"eirl;W?", dice 
qae destruian ifftesiOJi i mOfHtsterlos, degolhihan sin ptednd a vitidrt& i 
puptlo^f ffiejos i ft*na8^ sin dfAtinguir edad ni aexOf comty en&migoi jura' 
dos del crUUanUmoy oaolando todo en la Igteem i en el Eetado^ Augus* 
to Nicolas^ 2He j9ro<68<aii^i«md etc« 
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teaudtm, segun el testimonio de un testigo oculftr (2) ; i como esto 
Ho bastase para reprimir la insolencia delos dlsideates, Felipe A.u- 
gasto envi6 a los catdlicos un ej^rcito auxiliar para acabar con 
aquellos. Los pueblos, hastiados ya con la esterilidad de la predi- 
cacion i demds trabajos apostdlicos empleados en favor de los no- 
vadotes por 60 afioSi sintieron Uegar la ira a su col mo cuando estos 
mataron al legado pontificio Pedro de Castelnovo. Si en 1,022, 
cuando el rei Roberto hizo quemar en Orleans a unos herejes, fu^ 
necesario que la reina Costanza estuviese a la puerta '^e la iglesia 
de la cual se les sac6^ paraimpedir que el pueblo se arrojase sobre 
ellos i los matase, siendo asi que eran saceidotes i que no cornelian 
los desafueros de los del siglo XII i XIII ^qu^ habria hecho ese 
pueblo con estos revoltosos fan&ticos para quienes las mas dulces 
medidas dela Iglesia habian sido ilusorias? 

En los siglos XI i XII las turbas habian muchas veces sacrifica • 
do a su furor a los enemigos de la feortodoja. Aiin despu^s que 
la Iglesia se empefi6 en atajar el desborde de la ira popular, ^en 
Milan se ordend que toda persona pudiese a su libte arbifrio apo' 
derarse de un hereje, i que la casa en que fuese tornado se demoliese^ 
i se vendieran en publica subasta los efectos encontrados en 
ella (3)>. 

Habia^ pu^s, grandisimo peligro de que el fanatismo se armase 
en batalla, i que principiase una horrible inatanza en los pafses ca- 
t<Slicos. Sobraban sfntomas de una pronta i horrenda catastrofe. 
^Qu^'hacer? ^Dejar que el encono cunda ise fortifique? Despu^s 
de su esplosion ^qui^n domeflard los f eroces instintod del popula- 
cho enfurecido? ^Se dojard que la Biiropa nade en un lago de san- 
gre para tratar de poner a la situacion un remedio tarJio e ine- 
ficaz? 

I Ah ! n6. La prudencia aconsejaba sustraer a los herejes del fu- 
ror popular, someti^ndolos a la accion de la autoridad. Asi se ce- 
rraba la puerta a los desmanes i estorsiones, i se refi'enaba el fana- 
tismo relijioso. El poder piiblico se encarga de someter a juicio a 
bs herejes i de aplicarles el castigo determinado por las leyes : naw 
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(2) GaufridVosiens, foj. 17 des HisUmens de FranceyC\\Aio^r 
Rohrbacher. 

(3) Cisar Gantd, Hut. wmo. 
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da tieneix que hacer alli los simples ciudadanos. Esto hizo la Igle- 
sia con crear la Inquisicion. 

For mui rijidos que seaupongaaesos tribunalesesclesi&sticosen 
calificar las doctiinas, i mui severos a los gobernantescivilea eu 
ca^tigar a los herejes, siempre seria inmensa ventaja la deponerios, 
en sus manos, librdndolos de ser sacrificados inhumanamente por 
la niultitud dcsenfrenada. Nadie negard que los tribunales de un 
pais of recen m^is garantias para la vida de los criminales que aque*- 
lias con que convida el frenesi de las pasiones populares. En dias 
de vertigo i de anarquia, caando los pueblos braman por vengarse 
de los que ban provocado sus iras, se corre siempre el peligro de 
que sean sacriiicados los inocentes: el furor no su&elas demoras 
de un juiciopara esclarecer el crimen. ^Qui^n no preferirfa ser 
juzgado por tribunales ilustrados a scrlo por hordas de salvajes o 
por tumuUuosas rauchedumbres irritadas? ^Os pareceque los jui- 
cios de los revolucionarios franceses en la ^poca del terror i de la 
guillotina, o los delacomuna parisiense de 1871^ ofrecen muchas 
garantias de justicia i de cordura? Por esto Inocencio III, autor 
de la Inquisicion, querfa que seinquiriese con cuidado a los here- 
]e9j para q tie nadie fiwitecondenado inJiMtamente (1), i los obispo^ 
del concilio particular de Tolosa se espresan asi: <(Para que los 
inocentes no sean castigadod por los culpados, i para que por la ca- 
luinnia dealt^unos no se imputen a otros herejias^ establecemos 
que nadie sea castigado como hereje sin que el obispo u otra per- 
sona eclesiastica con autoridad, asf lo hayan declarado (2).:^ 

Asi hablau los autores o iniciadores de la Inquisicion : es en- 
tonces iaera de dada quetuvieron el pensamiento de que el nuevo 
tribunal sirviese de salvaguardia a los herejes. 

En toda Eiiropa se veia, pues^ armado el poder temporal i el bra- 
ze de los pueblos para descargar golpes letales sobre la cabeza de 
los disidentes. ^Ctfmo negar que convenfa el que la Iglesia los pu- 
siese a salvo de toda estorsion, sometiendolos a la accion de un 
tribunal ^ 

La Iglesia, pues, estableciendo la Inquisicion, libr6 a los disi- 
dentes de ser juzgados por pobladas fren^ticas o rebanados por la 



(1) Inno, lih*o 2 cap, 228, cit de Hurler 

(2) Labbe, cono. torn. 12. 
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espada de los esbirros del poder, did a los pueblos una leccion de 
, moderacion i humanidad, seilalo a los reyes el camino de laclemen- 
eia, e hizo conocer cuanto apreciaba la viJa de los hombres, adn 
cuando f uesen sus eneuiigos. 

j Ah ! Vosotros quo tanto os preciais de dar su importancia a 
la vida del horabre: que tanto realzais las institiiciones que tienden 
B ampararia ^ c6rno no entonais hiinnos de gracias a la Iglesia cat(51ica 
por haber in^tituido la Inqutsioion como una preciosa garantia de 
la vidahumana? Pero (J que dig)? ^Oomo se esplica ese fenoraeno 
de que le reprocheis el haoerla cstablocido? ^Hi^o mil en ofrecer 
a los herejes un asilo que los eximiese de ser descuirtizados por el 
turbulento i fiirioso populacho? 

i Ah 1 Si algun eneoiigo de la Iglesia hubiese concebido i reali- 
zado el pensamiento de la Inquisicion, de seguro que faltarfan pa- 
labras para encomial* su noble i grandiosa institucion. Todas las 
galas del talento i del arte se agruparian hoi en torno de tan vene- 
rando nombre; eien dramas preconizarian su gloria; mil i mil estd- 
tuas lo mostrarian coronado de yedra a las futuras jeneraciones, i 
las calles i plazas resonarian con las voces de los bardos que can- 
tarfan la celsitud del dramatiirgo. Se tendria si bien cuidado de ' 
enro9trar a la Iglesia su inercia en defender la doctrina de Cristo i 
la vida de los hombres: se dirfa que habia traicionado su divina 
mision. 

Pero, ^no fu^ la Iglesia de Cristo la que planted la Inquisicion? 
Pues entonces, no. En vez de elojios, que recoja dipterios; en lugar 
de preinio, ddsele un suplicio; i en vez do hacerla.subir a un trono, 
que se ]a Ueve a un cadalso. 

As{ se espresd el filosofismo del siglo pasado, i con 61 hacen core 
los francmasones i muchos que blasonan de il us trades. La grandio- 
sidad inisma del hecho debiera, sin embargo, inspirar otra clase de 
pensamientos. Al ver una institucion colosal alzarse radiante de es- 
plendor por muchos piglos, i que monarcas i pueblos se inclinan 
reverentes ante ella, deb^ria conocerse que alguna idea celestial 
Borprcnden en su f rente, algun gran bien vislumbran para la hu- 
mantdad. Los siglos en que apareci6 i doniin<5 la Inquisicion eran 
siglos bastante ilustrados, para que se tenga hoi la necia presun- 
cion de tratar de ignorantes a todas esos jeneraciones. Las univer- 
flidades que florecfan en esa epoca en toda la Europa, i las hermo- 
sas obras que entdnces se escribieron, muestran mui bien los pro- 
gcesos que habian alcanzado las ciencias. I no se crea que aim en 
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materias de derecho publico i privado fueran en zaga al presente 
siglo. Los que no ban estudiado la historia literaria de aquellos 
tiempos seran los linicos quo puedan achacar a- ignorancia de loa 
pueblos el arxaigo de la Inquisicion en el suelo europeo. 

Voi ya a dar la Ultima prueba de la necesidad social que hubo 
de que la Inquisicion viese la luz en la ^poca de su aparicion en 
el mundo. 

Como la Iglesia pens6 la sociedad de aquel tiempo. La aceptacion 
que tuvo la Inquisicion en los paises cat61icos confirma ostensible- 
mente su feliz implantacion. Tan lejos estuvo de ser mirado, con 
antipatia por los prmcipes seculares, que al contrario, se apresura- 
ron a plantearla en sus estados. Raimundo VII, conde de Tolosa, 
la adopt6 en 1228, cuando acababa de ser creada. San Luis^ rei de 
Francia, suplic6 al Papa Alejandro IV que los inquisidores se esta- 
bleciesen en sus estados, i el los establecipen 1255. En 1249 Vene- 
cia planted la Inquisicion. El Senado nombr<S de propia autoridad 
inquisidores* laicos para la conservacion de la f e, encargo a la auto- 
ridad diocesana el juicio sobre la doctrina, i se reservd el derecho 
de pronunciar la sentencia de muerte contra los herejes convictos. 
En Espafia seintrodujo en 1233: en Portugal en 1408; en Sicilia 
en 1487; en Ndpoles en 1269; en Austria en 1315; en Alemania 
como en 1230 ; en Polonia en 1318 ; en Inglaterra por un edicto del 
Parlamento en 1400 (1). Luis Paramo asevera, apoyadaen varios 
documentos, que el tribunal de la fe existi<S tambien en Tartaria, 
Armenia, Jeorjia, Grecia, Istria, Croacia, Kagusia, Bosnia, Dal- 
macia, ambas Valaquias, Susia, Zelandia, Holanda i Bdljica, aun- 
que no hai certidumbre de la dpoca en que iu6 establecido en esos 
pafses. 

Estos dates hist^ricos arrojan el convencimienfeo de que la In- 
quisicion f u^ una necesidad de la dpoca, i que la Iglesia tuvo la 
feliz inspiracion do satisfacer esa necesidad. Todas las grandes 
instituciones que la Iglesia ha ido haciendo surjir en el desenvplvi- 
miento de los siglos, revelan causas de una grandeza proporciona- 
da. Seria raciocinar con mucha pobreza de talento el no ver en 
el establecimiento de la Inquisicion otra cosa que un acto de la 
voluntad antojadiza de los Papas i de los Obispos. Si las circuns- 



(1) Luis Paramo, De origln-e et progreau OJicii 8^ I'^-] Hefele, Al- 
zog, i Cesar Cantii. 

INQUISICION. 7* 



— 110 — 

tancias anormales de aquella ^poca no hubierah reclamado la inau- 
guracion de ese nuevo tribunal eclesidstico. ^lo habrian dceptado 
gustosos los gobernantes civiles de casi toda la Europa, aun loa 
que no teniau simpatias por la jerarquia eclesidstica? \ Ahj nd.Los 
pueblos, siquiera se hallen degradados, entraflan siempre un ins- 
tinto Salvador que los impele a buscar el remedio de los males que 
lo.s aquejan, i puede aseverarse que el supremo autor de las sbcie- 
dades humanas hace que las miradas de los pueblos sean entdnces 
infaliblemente certeras. 

Pero, se dird que los pueblos no aceptaron d^ buen grado la In- 
quisicion eclesidstica, sine que, los prmcipes seglares, ciegos ins- 
trumentos del despotismo papal, i d^spotas tambien ellos a su vez, 
la inocularon a vivafuerza en lospaises europeos, i qufe, avini^ndose 
mui bien el nuevo inatitutocon las miras alnbiciosasde ensanchar su 
pujanza, no trepidaron en inmolar a los pueblos como victimas de 
la tirania sacerdotal. 

Pero, esta apreciacion es contraria a la filosofia i a la historia. 

Desde luego tiene en su contra la magnitud mistna del hecho. 
Sucesos de esa clase no se esplican satisfactoriamente con asignal*- 
les una causa bastarda en el corazon de los reyes. Suponer que to- 
dos los gobernantes civiles deaquellos tiempos, aiin losmds carac- 
terizados por sus virtudes cristianas coino San Luis, i*ei de Fran- 
cia, se dejen arrastrar por bajas pasionos, i se conviertan en tiranos 
.mplacables dc sus vasallos, sin que ^stos ni se aperciban siquiera 
^de los diab61icos intentos de sus opresores, i hasta reconociendo en 
ellos heroicas virtudes, es una hip6tesis a todas luces iiiadmisible. 

Hai aiin mas fuertes razones contra la suposicion que estoi refu- 
tando. No fueron linicamente las testas coronadas las que plantea- 
ron la Inquisicion. El Parlamento ingles i el Senado veneciano eran 
elementos populares, i sin embargo, establecieron ese tribunal fen 
Busdominios respectivos. Luego no es cierto que el deseo de despoti- 
zar a los pueblos impulsase a los monarcas a instituir la Inquisicion, 

Supongamos, sin embargo, que su implatacion se debiese esclu- 
sivamente a la monarquia. No por eso se inferirfa queconellaha- 
bianlosreyes violentadolavoluntad de sus vasallos. Alcontrario, ese 
hecbo da mdrjen mds bien a creer que ^stos recibian con agrado la 
Inquisicion. Si asi no hubierasido, ^secree probable que los monarcas 
desafiaran con ella la indignacion popular? No habrfasido una 
medida en estremo imprudente i antipolitica el azuzar las furiosas 
pasiones de la multitude i escitarla a tremendas convulsiones ? La 
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eeperienciahabfajrft demostrado que era empresa terrible la de lu- 
char con la voluntiad de los pueblos, aiin en puntos en que estaba 
de per medio la autoridad de la Iglesia. Al terminar el siglo once 
los dinamarqueses se rebelaron contra el rei San Canute i lo ase- 
sinaron en la iglesia, despu^s de haber dado la muerte a los comi- 
sarios reales en laa provincias, porque les exijia cl pago de* los 
diezmos, pago que estaba mandado en Frarcia i Alemania mac de 
tres siglos antes por laB capitulares de Carlo Magno. En T'lrinjia 
i Polonia, solo a la fuerza se consiguio que los pueblos aceptasen 
la lei del diezmo, apesar de exijirlo los obispos. 

Si esto hicieron los pueblos cuando se trataba de rechazar un 
impuesto pecuniario, l qu^ habrian hecho para triturar i demoler 
una institucion que amagaba la vida de los ciudadanos? ^Habrian 
mirado impasibles el que se cebase impunemente en la sangre de 
millares de victimas inocentes, al decir de sus adversaries, i que 
faese amontonando caddveres sobre caddveres? Eso es de todo 
punto improbable. 

Quizds ni en el tiempo en que la monarquia alcanzo mayor pu- 
ianza habn'an los soberanos cometido la imprudencia de arrojar el 
guante a los pueblos con el establecimiento de una institucion que 
estos odiaran. Mucbo m^nos debieron pues hacerlo en el nacipiien-^ 
to de la Inquisicion, cuando el poder real vagaba vacilante a mer- 
ced de los pueblos. Precisamente, la ^poca en que se planted la In- 
quisicion era tambien la en que los monarcas neoesitaban mds del 
apoyo del pueblo para sobreponerse al poder de los seflores feuda- 
les. Estaba, pues, en el interns de la corona el atraerse las simpa- 
tias del pueblo, en vez de enajendrselas. Toda voluntad, todo bra- 
zo que desertase de la 6ausa de la monarqufa, no solo importaba 
el debilitamiento que trae consigo la defeccion, sin6 que robustecia 
el feudalismo, o el espfritu democrdtico. 

gl se cree que entdnces exacerbaran los reyes a los pueblos con 
odiosas instituciones? Por cierto que no se necesitaba de gran ta- 
lento para retraerse de tomar aquel camino : la mds vulgar politica 
habria aconsejado esa absteucion. 

En prueba de que los gobiemos civiles no ejercieron presion al- 
guna sobre los pueblos con el establecimiento de la Inquisicion, 
citar^ un hecho que me parece decisivo en el asunto, atendido el 
cardcter que se atribuye a 8u autor; hecho referido por el abate 
Morel i reproducido por don P. Navarro ViUoslada en uno de sus 
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artioulos sobre la Inquisicion en la reviata Altar i Trona (I), En el 
niglo diesiaeia el ducado de Milan teni'a la Inquisicion eclesi&stica ; 
pcro, como enio polftico perteneci'a a la monarquia espaflola, el Pa- 
tiii San PioVcreyS que la Inquisicion iWricaera mis a propiisito pa- 
ra coiitenerla hcreji'a que to invadi'a por los confines de Francia, 
Suiza i Aleinania. EacribiiS, pues, a Felipe II para que estendiese 
a Milan el Saoto Oficio, i este monarca, a quien los novelistas i 
pscritorea anticatiilicos atribuyen tan injuatamente un cardcter 
sanguinario, coQtest<S a au Santidad, que deseaba complacerlo, pe- 
ro que le permitiese observar que tnbunales c6mo cl Santo Oficio 
no He imponian a ningun pai'a por via de autoridad, Bino que era 
menester que los habitantea lo pidieaen ; i como sabia que algunas 
personas no lo querfan en aquel ducado, suplic<) al Papa que desis- 
tieae de an pensamiento, S. Pio V insistiiS en que se hiciera el en- 
sayo, prometiendo todo el apoyo de la Santa Sede, Felipe accedi6, 
i el ^xito desfavorable vino a confirmar laa previaionea del moQar- 
ca eapafioi. 

jObran asi los opreaores de loa puebloa? Si, pues, este rei que, 
a decir de sus calumniadorea, puede paaar por la personificacion, 
el prototipo del deapotiamo i de lacrueldad, no vacil<i en repeler la 
inainuacion de un aanto Pontffice con tal de no violentar la volun- 
tad de sua adbditoa, con mucba rads razon se abstendn'an de for- 
zarla los demds gobemantes civiles que pasan por m^ dulcea i 
condescendientea. 

Haata aqui be discurrido en la hipiSteais de que no liaya m^a ra- 
zon que el hecho miamo para deavanecer la pretenaion de que aquel 
tribunal ae implantaae en Europa a deapecbo de loa pueblos. Pero 
exiaten adem^ teatimonios positivoa en favor de la bueiia acojida 
quelalnquiaicionballo en la opinion publica. El inoderno eilua- 
trado tiatoriador francos Oapetigue, se espresa asi', hablando de la 
Inquiaicion cspanola: aFue un honor el aer contado entre los 
miembros de la milicia de Gristo, o de los familiarcs del Santo Ofi- 
cio (3)>; i don Jos4 Maria Manreaa Sanchez, aunque enemigo de 
la Inquiaicion, dice qvs era un triiunal respetado i gtterido de todo 
t i aclamado univertalmente por la opinion ptiblica (3). A. 
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fines del siglo dieziocho, cuando la Inquisicion espaflola Uevaba 
tres siglos de existencia i habia usado de todo su rigor, Carlos 
III nos mani fiesta el amor de sus siibditos hiicia ella. El ministro 
Roda le pedi'a que la suprimiese. i el rei le contest^: io5 Espanoles 
la quieren i a mi no me estorba (1). Si esto sucedio con la Inquisi- 
cion espanola, la menos simpdtica de ellas, ^en cudnta estimacion 
se tendria la eclesidstica ? 

Talvez se nos replicard con los heclios de que la aversion del 
pueblo impidi6 que Fernando V i Cdrlos V introdujesen la Inqui- 
sicion espauola en Ndpoles, i que el rijido Felipe II laestableciese 
en el Milanesado i en los Paises Bajos. 

Pero, estos bechos, en vez de enervar la fuerza de mis anterio- 

res reflexiones, las vigorizan i con firman. Si los pueblos no qui- 

sieron aceptar la Inquisicion espaiiola, i su voluntad triunf6 de la 

de tres monarcas poderosos, con mucha mds facibdad babria triun- 

fado en tiempos anteriores, en los cuales el poder real valia jJoco i 

los pueblos mucbo. For esos mismos bechos se conooe que fue impo- 

sible establecer la Inquisicion eclesidstica contra la voluntad delos 

vasallos, puci^to que la pujanza de los monarcas mas poderosos de 

aquel tiempo tuvo que estrellarse contra el in quebran table brio de 

los pueblos. Ademds, la historia nos ha trasmitido la noticia de que 

bubo nacionalidades que resistieron al intento de instituir en ellas 

la Inquisicion espanola, i nada nos dice de que sucediera lo mismo 

con la eclesid.-'tica, i no es presumible que bechos de esta clase hu- 

• bieran sido .relegados al silencio. Es, pues, f uera de duda que las 

naciones recibicron con agrado la Inquisicion eclesidstica. 

For lo espuesto hasta aqui se ve, pues, claramente que la Iglesia 
tuvo derecho para establecer la Inquisicion, .que hizo bien en ins- 
tituirla, i que, si no lo hubiese hecho, habria faltadoa sus sagrados 
deberes de condenar las herejias, escomulgar a los herejes reniten- 
tes, evitar trastOrnos relijiosos isociales, i atenderalaseguridad de 
la vida humana. 

Mas, dntea de emplear esa medida dolorosa para su corazon de 

madre, la Iglesia ensayo por espacio de sesenta anos todos los re- 

cursos que le sujiri6 su caridad. Conferencias, predicaciones, con- 

sejos, ruegos, todo se tent6 p^ra veneer laherejia, i todo en vano. 

Te6filo Lavallee, enemigo de la Inquisicion, dice que ya desde 



(1) La Fuente Hist eel. de Esjpana, torn. 8. 
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mediadoa del siglo once fueron enviados legados i misioneros al 
Languedoc (1). 

En 1147, el cardenal Alberic recorrid el Languedoc, acompafiado 
de San Bernardo i del Obispo de Chartres: la sabiduria,la dnlzura 
1 la victoriosa elocuencia del grande abad de Claraval no produjeron 
gran resultado en los herejes, «fu^, recibido con f rialdad, i en algu- 
nos lugares con rechiflas i canciones injuriosas,'' dice el ya citado 
Lavall^e. Despu^s, el cardenal Pedro con dosobisposingl^sesi dos 
franceses, i un gran niimero de doctores i misioneros, predicaron 
intitilmente en Tolosa i otras ciudades. Pooos alios mds tarde, Ino- 
cencio III envi6 dos comisarios apost61icos, estimul6 el celo de los 
obispos i escribi6 a Eaimundo VI para mostrarle el abisrao en que 
se precipitaria por favorecer a los disidentes. En 1204 los comisa- 
rios apost61icos fueron reemplazados por tres legados a quienes se 
junt'aron el Obispo de Osma, Santo Domingo de Guzman, i treinta 
relijiosos cistercienses dirijidos por doce abades. Todos recorrieron 
el pais, con los pies desnudos, predicando, coferenciando i no em- 
pleando contra la herojia mks armas que lapaciencia, la oracion, la 
palabra i el ejemplo de las mds elevadas virtudes. El Irutode todos 
estos trabajos apostdlicos fu^ que en 1207 los herejes asesinaron al 
legado pontificio Pedro de Castelnovo. 

I Qu^ decis, vosotros, ciegos i empecinados enemigos de la Igte- 
sia catdlica? Hallais que fuesepocasu tolerancia decerca de dos- 
cientos anos, su dulce caridad para busca^r a los estraviados, atraer- 
los suavemente a su seno, i libraries de una muerte seerura? Habeis 
visto en la serie de los siglos algun gobierno civil que haya obrado 
con igual mesura?^Qud, aiSn en la esf era poll tica, haya usado dela 
persuasion o del amor en favor de los sediciosos i revolucionarios 
por espacio de un siglo i otro siglo? 



(IJlHist de France, 
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CAPITULO VIIL 

Uso del poder en la Inquisicion eclesiastioa, o sea 
sus procedimietitos juridicos. 



Para que la aureola de la Iglesia catdlica ostente todo su brill 
en este asunto de la Inquisicion no basta demostrar que tuvo de- 
recho para in3tituirla,.i que obr6 con mucha pradencia i caridad en 
haberla planteado ; se necesita ademds vindicarla de los cargos que 
sus adversarios le han dirijido de haber sido bdrbara i cruel en sus 
procedimientos. Si es verdad que sus leyes de enjuiciamento, el 
trato de los reos, i sus fallos estdn marcados con el sellodela cruel- 
dad^ de seguro que aquella aureola queda manchada^ o mds bien, 
cae de 8u cabeza. 

La materia espordemas interesante^ ireclama ser considerada 
de un modo especial. 

lQu6 dice la historia sobre ese ejercicio del poder en el tribunal 
de la fe? 

La historia digo, no esos romancistas de fantasia, no esos histo- 
riadores novelescos, no esos escritores ignorantes i fanatizados por 
8u 6 lio a la Iglesia de Cristo, que no saben, que no pueden elevar- 
se mds arriba del sarcarmo i de la f alsfa, sind los documentos irre- 
Gusables de aquella ^poca i el testimonio de los escritores leales i 
concienzudos. 

Voi a esponer estas dos clases de pruebas. 

'Principio por la testimonial, i no se crea que al calificar la lejis- 
lacion de la Iglesia vaya yo a valerme de las palabras de escritores 
cat61icos ; n6, pondr^ linicamente las de los protestantes. t 

El protestante Hiirter nos habla asi de las leyes dadas por la 
Iglesia en ese tiempo en que nacio la Inquisicion: «La bella armo- 
nia del edificio de la Iglesia, la profunda prudencia que se mani- 
fiesta en su administracion, la sabiduria que brillaen sulejislacionj 
la serie bien combinada de todos sus reglamentos, la regularidad 
que reina en la manera con que trata sus asuntos, reaccionim. de un 
modo tan eficaz como bienhechor sobre la organizacion de los esta- 
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doa temporales. En muchas cosas ella ha sido el modelo de los 
pueblos, i se la puede con razon llamar su institutriz. Se han torna- 
do muchas cosas de ella, hai muchas instituciones a las cuales di6 
impulse, i cuyo primer jermen debe buscarse en ella.D 

<i:Mas, si muchas instituciones le deben su orijen, ella ha estable- 
cido multituddeleyes de las cuales se lian aprove^'hado los Estados 
para su gohiemo, i que los sighs modernos han reivlndicado como su 
propiedad,,,, hose^fnerzos de la Iglesia tendian a civilizaralos 
hombres, a moderar la groseria de sus habitudes, a mejorar sua 
costumbres, i a tornar sus almas mds susceptibles de acojer las ver- 
dades divinas(l.))) 

Mas esplicito es aun el protestante Guizot en cuauto a la Icjis- 
lacion penal de la Iglesia. ccHaiD, dice «en las instituciones de la 
Iglesia un hccho en jeneralpoco notadci: es su sistema penitencia- 
rio, sistema tanto mds digno dc notarsehoi, cuanto ,que, por lo que 
hace a los principios i aplicacion del derecho penal, se armoniza 
casi completamente con las ideas de la filosofia moderna. Si estu- 
diais lanaturaleza de las penas de la Iglesia, de Lis penitencias pii- 
blicas, que eia su principal forma de castigo, vereis que ellas te- 
rtian sobre todo por objeto el exitar el arrepentimiento en el alma 
del culpado i el terror moral del ejemplo en los asistentes.... Es 
evidente que el arrepentimiento i el ejemplo son los objetos que se 
propone la Iglesia en su sistetna penitenciario; ^No son tambien 
estos los objetos de una lejislacion verdaderamente filos6fica? No 
es a nombre de estos principios que, en el liltimo siglo i en nues- 
tros dias, los publicistas mds esclarecidos han pedido lareforma de 
la lejislacion jeneral europea? Asi, abrid sus libros, los de Ben- 
than, por ejemplo, i os maravillarcis de la gran semejanza que ha- 
llar^is entre los medios penales empleados por la Iglesia, i los que 
ellos proponen (2.)» 

Si no temiera cansar al lector con superabundancia de citas, &- 
cil me serfa acotar otros testimonies fen el mismo sentido. 

Tenemos, pues, que, segun estos a uteres enemigos del catoli- 
cismo, la Iglesia de Cristo ensen6 dulzura i clemencia en su lejisla- 
cion procesali penal dntes que el poder civil pensara en hacerlo. 



S: 



1) Tableau des instit. et des moeurs de I/JSgl. au moyenage, 

2) Coursdhist, Legon VI, 
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i que ha sido la liiaestra o iustiitutm de una jurkqpHrudeBoia basada 
«ii la justicia i la caridad. 

1 1 quien arrano6 de la pluma de ^sos ^scritores palabras tan &• 
Torablesa la Iglesia? 

Unicaraente la verdad. 

La verdad consignada en docom^atosinTiltiples i fdiaoientes. 

EUos vieron esa verdad, i sua almas elevadas no le anojaron. un 
velo a la cara para no reconocerla: se inclinaroa ante ella i la 
preconizaron. Solo a muchos hijos espurios del catolicismo estaba 
reseryada la ignominia de esforzarse por ocultarla a los c^s de los 
pueblos con sus artetas i sos oalamnias. 

Pero ^'qu^ dicen esos documentos? 

Yais a verlo; mas, oomp se trata de la jioisprudefieia oan<$nicia 
relativamente al Santo Oficio, baeno serdponer a la vista de los 
lectores no versados en la teolojia ni en el deredio eclesidatico al- 
^nas nociones indispensables^pi^aapreciarla debidamente. 

Segun la constitucion mondrquica de la Iglesia cristiana^ el roma« 
no Pontffice es el unico lejislador universal i pmrmanente en el 6r- 
den espiritual. Gomo medios estraordinarios, los conciliosjenerales 
le]i5lan tambien paratoda la sociedadcristiaiia. 

Estas son las tinicas f uentes de cardct^ luiiversal en la l^iala- 
eion de la Iglesia de Cristo. 

Hai, sin embargo, otras leyes de reducido aleance por las eualea 
86 rijen ciertas f racciones de cristianos dentro de la esfera de la 
Igles'ia universal. Asi, los concilios fhaeionale$ compuestos de loi 
arzobispos i obispos de todo un pais, ilos provincialis^ oompaestos 
de los obispos de una provincia ecUsii^stica presididos p<^ el Me«- 
tropolitano, establecen leyes que soloobligan a los fieles de aquella 
nacion o de aqucUa provincia; i los sinodoa diocesanos, celebrados 
por un obispo con su clero, los establecen para solo los cristianos de 
aqnella didcesis en que fu^ celebrado (1). 

Las leyes emanadas del pontifice son como las dictadas por los 



(1) La Santa Biblia es para el cristianisnio lo que las constituciones 
politicas BOD para un pnis, con la diferencia de que la Biblia es perma- 
nente. Asi como segun la carta o lei fundamenuU se establecen los ffo- 
bernantes i tril unules i se dictan leyes posteriorespara el complete gobier- 
no d«; la nacion, at^i tambien, sagun la Biblia, se establece el gobierno de 
la Iglesia, sus tribunales i su c6digo de leyes. 

iNQUisiciOir. 8 
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monarcas en quienes reside el poder Icjislativo. Las de los conci- 
lios jenerales se asimilan a las de los Parlamentos, Cortes o Con- 
gresos. Las de los concilios nacionales i provinciales pueden equi- 
pararse entre nosotros a las ordenanzas de un intendente para 
toda su provincia ; i las de los sinodos^ a los reglamentos de poll- 
cia de II n gobernador para su departamento. 

Previas estas nociones, veamos esas leyes de enjoiciamiento dic- 
tadas por la Iglesia. 

Antes de ningun procedimiento juridico se convocaba al clero i 
pueblo del lugar o provincia donde iban a cjercer su jurisdiccion 
los inquisidores^ i dcpues de leidas piiblicamente las letras o titulos 
. de su nombramiento^ se publicaba el edicto de la ft en el cual se 
obligaba con escomunion a los fieles a denunciar en breve tiempo 
(un mes por locomun) a los herejes. Halldbaae anexo a^ste el edic- 
to de gracid por el cual se senalaba el t^rmino de un mes para con- 
ceder el perdon de la pena de muerte^ de destierro^ de cdrcel perp^- 
tua i de confiscacion a los herejes que dentro de ese plazo se pre- 
sentaren voluntariamente. Asi lo determin6 el concilio provincial de 
Beziers de 1246, cuandoprincipiabanafuncionar los inquisidores 
delegados ; i aunque es verdad que esta prescripcion no obligaba a 
la Iglesia universal^ si se atiende a la limitada jurisdiccion del 
concilio, tambien lo es que, ya sea por lo que dice en el predmbulo 
de la norma de procedimientos que di6 a los inquisidores, que lo 
hacia por autoridad apostolica, ya porquefuese aceptada por toda 
la Iglesia, lo cierto es que asi se sigui6 practicando en todas partes 
hasta en la misma Inquisicion espafiola (1). 

En vista de esto preguntaremosconBohrbadier: «Desde el prin*, 
cipio del niundo (7 que tribunal ha comenzado por bfrecer gracia i 
misericordia a los criminales (2)?» 

Sin duda que jamds ha existido otro iaribunal qaeconvidase con 
el perdon al delincuente antes de usar los rigores de la justicia. 
Solo el Santo Oficio, que se inspiraba en la caridad, ha sido el lini- 
co que hizo preceder la gracia en el ejercicio de sus atribuciones. 
Ese perdon, ofrecido cuando la espada de la lei estaba al caer sobre 
la cabeza de los disidentes, no rcvela deseos de arrastrarlos al su- 
plicio, sind, al contrario, vehemente anhelo por librarloa de la 



(1) Labb^ cone, totn, 13. 

(2) Erst eccl. miv., 1447, Ulf. 



muerte i demds penas graves poco ha mencionadas. Ungobiemo que, 
antes de proceder a enjuiciar a los revolacionarioa o asesinos, pu- 
blicase bandos convidando con el perdon a los que se presentasen 
dentro de un plazo sefialado, darfa con ello pnicbas inequfvocas 
de que no queria etiiplear los rigores de la lei. Pues, esto hizo la 
Iglesia, i lo hizo cuando el 6rden pdblico tnrbado demandaba re- 
primir fuertemento a los herejes. 

Nodebo^sin embargo, desentenderme deque las penitencias que 
se imponfan eran harto sevQfas : llevar dos cruces de diverso color 
en el vestido^ fustigaciones piiblicas, ajoinos, i asisteneia a ser- 
mones. 

Pero, ademds de que esa severidad se espHca suficientemente 
por la dureza de la ^poca i por el 6dio profundo que se tenia al crf- 
men de herejfa (1), se dejaba a la prudencia de los inquisidores el 
minorar i adn suprimir dichas penas, jjara que, ya castigando yaper^ 
donando ae corrija la vtda de los culpados, segun se espresaba el con- 
cilio deNarbona de 1283 (2) Elconcilio de Beziers de 1246 decia 



(1) jyonMoi^tQ La TnentQ dice en Bullistoriade IJsjpana,j)2iTt 2, 
lib. 2; *'No8otros que lamentamos el triste estado de la sociedad en que 
se ejecutaban tan horribles suplicios, (sellar con fue^o el rostro, eocer en 
caMeras etc,) suplicios que los historiadores espanoles de los pasados si- 

flos celebran i aplaoden, no podemos hacer pur ellos unu inculpacion a 
mh Fernigido, cnyo cardcter benefice, compasivo, bondadoso i huinano 
eataba lejos de propender a la crueldad. Oulpa era de la rudezn de los tiem- 
pos i de la condicion social en que entonces la E^pana, como casi todo 
el mundo, se hallaba. Efa horroroso el sistema penal de aquellos tiemjtos. 
A las terribles penas de eeguera i decalvacion del c6ditfo de los visi- 
godos habian sustituido otras no menos severas i crueles, qiie, sin em. 
bargo, no alcanzabaii a reprimir los crimenes i desafi^ros que se co- 
metian.> 

Asi era en yerdad.El ccmde de Tolosa saoabalos ojos i mutilaba de 
pi^ i manos a los prisioneros en la guerra contra losalbijenses, niientras 
que su adyersario Simon de Monfort los mandaba quemar, segun se ha- 
cia con los herejes. Hasta los santos mas beni^nos i caritativos .partici- 
paron de la mdeza de aquel tiemfK). San Luis rei de Francia hacla cor- 
tar la lengua a los maldicientes i blasfemos, i Santo Domingo de Guzman 
impuso por penitencia a Poncio Roger, hereje convertido, que en tres 
domingos consecutivos fuese ptiblicamente azotado desde las puertas de 
la ciudad hasta las de la iglesia en la espalda desnuda, no comer came 
8in6 en los dias de Resurreccion, Pentecost^s i Natividad, ayunar tres 
cuaresmas al afio, llevar el saco i las cruces, oir misa diaria, asistir a vls- 
peras los domingos i rezarvariasoraciones diarias: penitencia mas dura 
que las determinadas en la Inquisicion. 
(2) Labb^ cone. tarn. 18. 



^ lo8 m({uitidor68;;fBeeibid &0m^name9»to alos que se presentaren 
en el plaeo de gsacift, i absolvedlos segun la forma de la Igle6ia.j» 
Prosigamos. 

Supongamosjque el caritativo llamamiento do los inquisidores f ae- 
se deapreeiado : ya no les qnedaba otro arbitrio que el de iniciar los 
proceQos por via de denuncias o por vfa de pesquisas, de quese baoe 
usoenlostribunalescivilesypues no era probable que seiniciaran 
por acusaoioni no solo porque nadie qaeria asumir la responsabHi- 
dad de la pena de talion en caso de suciy ubir en la prueba, sin6 tani- 
bien porque se concitarfa odios capaces de acarrearle la muerte. El 
cuarto couciliojeneral Lateranense, despu^sde anatematizar a todos 
los herej^ai deordeniu: que fuesen entregados al poder seglar i con- 
fiscados sus bienes^ se habia espresado asf a este respecto. a:Manda- 
mos ad^m&s que oada arzobispo u obispo visifce por si o por su arce- 
diano, oporotras personaa bonestas^ dos veccSf oalom^nosuna 
en cada afio, la propia parroquia.^i. que hubiere fama de residir he- 
rejes^ i . alH haga jurar a treso mas hombres de probidad, o si con vi- 
niere^ a toda la parroquia, que si alguien supiere que hai herejes, o 
que algunos celebran asambleas secretas, procuren indicarlos al 
obispo (1).> Antes deesto, el concilio particular de Tours dell63 
babia mandado investiga.r con mds ateucion los lugares de reunion 
' de los herejea albijen3e3^ i que se entregasen a los principes seglares 
losquefuerenhaIiados;i elde Avif&on del209 determines que los 
obispos en todas las parroquias urbanas i rurales obligasen con ju- , 
ram^ntoa un s^erdoteidos otres laicos que si hallaren herejes^ 
f avorecedores o recqi.tores^ con toda prisa lo avisasen al obispo, a 
los c6nsnles de las ciudades, senores o baiHos, para que los casti- 
gasen segun las leyes i les confiscasen sus bienes. Lo mismo man- 
d6 el de Monpeller de 1214. 

' ConcilioB particularesicelebrados despuds del cuarto de Letran 
rcpxodujeron ese mandate, como el de Narbona de 1227, el de To- 
losa de 1229, el de Arl^s de 1234, el de Tours de 1239, i el de 
Beziers de 12.46. 

Mas, como las determinaeiones delconcilio de Tolosason las que 
principalmente ban provocado una inmensa granizada de dicterios 
contra la Iglesia, ea de mi deber ponerlas en tela de juicio i vol a 
compulsailas aqui. 



(1) Labb£ cmo. Umo, 13. 
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'TEIatabl^eifio?," dice en el cap. !.•, <i:que losatzobispos i obisjios 
en todas sns parroquias urbanas i rurales obliguen con juramento 
a un sacerdote i dos o tres laicos de buena opinion, o mag si fueltf 
menester, que diHjente, fiel i frecuonteraente inqiiieran a los here* 
jes en las mismas parroquia?, rejistrando todaa las casasi subtelrd- 
neos notables de sospeeha, i los sobrados o cuala^qaiera otitis es- 
oondrijoa, los cuale.s mandamos destruif, i si enconfcraren herejes, 
fevorecedbres, receptores o defensores, con la debida cantela para 
qne no se huyan, procuren avisarlo prontamente al obispo, ar^obis^ 
po, senor de los lugares, o a sus bailios, para que sean coveniente- 
mente castigados.'' 

Encarg6 la soHeitud a los veneres temporales en inquirir a los 
herejes en las ciudades, casas i bosques, i en destruir los sobradds i 
escondites; rmando que perdiesen sus bienes los bailios que ho 
fnesen dilijentes. 

Determind que si alguien a' sabiendas permitiew residir het^jes 
en sns tierras, fuese pdr dinero o por otra causa, perdiese sui'tie* 
rrap, ifiiera puesto en m^hos desu senor temporal; que fuese que* 
mad^ la casaen que se ballare algun hereje, i confisoado el teweno: 

Mand6, final men te, que se levantase un censo en cada parroquiai 
rque los tomb res mayores dd catorce alios i las mujerfes de dotje, 
abjurasen toda here^fa antesu obispo, i jurasen cada do& anos naa* 
nifestar a los herejes. Los ansentes que, despu^s d(? su 'vuelta,'^se 
pasaren quince^ dias sin prestar ese juramento, se tendrian pOl* sos*- 
pechosos. 

Atin a riesgo dfe hacer mui pesada est& lectura me he d^tfenidd 
entrasladar las dispo^iciones conciliares de aquel tiempo relcH;i'^&' 
arinvestigacion de hterejes, para que no se crea que me des^titend^' 
manosamente d^ las faltas que se han notiactb en 1& lejtslficion^de^a' 
Iglesia. 

Sin duda que en ese per^odo inquisitorial es cuando el cidlo det la 
jiirispnidencia can6nica se manifiesta mds nebuloso i eneapotado, 
i cuando los rayos desprendidos de los negros nubairones d^leratt' 
cnizar el espacio en todas direcdones. Un historiador moderns i 
adversario de la Inquisicion,don Modesto La Fuente no ha pddido 
menos que confeparlo/' El s^istema penal i penitencial de la Inqtii- 
sicion antigua,'' dice, <iera sin duda mucho mis rigoroso i severo 
que el de la moderna (1). 

(1) Szstjde Esptmtty parte %^lih, i,® 
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Pues bien, los enemigosdc la Inqiiisicion han increpado foerfcc- 
mente a la Iglesia por las determinaciones que acabo do esponer. 
Me he colocado deprop6sito en medio del nutrido fiiego de sus ba- 
teriaSj para desviar todos sus proyectiles, i sacar indemne al cato- 
licismo. 

Se supone, en primer lugar, que la Iglesia usurp6 las atribucio- 
hes del poder civil lejislando sobre conGscaciones i destruccion de 
edificioa. Mas; ello no es as{. El concilio cuirto de Lotran se cele- 
i)r6 con asistencis^ de los legados del rei de Sicilia electo emperador 
deromanoSjdel emperador deOonstantinopla, delos roycs, de Jcrusa- 
len, Chipre, Hungrfa, Inglaterra, Francia, Aragon, i de otros prin- 
cipes. Se hallaron, pues, presentes los repre^entantes de todos los 
gobernantes civilesdela cristiandad, i aprobaron las disposiciones 
del concilio. ^O^mo se dice entonces que la Iglesia arrebat6 sus atri- 
buciones al poder civil? 

Bastaba esa aprobacion de los gobernantes civiles para que los 
concilios particulares celebrados despues incubasen sobr^ lo mismo, 
sinnueva autorizacion. Pero, el concilio particular de Tolosa, de que 
tanto se hahablado, fu6 asistido por el conde de Tolosn, por otros 
condeSj ademds del de Poix, por algunos barunes, f)or el Senescal 
de Cacasona, i pordos c6nsules tolosanos, quicnes aprobaron i ejc- 
cutaron lo all{ ordenado, i despuis lo ejecflitStodo el pais, 

De snerte que, esas indagaciones tan minuciosas, esa diruicion 
de escondites i combustion de casas, i otras determinaciones que 
han hecho alzar el grito a los cielos, se debian a la autoridad civil 
lomismo que a la eclesidstica. Seis meses antes de ese coacilio To- 
losanOj San Luis habia dictado una lei en lacual ordenabn las inda- 
gaciones mds severas contra los herejes. ^CiSino se esplican enton- 
ces, esas incnipaciones dirijidas a la Iglesia por nsurpacion de au- 
toridad? 

Adn los concilios particidares anteriores al cuarto de Letran pu- 
dieron mui bien mandar la confiscacion e indagacion do herejes sin 
autorizacion especial de los gobernantes civiles, si se atiende a que 
las leyes de ^stos ordenaban practicar eso mismo. 

Pero eso era sancionar el espionaje, se dice. 

Sin duda: i ^qu^ hallais, no dir^ de ilegal, pero ni aijn de ilejiti- 
mo, en el espionaje mandado por la autoridad compctente, en cir- 
cunstancias i sobre materias como las de entonces? (1). 



(1) El espionaje es en estremo vituperable, cuando se practica por 
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No podr«4 regarse que en ^pocas de grandes revueltas sociales, 
cuando un pais se divide en dosbandos que se miran con aversion 
i sehacen mutuamente la guerra, los mismos ciudadanos, escande- 
cidos cou el incesante f uego, se tornan en reciprocos espfas. No ne- 
ce.'iitan ajenas escitaciones ni mandatos de la autoridad : solos, sin 
advertirlo, aiin sin podcrlo evitar, tienen que atisbarse necesaria* 
mente, si los intereses por los cuales luchan son de aquellos que la 
so;ieda<l reputa de primera importanda para su felicidad. 

Esto era cabal mente lo que sucedfa en el Languedoc i buena 
parte de Europa en tiempo de esas prescripciones conciliares. Hu- 
meaba today la la tierra empapada en la sangre de cristianos ide 
disidentes. Lagaerra relijiosahabia estallado con caract^res alar- 
mantes, i marcado su camino con regueroa de sangre. Precisamente, 
era estalarazon que alegaba eseconoiHo Tolosano tan increpado, pa- 
ra ordenar aquellas severas indagaciones. "Atendiendo/^ dice en su 
proeinio^<r a (|ue las preclicbas tierras (las del Languedoc) cdespu^s 
de largai miserable turbacion, cast milagrosamente gozan de paZf 
henios creitlo deber ordcnar?..!) Siguen las precitadas disposicionea. 

Ahora bicn: en talcs circunstancias ^era prudente dejar vivo 
aunque oculto, el jerraen de la discordia? Si eran los herejes los 
que liabian provocado la guerra i sus consiguientes desastres (Jqu^ 
corazon jeneroso liabia de querer que ^stos encendieran de nuevo 
el fuego apcnas apagado? 

^No era m&r^ politico i mascaritativo impedir conaquellaamedidaa 
preventivas una no lejana conflagracion universal? 

Que eran las circunstancias anormales de aquella localidad i de 
aquel tiempo las que obligaron al concilio Tolosano adictar tan ri* 
gorosas providencias se colije claramente de las disposicionea de 
los concilios particularcs que le siguieron. En 1233, es decir, solo 
cu itroaHos uiiis tarde, se celebraron concilios en Beziersi en Nar- 
bon I, en 1234 en Aries, en 1239 en Tours, i en 1246 en Beziers, etc« 
i aunqie todos mandan indagar a los herejes, no prescriben qme se 
escruten sobrados, subterrdneos ni escondites, ni se destruyan ca- 
sas, ni se forme aquel censo parroquial para la abjuracion i juramen- 



aqnel qnc no es tnancI:ido por autoridad competente, que usa de enga* 
fios, eoino dnrsn por amigo de otro para espiarlo meior, o que no tiene 
por obJ3'o el bien comun, sind su u tilidad pHvada. Espiar i delatar por 
solo lucre es un comercio infame, es mirar al bombre como una mer* 
cancia. 



tpi prueblk in^^uivoca de que solo la ^poca oblig6 a tales prescrip- 
pipnes (I). 

Hasta sin reducir cl razonamiento a los estrechos limites de aqae- 
U^ localidad i de a^uel periodo, pareccme quepuede mui bien de- 
inostr^rselalejitimidad de esas minuciosas reqiii>icione8. Ahora mis- 
mp, el que perpetrara un asesinato ^ no serfa perseguidn por todas 
partes? Los emisarios del poder publico ^no se introducirian en las 
casaSj previa la competente orden de allanamiento, i buscarian al 
^^sesino sin ^ue se escapase sitio alguno de su vista escrutadora? 
]Pues bien, los berejes eran mirados en aquel tiempo como crimi- 
i^ales piiblicos harto mds terribles qne los ase^inos ahora. ^ Qa4 
^st^no es que el poder mandara inquirirlos por todas las casas sos- 
p^chosas i que se destruyesen los escondites? Al obrar asi los go- 
bernantesnobacfan otracosa que ateuder al (5rden de la comunidad 
quQ estabaQ obligados a conscrvar (2). 

Por lomenos, aquel espionaj^ mandado por laautoridad se hacia 
9Ptonce3 a la Inzdel diai sin sorprcnder a los ciudndanos, mientras 
que ahora en ciertos gobiernos europeos marchan aquellos a la som- 
bre de un enjambre de espias que atriban sus pasos por todas par- 
t^ i a todas boras, i eatp en epocas normales. 

Pero, hai en este punto otra consideraeion que manifiesta la ma- 
Jft feo Jaignoranciadelos que a la Tglesia ban inculpado por los 
preceptos conciliares que estoi examinando. Las prescripciones del 
poncilio particular de Tolosa no eran leyes jenerales de la Iglesia: 
solo obligaban en aquella provincia.^Por que, eutonces, se tiene la 
perfidiade insinuar socarronamente, que era esa la lejiblacion comun 
de la Iglesia cat61ica? 

Mayor es adn la hipocresfa i la perfidia de los dos bistoriadores 



(1) Cuaodo la escuadra espafiola del Pacifico bombarde6 a Valparai- 
en 1866 vi6 todo Santiago a los citidadanos, sin 6rden tie la autoridad^ 
inqtti]*]? oaidudosaroeute hasta por los techos de las casas a los es|)aSoleB 
iiqui residantes por la orden de intemacioii, siendo asi qne enm ciuda- 
danos pacificos i que no habian causado nl foraentaao la guerra en qne 
nos hallabamos, i se quiere que la autoridad no mandaseoacer aquellas 
inquisiciones de los berejes^ autores priucipales de la guerra i des6rde- 
nes de aquel tiempo. 

(2) Cesar Cantii, dice (Les herettqvesi tToda antoridad am^nazada en 
pu existencia redobla ordinariamente su rigor, i jusfifca la pemecvcioric 
por la necesidad que tiene de defenderse: por esto el tribunal de la In- 
qilisiciou desenvolvid su accion cou)o una lei marcial para detener la 
lierejia que amenuzaba trascornar el 6rdeu social* 



I 
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Franceses Sismondi i Henri Martin (1)^ que, despu^s de citar una 
forma de procedimientos inquisitoriales para Tolosa i Carcasona, i 
la opinion de uno o dos autores para que se procediese de esta o 
de aqnella manera, han pretendidp liacer creer que eao formaba la 
jurisprudencia procesal de toda la Inquisicion. ^De cuando acA, 
las opiniones de los criminalistas^ o sus consejos, o las prdcticas 
de algun juez 6 tribunal se cuentan entre las leyes de una sociedad? 

^jEsos preceptos conciliares consagraban la dcnuncia? 

En bora buena: ii por qu^ no habia de bacetse? El denunciar a 
los grandes criminales, a los perturbadores del drden social, lejos 
de ser nna falta, es una virtud, porqu^ es el cumplimiento de un 
deber natural (2). Supuesta la lei de que los hombres se reunan en 
sociedad, a cada uno de eUos incumbe la obHgacion de impedir que 
esa sociedad se subvierta, i que, en lugar de proporcionarles di- 
cha i bienestar, sea un fecundo venero de desgracias. Para conocer 
mas claramente que la denuncia o delacion (3) son de derecho 
natural, fij^monos en algunos casos. Supongamos que entre noso- 
tros, como en otro tiempo en Iglaterra, se prepara la esplosion de 



Sism. (1) Hist des JF^angais; de quiendice Nisard (Hist, de la Beine 
Blanche): €JE8 un escritor anticat61ico, i de insigne m&iaji cuando se 
trata de Roma, del clero, i de los sticdsos oontranos al prote8tanti8mo»; 
— ^Henri M. Hist, de France, 

(2) Los moralistas cat61icos hablan de este deber. Citar^ a Santo Tom&s 
en 8u Summa^ la cual es reputada por ell fildsofo modemo, M. Cousin^ 
por lo menos en la parte moml^ eomo la obra maesbra del espMni hu» 
mano que no ha sido escedida por ningun modemo. <Si el crimen fiiere 
tab, dice, '^que ceda en detrimento de la rep^blica, como si el pecado 
de alguien produjere la cormpcion corporal o espiritual de la multitude 
est^ el hombre obligado a la aousaoion". (2.^ 2** q. 68. art. 1 cit de Sca- 
Tini, torn. 1 nota gg). Quien est4 oblj^ido a la acusadon, que es lo 
m^, macho m^s estara obligado a la denuncia, que es lo menos. Pero, 
el Santo habla espresamente de la denuncia en la parte misma de su 
obra, cuestion 33^ art. 7: ^^Ouando hai pecados p^blioos, u ooultos con- 
tra el bien coniun, no es necesario siempre la monicion aecreta; sia6 que 
a Teces, omitida ^ta, debe procederse a la deimncia". 

'^ai pecados ocultos que redundan en dano corporal o espiritudl de 
los pr6jimos, como si alguien trata ocultamente de entregarla ciudad a 
los enemigoS; o si un hereje aparta phvadamente de la fe a los hombres. 
I porque el que peca asl ocultamente no solo peca contra si, siii6 tarn- 
bien contra los demas, conviene que luego se proceda a la denuncia". 

(3) Aunque en rigor juridico, denuncia i delacion no son sin6nimoB, 
los uso a'qul como si lo fiiesen; es decir, que denuncia signifiGa aqui la 
revelacion de un criminal hecha a la xvutaridad. 

INQUISICION 8* 
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una mina bajo la sala del Congreso para el dia de su apertura con 
el fin de sepultar bajo sus escombros a todos los altos funcionarios 
de la nacion, i que eso fuese el preAmbulo de una sangrienta gue- 
rra civil. Quien lo supiese ^no est aria obligado a delatar a la auto- 
ridad a los que pretendian realizar tan infernal proyeto? Demos la 
hip6tesis de que en ciertacasa i en una liora sefialada fueran a reu- 
nirse algunos conspiradores para acordar su santo i sella, i en se- 
guida asaltar las casas de gobernantes i gobernados^ entregdndo- 
se al deguello i al pillaje; que un asesino se hallara escondido en 
oasa del Presidente de la Repiiblica con el objeto de asesinarlo en 
la lobreguez de la noche, ^no habrfa obligacion de delatarlo al 
poder piiblico? 

Talvez sin necesidad de plantear la cuestion en el terrene del 
6rden publico, sin6 en el del puramente dom^stico, se arribaria a 
la misma conclusion de la necesidad de la denuncia para conservar 
el 6rden. Un hombre se introduce furtivamente todas las noches 
en una casa i tres o cuatro hijas de familia son victimas de aquel 
desalmado. Los sirvientes saben el hecho i no pueden hacer que se 
evite tamano mal, sin6 denuncidndolo al padre de las seducidas. 
1 Deberan callarse i dejar que el des6rden incremente, o delatardn al 
seductor? ^qu^ aconseja el 6rden de la familia, i qu^ desearfa el 
padre que se hiciese? 

La historia ensena que,'en el drden privado i en el ptiblico, to- 
das las naciones del mundo ban usado la denuncia. 

Bl derecho divino conpurre con el natural a establecer la dela- 
cion. Jesucristo mand6 a los cristianos el que denunciasen a la Igle- 
sia los delincuentes que no se corrijieren despu^s de dos caritativas 
amonestaciones. I cabalmente la falta que el Salvador manda 
denunciar no es solo aquella de un cardcter piiblico, sin6 cualquie- 
' ra falta de 6rden privado: si pecare tu hermano contra ti etc., son 
sus palabras. No se trata, pues, de faltas que afecten al 6rden so- 
cial: basta que afecten a un ciudadano. Si en las delaciones inqai- 
sitoriales no siempreprecedfa monicion iratemal, por lo menos en 
el ultimo tiempo, era porque no es necesaria en los crfmenes ptibli- 
cos cuando por la clase de crimen i otras circunstancias se temen 
con fundamento algunos males para el amonestante. 

Las lejislaciones de los pafses civilizados i la prdctica de los tri- 
bunales son una manifiesta confirmacion del derecho natural en 
que se funda la denuncia. Ta hemes visto que por lei del empera- 
dor Teodosio se reconocia en el derecho romano la denuncia de los 
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herejes. Segun el derecho espafiol, uno de los medios de procesar 
es el de pesquisa, en el cual tiene lugar la denuncia ; i creo que en 
Europa i America sensa desde siglos la delacion en los tribunales, 
como se usa actualmente entre nosotros. ^Serd que los c6digos i 
tribunales del mundo civilizado han consagrado una infamia?. 

Prescindiendo de la esfera piibHca, quizes por lo que hace a la 
privada, la escesiva corrupcion de costumbres haya sido la que ha 
obligado h declamar tanto contra la delacion, hasta oscarecer las 
mds elementales nociones de derecho natural^ aun en cabezas 
no vulgares. Que el perverso pueda continuar sin estorbos en sus 
maldades no era poco alhago para esparcir al aire teorias tan irra- 
cionales como la que estigmatiza la delacion. Lo mas estraHo es 
que, no ya los niflos de colejio, sind hombres maduros, i hasta abo- 
gados que estdn viendo en las lejislaciones procesales que la de- 
nuncia se usa en los tribunales como medio juridico, hay an con- 
sentido en renunciar a todo raciocinio en este punto, por entregarse 
al viento de las opiniones reinantes. 

Pero, se ha dicho i r^etido hasta el cansancio que la denuncia 
prescrita por la Iglesia es inhumana, porque implica una flagrante 
yiolacion de los mds caros sentimientos del hombre. ^ No es por 
demds cruel prescribir que el hijo delate al padre^ i ^ste al hijo, la 
esposa a su marido etc?. 

^I de d6nde inferis vosotros que el precepto de denunciar a los 
herejes comprenda a esas personas, ya que la lei no lo espresa? 
Si es de la jeneraUdad de sus palabras, debeis incluir a Jesucristo 
en vuestros anatemas, pues tambien us6 de palabras jenerales 
cuando ma^dd que los males fuesen denunciados a la Iglesia : esta 
i aquel son, pues, dignos de que los culpeis de bdrbaros e inhu- 
manos. 

Mas, los que han achacado a la Iglesia el que prescribe tales de- 
nuncias se abstienen por supuesto de dilucidar esa cuestion en pre- 
sencia del derecho natural. Se trata de poner el interns comun 
&ente a frente del bien individual, i se pregunta si cuando el inte- 
rns jeneral de la sociedad exije tal denuncia ^deben los hijos 
delatar a sus padres etc.^ o el amor de ^stos vale mds que el bien 
de la comunidad, i no existe tal obligacion? Si decis que el amor 
de los padres etc., debe prevalecer sobre el bien de la comunidad, 
deberfais sostener que el hijo que supiese que su padre iba a sepul- 
tar a todos los habitantes de una ciudad en sus escombros, o a en- 
tregar en manos de sus enemigos a todo im pais, por medio de una 
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traicion, no estaba obligado a dehtax a su padre, i que deberia pre^ 
ferir la perdicion i ndaa do su patria. Los que opinen porla subor- 
dinacion del bien individual, i aiin de uxia familia, al bien de la 
comnnidad, que creo serdn todos o casi todos los hombres ilustrados, 
obligardn al hijo al sacrificio de sua m&a oaros afectoB. 

Esto es discutir lacuestion en la elevada esferadelos principos. 
En cuanto a la prdctica, es natural que para imponer tal obligacion 
a los hijoSj padres i hermanos, se tome como punto de partida el 
becho de si es o no cierto que el interns de la sociedad demanda 
aquella denuncia. For lo que hace al largo perfodo en que la In- 
qui^cion adquiri6 toda su virilidad, atendidos los heclios, la lejisla- 
cion civil i relijiosa, la fispnomia toda de aquellas sociedades, p^rccc 
indudable que ellas exijian semejantes denuncias como medios ne- 
cesarios para conservarse. 

Pero, fuera de esas circonstacias en que. la denuncia obliga por 
precepto natural, i concret&ndonos al caso que solo se trate del de- 
recho humane positive, |es cierto que la Iglesia obliga a los hijos 
a que denuncien a sua padres, ^stos a sus bijos> elhermano al her- 
mano, etc.? 

Asi lo ban dicho los incansables calumniadores del catolicismo, i 
asi lo estdn creyendo mudbos ignorantes ; pero, es enteramente fal- 
se. Lejos de baber en la Iglesia algun hecho por el cual demuestre 
tal intencion, bai al contrario dos becbos notables que manifiestan 
su volimtad de esceptuarlos de la denuncia. Es el primero la decla- 
racion de la congregac^n del Santo Oficio en 22 de enero 1727, 
de que no obliga la denuncia de los herejes^ cuando no puede bacer- 
se sin grave inconveniente {I), Por estas liltimas palabras seecep- 
tuan de denunciar^ no solo los bijos, padres, bermanos, etc., cuya 
denuncia jamds podrfa efectuarse sin grave inconveniente, sin<$ 
otros mucbos que no tienen qua romper relaciones tan estrecbas. 
El segundo becbo es la doctrina de los moralistas cat61icos que 
ensefian espresameate que no solo los bijos i ciSnyujes, sind atin. 
los consanguineos bastael cuarto grade inclusive, estdn esoeptuadoa 
de la denuncia; doctrina <5onocida i tolerada por la Iglesia, i aiin 
calificada de segura en la aprobacion de las opiniones de San Li* 
gorio., 

ContinuemoB examaaando los procesos inquisitoriales. 



(1) Soavini^ Theol. Mw. Iract. deJiAe^ Disp. 1. 
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En el proceso por denunda, el Concilio cuarto de Letran manda- 
ba que a las denuncias precediese la monicion caritativa^ i las de« 
noncias debian ser jiKrainentadas, escritas por persona piibliea, o 
por dos personas iddneas i joramentadas (1). Ko se admitiaii de- 
nuncias andHimas (2). 

El proceso por pesquisa, autorizado en la lejislacion espafiola i 
praeticado entre nosotros, no se podia seguir sind contra aquella 
persona dennnciada por la fama piiblica^ i no una fama ptiblica 
cualquiera, sind una fama que no procediese de maUvolos i murmU" 
radores^ eirid de hombrea pruderdes i honestos; i ese rumor debia ha-* 
ber llegado a ofdos del juez no ima sind muchas veces^ i constituir 
nna elamorosa insinuaeion (3). 

Se necesitaba la declaracion de dos testigos integvos e mtaehi^' 
hies que asignasen causa suficiente de su dicho sobre la mala &ma 
de alguno, no para condenar al denunciado, aind paia al^rir la pes- 
quisa (4). 

cEs notoriop. dice, Benedicto XIY, <;que el sacro tribunal de U 
Inqnisicion no precede a la eaptura^ sin q^e preceda semiplena 
prueba del delitoi) (5). 

Antes de proceder a idteriores indagaciones judiciajea debfa citar- 
se personalmente al di&mado ipreguntdrsele sobre aqudlo ca qujei 
estaba infamado pa/ra quepudiera defendersefSJ . Si negaba la falta^ 

(1) Cap. 8; cone, de Beziers de 1346. En esta dase de juidos podia 
el dennnciador tomar parte en la prueba, si queria. Contra las denuncias 
inqoisitoriales se me citaron ciertas palabras de Marchena que atribuye 
a Eymeric la siguiente doctrina: "Cuando la delacion becha no presenta 
yiso ninguno de ser verdadera, no por leso Jul de ccmcelar el inqvisidor el 
proceso J que lo que no se manifiesta un dia se manifiesta otro". Se sur 
pone, pues, que Eymeric aconseja a los inquisidores que condniiep el 
proceso, aun no presentando aparienciaB de verdad la delacioQ. Mas, 
Eymeric dice todo lo contrario. El pasaje de su obra citado por Marche- 
na es este: ^'Si hallare (el juez) que la delacion no tiene apariencia de 
Terdad, sobresea: mas, no borre la delacion de su libro, porque lo que 
no se descubre en un dia se manifiesta en otro". 

(2) C^sar Cant6, JLes hSrStiqueSy disc. V. 
(5^ Cap. 8; Cone, do Tolosa, 1229, cap. 18. 

{4)Pena, com, al Direct, de Eymeric. Estos mismos dos testigos bas- 
tan en nuestros tribuuales para aprehender a im reo. Don B. A. Vila 
dice en su Pronttbario de los juidos^ Ub. % cap. 4 sec. 3 que la (ti&ma- 
don para capturar a un reo se necesita ^'est^ probada al m^nos por dos 
testigos de escepcion que diganlo hf^n oOq deopiniim amun!^ 
Hpis. endclica a los Inquis. 1751. 
Cone. Lat. 4® cap. 8; cone, de Beiiers^ J^46.< 
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debfan espon^rsele los capftulos sobre los cuales se le juzgaba cul- 
pable, i publicdrsele los dichos de los testigos (1). 

El concilio cnarto Lateranense orden6 que se publicasen tam- 
bien los nombres de lo8 testigos (2) ; pero, pronto se vari6 esta dis- 
posicion, puesyael concilio Narbonense de 1233 establece que se 
ocnlten esos nombres, i concilios particulares posteriores estable- 
cieron la misma reserva, para acomodarse a la voluntad del Papa. 
Gual fuese la causa que oblig6 a los Pontifices a variar la sabia dis- 
posicion del concilio de Letran, se colije claramente de lo que se 
lee en los concilios de aquella ^poca. En el proemio del de Tolosa 
de 1229 se dice. <rHubo algunos herejes que esponian eji deseo de 
quererse defender en derecho^ i pedian se les manifestasen los nom- 
bres de los testigos que habfan depuesto contra ellos, alegando que 
pedian ser enemigos capitales, cuyo testimonio era inadmisible, i 
siguieron al Legado apost61ico (que habia celebrado el concilio) con 
esta insistencia hasta Montpeller; pero^ presumiendo el Legado que 
pedian eso 'pwra mata/r a los testigos y eludi6 cautelosamente su ins- 
tancia». En el mismo ano el Legado Guillermo de Podio celebr6 un 
concilio en Oranje en el Languedoc, i dice que trasladd a Eoma los 
procesos pa/ra que hs malvados no fuesen a descuhrirhs, i redundase 
esto en la muerte de hs testigos que contra ellos hahian dqpuesto. 
' Me contentar^ por aliora con manifestar las razones que quizds 
hubo para prescribir la ocultacion del nombre de los testigos, dejan- 
do el debatir esta cuestion para cuando hable de ella en la Inquisi- 
eion espafiola. Los testigos debian ser interrogados con asistencia 
de escribano i de dos eclesidsticos (3). 

Supongamos ya que el pr^sunto reo es conducido a las cdrceles 
de la Inquisicion. 

^ Qu^ hacen con ^1 aquellos inquisidores tan astutos, tan hip6- 
critas, i tan dvidos de castigar herejes, segun la pintura de los pro- 
testantes e impios? 

El Concilio de Beziers, 1248, en la norma de procedimientos que 
di6a los inquisidores les prescribe lo siguiente: '*Inducid ala con- 
version a los herejes, i si quieren volver, portaos benignos i favo- 



1^'Conc. Lat 4,^ cap. 8, i de Beziers. 

[2) Cone. Lat. 4.® cap. 8. 

[3) G&iar Gantii, Les hirH. disc. V. 
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rabies con ellos, mitigdndoles bus penitencias, i atin quitdndo* 
selas". 

Sin duda que esto no da idea de muoha dureza. 

Los enemigos o conspiradores capitales no eran admitidos a de- 
poner contra el reo (1). 

Es verdad que los criminales e infames podian testificar contra 
el hereje, i su testimonio debilitaba solamente la prueba^ mas no la 
destniia (2) ; pero, aqui hai que atender a dos cosas para vindicar 
a la Iglesia de loscargos que por esto se le han hecho: — 1.* Las 
escepciones para que criminales e infames no sean testigos emanan 
del derecho positive, no del natural; i por consiguiente, las mismas 
leyes civiles que las establecen, pueden derogarlas, como de hecho 
las derog6 Teodosio i otros emperadores cristianos en causas de he^ 
rejia.— 2.^ Las lejislaciones romana i espanola admitian por testi- 
gos en CHUsa de lesa majestad a los que no eran dignos de fe en 
crfmenes de menos importancia; i bien sabido es que en ambas 
lejislaciones se consideraba la herejia como crimen mds gr^ve que 
el de lesa majestad, Tuvo, pues, razonla Iglesia para acomodarse a 
las leyes civiles en admitir contra los herejes el testimonio de cri- 
minales e infames. 

Para la conviccion deun reo se necesitaba mayor ntimero de tes- 
tigos que en los tribunales civiles (3). ' 

Seprohibfa severamente toda sujestion, ooncusiony i promesa en 
examinar testigos i reos (4). 

€Cuando el inquisidor examinaba testigos, asistfan dos sacerdo- 
tes, ademds del notario^ para SAguridad de que se escribia fielmen- 
te la declaracion; a lo menos era forzoso que estuviesen al fin de 
^sta, ley^ndola enteramente a presencia del declarante, i confesan- 
do ^ste ser aquello lo declarado (5)». 

Si el reo pedfa otro abogado que el del tribunal^ debfa conced^r- 
sele^ con tal que fuese de buena fama (6), 



(1) Gone, de Beziers. 1246. 

(2) Id. 

(3) Bare las pruebas cuando se trate este punto en los procesos o 
enjuiciamiento de la Inquisicion espanola. 

(4) Inocencio XI en la norma que estableci6 en 1681 para que siguie- 
Be la Inquisicion lusitana. 

(5) Llorente^ Hist crit etc. cap. 4, art. 1« 

(6) Inoc. 11, const, de 1681. 



I 
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iBl'^^ctdbpodfa hablat con el reo sin asistencia de inqoisido- 
res, idebia d&rsele copia del proceso, suprimiendo los nombres de 
los testigOB (1). 

Dadas Iks dilacionos com^etentes i concedida lafacultad de de- 
fenderse, debian admitirse benignamente las escepciones i lejUimas 
figJuKcrt^ del teo(2). 

Despu^sde Contestada la liti|, debfan ratificarse los testigos con 
citacion del reoi con los interrogatorios que debian ser dados por 
SU procurador o suplitse de oficio : de otro modo no valian las depo- 
siciones (3). 

Podfa recnsatse al ittquisidor o inquisidores (4). 

El proceso debia escribirse por notario pdbiico, o por dos perso- 
nas id6neas, donde no hubiere notario (5). 

Debia tramitarse cOn la posible celeridad (6). 

El debate era pues, piiblico (7). 

Los autos de prision, de tdrmento i de sentencia definitiva de- 
bian ser dados por el Obispo e inquisidor de oomun acuerdo, i si 
discordaban, se remitia el proceso al Papa (8)i>. 

Discutida la causa suficientemente, o el proceso arrojaba la in- 
culpabilidad del reo, o su culpabilidad. 

Si no era culpable, debia salir lo mds pronto posible sin que por 
ningtm pretesto ni por esperar el auto solemne del auto defe se le 
detuviese en la c&rcel (9). 



1) id. id. i cone. Lat, 4^ cap. 38. 

[2) Cone, de Beziers, 1246. 

^3) Inoc. XI constit. 1681. 

^4) Cone. Lat. 4*^. cap. 48. ^^stablecemos", dice el Goneilio, ''que 
si el reo alegare que reputa sospechoso al juez, alegue en su tribunal la 
causa de la sospeoba. El con su adversario, o si no tiene adversario, con el 
juez, elija de comun acuerdo; 6rbitros; o si no pueden convenirse en ca- 
iOy elijan sencillamente ^ste uno iaquel otro^ quienes conozean de la 
causa de la sospecha: i si ^stos no pudieren concordar en nna sentencia 
Uamen a un tercero, para que se tenga por v&lida la sentencia en que 
oonvinieren dos de ellos". 

(b) Cone. Later 4®. cap. 38. 

(6) El cone. Tridentino enla sesion'25 cap. 10 de reform, dice: ''El 
Satito CoHcilio axnonesta asi a los ordinarios, como a otros jueces, 
cualesquiera que scan, que procuren finaHzar las causas con la brevedad 
posiW*. 

7^ C6sar Oant6, Lea heret; disc. V. 

^8^ Uorente, Hist etc. cap. 4, art. 3. 

[9) Inoe. XI const, de 1681. 
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8i eraculpado, el conoilio de Beziers mandaba a loffifiqttisidores 
que retardasen la sentencia deolaratoria, i que mientras tanto, los 
mismos inquisidores u otras personas amonestaaen al reo para ver 
si obtenian su conversion, i lo libraban de ser entregado al poder 
secular, 

De suerte, que la Iglesia sentia verse en la necesidad de proceder 
seguQ los fueros de la justicia. Su cc»razon de madre la hizo recor« 
rir a todos los medios de dulzura que podfa emplear con loa deiin* 
, cuentes^ a fin de librarlos de la tiltima pena. Por muohod i mui 
graves que fuesen los errores dogm&ticos del acusado, si en cual* 
quiera parte del proceso, basta en el momento de ir a ser entregado 
en manos del poder civil desput^s de la sentencia^ se arrepentfa i 
retractaba de sus errores, era reconciltado i se libraba de la muer- 
te. No era hereje : solo lo babfa sido (1). C^sar Cantd, hablando de 
la Inquisicion i de la pena de muerte^ dice: *'La Iglesia no hacfa 
mis que mitigar la pena, pues abifolvia a hs arrepentidos, i se es- 
forzaba por convertir a los relapdos (2)9. De Maistre se espres6 
asf tocante a este punto: «En este tribunal establecido para asostai^ 
la imajinacion, i que debfa estar necesariamente rodeado de for* 
mas misteriosas i severas para prodncir el efectc que de 6i espe* 
raba el lejislador, el principio relijioso conservaba, no obstante, sa 
cardcter indeleble. Atin en medio del aparato de los suplicios*, es 
dulce i miserioordioso ; i por cuuito el sacerdocio estaba en este trt* 
buna!, este tribunal no debfa parecerse a ning^ otro. Bn efedo, 
^1 Uevaba en sus banderas la divisa necesariamente desconocida a 
todos los tribunales del mundo: Misericordia i justicia: en todaa 
las demds partes solo la justicia pertenece a los tribunales, i la mi- 
sericordia no corresponde sin6 al soberano. Los jueces se^ hariaa 
rebeldes si se entrometieseh a hacer gracia a los culpables, pues se 
atribuirfan los derechos de la soberania; mds, desde el momento 
en que el sacerdocio es Uamado a sentarse entre los jueces^ rehusa* 
rd ocupar su lugar^ mi^htras que la soberanfa no le pr^te sir gran- 
de prerogativa. La misericordia se sienta, pues, con la justicia, i 
atin la precede : el acusado conducido ante el tribunal es libi^ en 
confesar su falta, en pedir perdon deella, i en someterse a espia* 
ciones rdijiosas. Desde el momento que esto hace, el delito se cam- 



(1) Solutions de grands prohUmei, 

(2) Les heritiquesf discours. V. 
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bia en pecado, i el suplicio en penitencla. EI culpable ayuna, ora, 
se mortifica. En lagar de i^^arcbar «1 suplicio^ recita algunos sal- 
mos, confiesa sua peoados, oye misa^ se le ejercita eu obxas de pie- 
dad, se le absuelve, »e U devuelve, en Jin^ a su famiUa i a la 
sodedad. Si el crimen es enorme, si el culpable se obstina, si 
es precise derramar sangre, el sacerdote se retira^ i no vuelve a 
pvesentarse sindpara consolar a la victiina sobre elcadalso (1)]>. 

Ese tribunal compuesto de sacerdotes es el unico del mundo 
que ha tenido por mdxima i por prdctica perdonar a los crimina- 
les que se arrepienten. ; Ob ! \ Cuanto se solazaiian ciertos delin- 
ouentes> ciertos revoluoionarios, asesinos, etc. si hallaran jueces 
que usaran de esa misericordiaala primera palabra de arrepenti- 
miento que brotara de sus labios I 

Pero> ^lo hicieron los sacerdotes de la Inquisicion? 

I Ah ! ese perdon es intolerable crueldad* 

Ademds, la Inquisicion no entregaba al brazo secular sin6 a los 
her^s rdapsos, es decir^ que babian vnelto a la herejia despu^s 
de babexl& ah^urado pdblioamente. El concilio de Narbona ea 
1385, en sus instrucciones a los inquisidores, les dice en el cdnon 
9: «Los^ue despu^s de abjurar su error ban reincidido en el {a 
no ser qm 9u reinmdmda ptteda escuaarse^ dice el c4non 12^ entr^- 
guense al juicio seglar para que scan debidamente castigados; pe- 
ro, si se arrepienten, no se les ha denegar el perdonp. La lei 18 
titttlo 19, lib. 1.^ del C6digo de Indias exije que seap relap8o$ o 
reincidentes los que hayan de relajarse (2). C^sar Cantii confiesa 
que la Inquisicion eclesiistica no arrestaha mas que a los obstinados 
t r^op^o^; ihablando de. Guido Zaoetti, dice quefu^ solamente 
condenado a prision a:eQ parte>, son palabras del residente vene- 
ciano, €por qu^ jamds ha hecho abjuracion, i que no se puede con- 
sidjerar cosno relapse al que no ha cesado de profesar el error por 
tantos alios ; en fin, porque los cdnones no castiffan con pena de muer- 
te aJi que ha caido en el error por la primera vez (3).]p Macanaz, per- 
seguido por la Inquiaicion espanola, dice de el la que ^la primera i 
setfunda vez absuehe, si el acusddo pide perdon de sua faltas (4).» 



(1^ Lettres etc. 

(2) Queda copiada en el cap. IV, 

(3) Les herSttques discours L 

(4) Vefensa crit de la Inq. 
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El protestante, cuyas palabras citadas por Feller copiar^ en el capi- 
tulo siguiente, dice que la Inquisicion eclesiistioa no mvoca el brazo 
secular i los mtplicios mas que contra los belapsos. 

En vista de esto preguntar^ ^ qu^ otro tribunal ha habido o hai en 
el mundo que no eondene mas que a los^ reincidentes despu^s de 
haber jurado ptibUcainente no cometer el crfmen? Si nuestros juz- 
gados no condenasen a ningun homicida que hubiese cometido una 
sola muerte^ a ningun tadron^ a ningun sedicioso, bigamo^ ete. que 
poT una sola vez hubiesen perpetrado sus respectiros crimenes, 
^no se dirfa con razon que esos juzgados eran mui benignbs e in- 
duljentes? Si la Inquisicion hizo eso, i ningun tribunal dvil usa 
ni ha usado de tal misericordia, i c6nio se la inoulpa de tir&nica i d6 
cruel en sus procedimientos juridicos? 

Suponiendo que todas las medidas caritativas fuesen infrnctuosas, 
los inquisidores tenian que dictar su senteneia i poner al reo a dis- 
posicion de los gobemantes civiles. f ero, es de n^ar que el «onct- 
Ko deNarbona de 1283, ielde Beziers de 1246, en la nomto de 
procedimietitos que dan a los inquisidores, lesdioen:€Nooandeneis 
a nadie sin propia confesion -(1)^ o sin pruebas clara^imamifiefetas 
porque es mejor dejat imptme un delito que tetstigar a^ un iiioetfftto^ 

Pbdia apelftTse de Itt sentencia^ espresando la causa (2). 

Veamos ahoracomo se les trataba en la c^rcel. 

Desde el principio, el cohcilio de Beziers determinaba que los 
rcos estuviesen en iceldas sepatadas dkmde no los amquUarad rigor 



(1) Estft confesion no podia menos que ser absolutamente espontdnea 
ilibre: latortaranose introdtQo en la Inquisicion htsta muonos afios 
despu^s. 

(2) Despu^s de establecer el concilio cuarlo de Leta*an cap. 38 que 
el superior donozca de la apelacion, i que si la reputa injusta, remita la 
causa al inferior i eondene en costaa al apelante, dice en el cap. 4^: 
*^No siendo la apelacion un remedio para, defender la iniquidad^ sind 
una ealvaguardia de la inocencia, no debe otorgarla el juez cuando, por 
confesion del reo, por evidencia del becbo, o de otra manera, se maniibd- 
tare lejitimamente no ser atendible. Pero, si hai siquiera duda de algun 
esceso en la causa, para que el apelante no impida el proceso con friyolas 
apelaciones, esponga la causa de su apelacion, tal que, si se probara, 
<Jeberia reputarse lejitima. Entonces, si tiene adversario, prosija su ape- 
lacion dentro del termino que puede moderar el juez segun la distancia 
de los lugares, la cualidad del tiempo i la naturaleza del asunto: si el 
aoelante no cuidare de proseguir la apelacion, no obstante ella, broceda 

elmismo juez .Pero, si bubiere sido deducida al Juez.rt3'^a*em, 

i el apelante des&lleciere en la prueba, remit&se al juesf ck quien p'Onsta 
que apel6 maliciosamente". 



^- . 
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de la edrcel. Inooencio XI manda tarabietl que lo» encarcelados $ean 
eariSativamenie k'oiadas^ i que les se&alen c^roeles mAiog rijidas i no 
tanoscuras (1). 

Se les peirmitia U lectura 4e libi^oa esp irituales, i a los casados la 
libre ontfada de au consorte (2). 

PorloquehacealaconfiscacioB quelas leyes civiles habian im- 
poesto al hereje deade tantoa siglos antes de establecerse la Inqoisi- 
cipD,InopeiicioXImand<ieti 1681 que se hiciese un inventario dc 
los bienea, i que si entre ellos babfa bienes o plata ^pertenecientes a 
otro,ae ledevqlviefien, despues de justificado eso sumariaTuente. Los 
bienes que quedajrw debian consignarse con la debida caucion ca 
pcdterd^lmterventorfisenrir, despues depagara susacreedores, para 
alimentar a toda la familia dd >eo durante el proceso. Despues de 
^enteAcia oondenatoriai los bienes enfiteuticos i fideicoinisarios, u 
otroSj debian pasar a quienes pertenecaan dc derecho, i los restantea 
paaabau a la autoridad civil, o si el reo era cl^rigo, a laiglesia a que 
pertep^cia. 

lioa inquisidores nopodian imponer penas pecuniarias (3), i no 
imkitoi hoAorark) per desempefiar sua funoiones (4). 

Sata materia de procedimientos en la Inquisicion eclesi^tica^ 
con todas ^ivs iKcidenciaai sei^ mis eadarecida con lo que tendr^ 
que decir en la parte correspondiente a la Inquisicion espafiola, don- 
de se ti^tadNQ^soanujb detenimiento todo^. esospuntos, 

Mas, .pear la lijem ^sefta que acabo de hacer se vendri en cono- 
eifpiento que la j^i^riapradeocia can6nica de todo aquel periodo en 
qu^ nacio i ae deaarroU6 la Inquisicion eclesi&stica, est& mui distan- 
ta de apaeeeer 4anebro8a, bdrbara i cruel, como la ban retratado sus 
adversaries. 

Lejos de calificar esa lejislacion con epitetos tan denigrantes, 
habria mucha mis razon para unir nuestra voz a la de tantos ilus- 
tree bombres que la ban elojiado. 

Gpando en 1762 Morellet tradujo al francos el Directorium in- 



CoxiBt.de 1681. 

id. id. 

Ooi^c. Narbon 1233. 
(45 ikfti HocCesto Lafiient^ dice, Ht$t de Esp.y Parte 2.* lib. 4.*^ que 
lo^inquiBidoref antiguof^ da i^^on no tenUtn datacion td gozabansueU 
^^ i Xloreiite diice: ")U>8inqui^i<ioreaaQtiguo8 no tenian sueldo determi- 
nado . (^isi crU. cap. ij. 
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qumtorum, con el fin de haccr mal a la Iglesia, el famoso juriscon* 
8ulto Malesherbes le dijo : cGreis haber acopiado heohos esl^aordi- 
narios, procedimientos inauditos. Pnes bien, sabed que e«a juris* 
prndencia de Eymeric i de la santa Inquisicion se asemeja mucbo 
a la nuestra]». — aYo qued^ confuse con tal aseroion»^ anade More* 
llet; tdespu^s he conocido que ^1 tenia razon(l).> 

Esto se decia d^ lajurisprndencia inquisitorial de los siglos tre* 
ce i catorce comparada con la francesa del segundo t^rcio del si*- 
glo dieziocho 

Henrion dice : «El octavo cdnon (del conoilio cuarto de Letran) 
que regia -la manera de proceder al castigo de los crimenes, ha 
llegadp a hacerse famosOy por haber servido de base a los procedi^ 
mientos criminales, aiin de los tribunales regulares (2).'' 

Es mds esplicito ai5n Eujenio delaGoumerie: '*Lo8 ednones dis- 
ciplinares del concilio cuarto de Letran son e^hres en la historia 
de la lesjislacion civil i eclesidstica . Este concilio aboH6 las prue* 
basjudiciarias....^ estableci6 en todas lasiglesias escuelas gratuitas, 
iformuUesas admirables reglas de proeedirmento que meestrog eSdi" 
go8 no han hecho mas que reproducir,'* I en la nota dice :'* V&inse los 
cdnones 11, 85, 36, 87, 88, 42, 48 i 51. N'ue8tfoo6dig0'deproo«€li- 
mientos no ha hecho muchas voces mds que copiar los cdnones del 
cuarto concilio de Letran (8).» 

Bargitet de Grenoble, abarcando can su vista toda la juvibpra* 
dencia procesal de la Iglesia en la edad media, se espresi^ en los t4r- 
minos siguientes: '^Habla mds eqnidad i moderacion en las folfmas 
delos proGcdimientos eclesidsticos, que en las reglas dbservadaspor 
los tribunales secularcs....Se mirabacomo nn gran&vor la&oukad 
de someter sus juicios a la jurisprudencia can6nica.'* 

"El 6rden que se habia introducido en la jurisprudencia edeBids- 
tica inflny<5 pronto en el pi'ocedimiento i juzgamiento de los tribu- ' 
nales seglares, que tomaron la mayor parte de las formas seguidas ' 
en los c6digos eclesidsticos. Del derecho candtiioo fu^ de donde S. 
Luis sac6 muchos reglamentos relatives a la propiedad, i a laadmi- 
nistracion de la justicia, como el embargo de los bienes moviliarios 
para el pago de un cr^dito, la cesion de bienes de parte de un den- 



(1) Les herStiquescT Italia ^t C^sar Canti, noia K nl diac^r^, ^ 

(2) Hist. gen. de V EgL l%b.2», 
(2) Rome ehretienne. 
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dor insolvente, los efectos del intestate, i multitud de otros princi- 
pioi«, que lian sido en su mayor parte conservados en la f ormacion 
del nuevo c6digo civil de los franceses (1)." 

No serfa dificil citar a Fleuri i a Montesquieu en confirmacion de 
este modo dejuzgarla jurisprudenciacandnica, aunquenoson afec- 
tosa la Iglesia cat<Slica(2). Pero, no he querido prescindir de copiar 
kw pctiabras de esos tres escritores* franceses, no solo por el jiisto 
enconiioque hacen de lalejislacionprocesal delalglesiaen jeneral, 
8in6 por la del concilio cuarto Lateranense. Como este concilio f u6 
el queinici<5 la Inquisicion, i el quedict6 las leyes del juzgamiento 
edesidstico que principi6 a observarse en el Santo Oficro, el elojio 
de 8U9 leyes' implica un desmentido de las acriminaciones hechas a la 
jurisprudencia inquisitorial. 

Pues bien, a pesar de los bien meiecidos panejfricos que la juris- 
prudeneia eclesiistica ha logrado arrancar a lapluraa de amigos i 
enemigos del catolicismo \ a pesar de que esa lejislacion estd a la vis- 
ta de todo el que quiera conocerla, i de que, aiin en materia de 
prooedimientos juridicos, la Iglesia ha sido la institutriz de los go- 
bienios ciriles, como lo dice Hurter, el historiador francos Henri 
Martin, despu^sderetratar la jurisprudencia inquisitorial con los 
mis negros ccdores, se eapresa del modo siguiente : 

«De los tribunales eclesidstioos pasd ese tenebroso procedimiento 
a los tribunales laicos, i alU reemplaz6 a la grosera pero leal juris- 
prudencia que el feudalismo hered6 de los bdrbaros. Los lejistasmo- 
i^quicos, que antes de conduir el siglo trece sostitnyeron casi uni- 
versalmente a losnobles fendales en los asientos de los juzgados, to- 
ixax^ia leyes t^m«ao^\ieniis del arsenal de tirania que Ion edesidsti- 
cos habfan forjado con otro objeto. Se ha necesitado del siglo 
XVIII, i de la revolucion para sacar a la justicia del antro tene- 
broao en que se la tenia cautiva, i traerla al gran dia bajo la vista 
I^oteetora de laconciencia ptiblica (3).^ 

Sifuera cierto quelosprocedimientosinquisitoriales eran tiriini- 
cos, no se conoibe como, sin una notable aberracion, pudiera suce- 
der que se mirase eomo tm gran favor lafacultad de sometersusjtiicios 
a h jurisprudencia ca/ndnica, como lo dice Bargitet de Grenoble. 



(1) Hist, de goubemyfeodal. 

2) Fleuri. Inst, de droit eccle,; Montesq. JEsptr, de las leyes. 

3) Histoirede France. 
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I no se nos responda que esa equidad i dulzora de los procedi. 
mientos eclesidsticos eran anteriores a la institucion del Santo Ofi- 
cio, i que este los cambi6 en tenebrosos i bdrbaros. Tenemos^ ade- 
mas, hecbos en contra de tal pretension, hechos que no puede negar 
Henri Martin. 

A prineipios del siglo catorce, cuando la Inquisicion frisaba ya 
en los cien alios, i los procesos ae.tramitaban por esas leyes que se 
le reprochan, el rei de Francia Felipe el flennoso qui^o apoderarse 
delos bienes de los caballeroa templarios, i los someti6 a inicuos 
procedimientosjudiciales. Los templarios pidieron el ser juzgados 
por la Inquisicion, sabiendo mui bien dicen los historiadores, que 
serian tratados por ella con mdft dukura i equidad que por el rei 
de Francia (1). ^C6mo, pues, podiansertirdnicos itortuosos proce- 
dimientos los del Santo Oficio, si esos caballeroi>, acusados de here- 
jia i de otros crimenes, preferian tal juzgamiento al de los tribuna* 
les secubires?^Seriaporqueformaban una 6rden relijiosa, i se al- 
bagarfan con la esperanza de que el tribunal ^lesidstico fuese con 
ellos induljente? De ningun modo, porque trat&ndose de herejfa, 
la historia habfa dado a conocery i lia confirmado plenamente des- 
pu^s, que no babia transacciones con esa clasc de delincuentes, aiih 
siendo sacerdotes, i perteneciendo a la primera jerarquia de la Igle- 
sia. 

En comprobante de los caritativos procedimientos jurfdicoa de la 
I&quisicion podria citar el testimonio delos enciclopedistas del pa*' 
sado siglo que alaban la dulzura de los inquisidores italianos, i los 
proponen pormodelds a los espaiioles, i especialmente de Yollaire 
que dice que los italianos, in ventores de la Inquisicion, usaron de mis 
dulzura que los in quisidoi'es espaiioles (2). 

Pero, la prueba mis brillante en favor de sus dulces procedimien- 
tos, la que trasparenta la mala fe o la ignorancia de Henri Mar* 
tin, es el hecho de los pocos, poquisimos reos condenados por ese 
tribunal de la f e en tantos siglos de existencia, i en perfodos de 
tremenda fermentacion relijiosa. Si sus procedimientos eran enma- 
ra&tdos, si todo era alli lazos i emboscadas para hallar delincuentes 
icondenarlos, lo natural es que las condenaciones se sucedieran con 



(1) De Maistre i Hefele. 

(2) Essai mr les niaurs. 
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la coBtinuidad de las gotasde agua en deshecha Uuvia. ^C6mose 
esplica eae fen<5metio nunca visto de que en la <$poca en que hormi- 
gueaban loactin^inalesfuesentanraraslas sentencias condenatorias? 
Si se atiende al gran ntimero de herejes i a las proyidencias dicta- 
das para denunciarlos, se viene en conocimiento de que abunda- 
rian iosTeos en las carceles del Santo Oficio. Pues ^en que consiste 
que las condenaciones fuesen tan esti'emadamente escasas, si es 
cierto que los procedimientos eran una celada tendida a la buenafe, 
i quese tenia el prop6sito de hallar herejes que castigar? Si la ra- 
zon de ese fen6meno no la encontrais en la benignidad de la lejisla- 
cion procesal del Santo Oficio, tendreis que saliros por la tanjente, 
i echar mano de alguno de los recursos de que se ban valido los no- 
velistas que ban sonado en cuentos de badas o de encantamientos 
para asesinarreos en la oscuridad de los calabozos, sin que la so- 
ciedadi se i^rcibiese de que el monstruo se los enguUia a dente- 
lladas. 

Finalmente, si la lejislacion inquisitorial convidaba al reocon el 
perdonj antes de enjuiciarlo, i lo perdonaba si se arrepentia dea- 
pu^s de procesado ^c6mo puede aseverarse que esa lejislacion era 
bdrbara? 

Si el odio al catoHcismo nofuesetan ciego itanempecinado, los 
enemigosde la Jglesia deberian decir con Cesar Cantiit ^'Es justo 
notar que la Inquisicion endulz6 las penas cuanto pudo por una ' 
tiltima consideracion al reo, que hcbbiasido creado alaimdjen de 

Dio8 (ly'. 

lQ^4 m&s po<^ hacer la Iglesia?'Solo laterquedad, laindoma- 
ble tenacidad de los berejes o la inflexible severidad de las leyes 
.civiles eran las que los conducian al patibulo. 

De suerte que, sin descuidar la Iglesia de velar por los sagrados 
inter^ses de la sociedad, atendi6 tambien con tierna ^olicitud a los 
inter^ses de cada uno de los berejes. 

i I sin embargo, ba sido tan calumniada i escamecida por sas 
mismoB bijos ! 

j Ab ! Ella es la verdad i ba dado testimonio de la verdad, i 
este mundo degradado condena sin cesar a la verdad i a los que 
de eUa dan testimonio. Para los apdstoles del error i de la men- 



(1) Les Tierettques d* Italie, discours 1. 



tira teje coronas, decreta ovacion^BiapiltadaU; 9 lot eki8«|>io8 del 
oielo los abreva oon hid, los befa i los cmeifiea. 

Tal fti^ la muerte que depar6 a la viciima divina del Gk^lgota^ 
porqu6 era la y^rdad i a.teBtigtiaba la rerdad; tal la que kiao snfrir 
a los apdstoles i a }os eiervos de DioB^ p<m|u^ tesiifioaban la veidad^ 
i ^sta ha de ser tambien la suerte de la Iglesia d^ Cristo du^tote su 
vida en la humanidad. Personific^acten del Salvador, llevari sa onus 
entre improperios i espirard saturada de oprobioi. Pero, durante an 
irdnsito por el mundo, como Jeaus, ocnpatd bus imtiot en etp^r^ 
cir beneficio^, i sus Idbios no ae abtiribi ein6 para pedir gm^iaa ^m 
favor de sus enemigos, perdon para loi^ que lamartiristtti* 

i Qa4 infelicidad !, &i, grande, treinenda infelicidald, ho de Jem* 
cristo, no de la Iglesia, sin6 de lot que la calumiafian, la esottrneoen 
i atotmentan. ^ Quieia Dios que sobre ellos no caiga la 8an|^ del 
justo ! 



I » 



CAPITULO IX 
Objeciones cotitta la Inquigicioti 

Sentado ya el dorecho de la Igleaia plura ^ataUeoer la 
Bicioni i yista an benigna juttsprudenda pioceai^i quieito pulyeri^ 
zar ahOTa las objeciones que ae hah hecho contsa aqueUa.inalitiN 
cion. 

Se dice, en primer Ingar, que el hombre tiena dereoho a penisMr 
como quiera en materia de relijion, i que, de oonaig^enie, nadie 
pnede penarlo potque piense lo omtrario de lo que el oalolicitlno 
ensena. 

H6 aquf , no ya aimplepaente un sofisma> sintf un desoarado de< 
satino digno aolo de cerebroa enfermizos. Todo derechoTiehede 
Dios como de orfjen supremo, puea todo derecho aupone aeoeaa* 
riamente una lei anterior, i Dios es la lei jeneratria i pi?ototipo de 
todas las leyes^ i sin 61, ni existeni puede ezitir lei alguna en nin* 
gon 6rden de cosas. ^ Qui6n> pU^s, dio al hombre ese pretendido 
deiecho con que han infatnado aus cabezad los titulados libre-pen-* 
sadores? 

iDioa? 

IHQUISICION 9* 
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1 M&SiquedesprDp^to Berlin pensarlo. 

j Con qu6 ! el miamo Dios que por lei natural, es decir, por una 
r^liMnaiLiieOfmriA i abactuta <le nuestro s^r, nos ha ligado al debar 
de toributark los homeiiajes .que la razon nos dicta; Dios, que, 
n^taia^ :lia^. oatableoido por lei positiva la relijion con que nos 
mandarkohrairle, jhabia de otOrgar al hoinbre el derecho de opo- 
nersa a-^u volautad^ de trastornar las leyes naturales, i haoer de 
Dice mian^, un e^pantajo? Penaar asi es, no solo uUrajar al S^r 
SapijamQ^ aa.»9gai:)o. .La .i^onqesion de tal derecho implica, pues, 
uaa joftpoaibilid^d.^baohita/i i Dios ni ha otorgado, ni podido otor- 
gar aIhon)bi:Q,semejante derecho. 

- Adem&s.: todo derecho emana de la verdad: sin verdad, ni hai, 
ni.se concibe^d^recho de ningun j^nero. Esto ensena la filosofia, i 
e9to se praQtiqai. cons tan temente entre loshombres. ^En que tribu- 
nal del mundo se adjudica la propiedad de una cosa al que exhibe 
nn titulo falso en contra del que presenta uno yerdadero? ^Quien 
tiene dere<^o a la herencia patema, el que es propia i realmente 
hi jo, o el ficticio que se suplanta en lugar del primero? ^Qu6 mo- 
neda tiene derecho a la circulacion, la falsa ola verdadera? 

Ahora bien, si solo la verdad puede alegar derechos irreprocha- 
bles, es una qftimerg, pensajr que el hombre pueda tener derechos 
contra la relijion que Dios ha revelado. Esto seria conceder al error 
dereohos contra la verdad, pues parece evidente que no pudiendo 
d^|ar ^ ^v verdad k relijion dada por Dios, todo lo que a ella se 
opottgahp. de ser mor. En tiltimo an&lisis, la pretension de tener 
ddceohoiapenaar contra la relijion divina equivale a otorgar al 
hombre derechos contra Dios.^Creeis que los tenga? 

.Quis^s.;se repHcari que, adn concedida la exactitud 16jica del 
preoedeute racipeinio en el drden pnramente especulativo, en la 
pmotica no pucde arribarse a la esclusion de aquel derecho, desde 
que en los ejemplos antes propuestos, uno de los contrincantes ale- 
ga A ^biendafi un titulo fiilso, mientras que no sucede lo mismo 
en las dkcusiones rdijiosas. Annque la verdad objetiva es nece- 
sariABDente linica, no lo es la veidad subjetiva. Por esta razon, dos 
quQ. contieodd^n sobre relijion, ambos crecn poseer la verdad: si el 
cat6tieodice: Yo sostengo la r«rdai, el protestante, d hereje, el 
mahohietano dir&n tambien con igual confianza: La verdad estd de 
mipofte (1). Adem&s, en los ejemplos precedentes hai una autori- 

(1) Los dos escritores f ranceses de nuestros dias Julio Simon i Eduar* 



— 14» — 

dad que dirime las controvetsias, i no la bai en matems de rdijion. 

Estos flamanted filosofoB pareceii eetlar condeuidoB a no racioei- 
nar jaiD&s sin iiltrajar la razen humana^ 

En primer lugar, la buena omalafe de los contendienfes no 
modidcan absolutamente en nada la sulBtaneia de las cosas qne se 
ventilan. Que un litigante proceda dolosa o sinceramente, eso no 
influye en la naturaleza miama de los titulos que alega; i por eon- 
sigaiente, no cambia su derecbo. Asf, poco importa que ei herede- 
To fictioio este creyeiido con la mds buena fe del mundo quees hijo 
verdadero del hombre cuya herenciareclama: esa buena fe no al* 
tara sus titulos^ no abona su causa, no le da derecbo a la faerencia. 
Poco importa que un litiganfee se halle intimamente persnadido de 
quetal escrituraes aut^ntica: si ella es ap6erifa, su sibceridad no 
leconfiere derecbo ninguno, i los jueces ho tomarin en ctteatasu 
buena fe para condenarlo. Poco importa que un comprador pagtie 
con moneda falsa crey6ndola yerdadera: el vendedor estd en sa de- 
recho para repulsarla. 

Lomismo, ni m&a nimenos, sucedeen las disenciones relijiosas. 
La buena o mala fe delos cont^dientes ho alteran la ciaestion sus- 
tancial, no dan dercchos al qu^e no los tiene. i A qu6 vietie enti- 
ces f 1 alegar buena f e en los disidentes con el objeto do quet^ngtin 
dereeho a pensar lo contrand de lo que la Igl^ia ensi^iaT'Enlte^dds 
contradictores en materia de telijion qiie creen blaUiarse ta lii veft^ 
dad, la cuestion est& en saber qitien tieM mzon: d^I heeh^^h la 
persuasion de ambos nada se doncluye en favor del detedho; 6i^ 
corresponde linicamente al que pos^ la vetdad. . .« * < 

En segundo lugar^ tampoco las sentenciiis de Ibd' tribunal^a 
creano eonfieren los derecbos. Estos e:!tisten con anterioridad aloa 
fallos; los jueces suponen la preexistencia de eson derecbt^^ ! no 
hacen mas que declararlos. iPorque Pedro es bijo'TWdad^fb de 
Juaiji tiene derecbo a la herencia^ i por eso' el tribunal lo decfarft 
heredero.Atin on el caso 9e que el juzgado declar^e pbrhc^^e^ 
ro al hijo intruso en contra del verdadiero, no por esb sd ^stin- 
guiria el derecbo natural del liltimo, i podrfa jrevivir por el &II0 
de un tribunal de alzada. Mas^ suponiendo que la sentencia fu6se 
dada en tiltima instancia, lo tinico que de Mia se inferM^ sprits quo 



do Laubolaye sostienen esa falsa teoria: el primerb en su Libef^ad de 
condenda^ 1867, i el otro en su Libertad relijioMa, 1869* 
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na hikbiendo logrado ei I190 yerdadero hMer valer en jaicio sua ti- 
tulo8> quedaba anulado 8u d(Nreoho aote la socie&Kl, pero no ante 
Dios ni ante la oonciencia, i debta i^espetar t\ fiiUo, porque algun 
medio liB'cb haber paraterminar laa^ diaooidias entre los hombrea. 

Aaf, la rel^km dada por Dies tiene derecho a sentar su trono en 
el 0ntendiiiiiientO'hiiiHaao> i a domioor en el mmido anfces que na- 
die declare la existencia de tA AeteAo, i ada en el oaso de que 
algUn iMmbre o sooiedad deddiemn qneno lo tenia. Dios le otorg6 
eae dereoho> i no estd en la volnntad ni en el poder humanos el 
aniqnilar los dereohos oonftridoa por Dios a su relijion. 

De^miette que^ ni a^n suf^oniendo que no hubieae antoridad que 
d^diem kroonirorereias relrjiosaSf esa fidlia no daria jamds a los 
hombrea el derecho de pensar en contra de) catoliciamo, pries que 
tal derecho, por la natundeza misma de las coaas^ no exiate antes 
del aaf ueidto fallo de esaautoridad. 

Fere j'quiito oa ha oUcho que no hai en el mnndo poder algano 
qne dirima las contiendas relijioaas? 

£1 hombre poede definir an derecho a nna pnlgada de tierra^ a 
una flov de aujalrdinf a nn jilgfuero de tna jtalaa ^i oaveoevd <fe la 
facttUiad de esclareeer sua derechos para alabar a su creador? Si 
6at0 lemaii^4doravlo & eaa o deaquelk manera, en case de po- 
nerie en. IS^ de^juioio los dereehos del S&t Supremo, o loa hozne* 
najaa qi^e le ha die tnbutar el hoiabre ^eatard' ^te oond^iadaa yi- 
vi^ i laoriB en icwgojoaa iAe^rtidumbse aoeroa de lo mka impcurtan- 
taque para ^1 h^i en lavida? ^ Solo &i el ponto m&B eulminante de 
su s^r, en el de au pet£eoeion i eteraa dicha^ ha de ser arrastoado i 
abaarvido pov los f^biamos de. la duda? 

i .Como I Aq«ieL Dioa tan hueno que para ri hombre cttiij6 de per« 
las loa m8irea> deoro i diamantes laamontafias^ i de flores esmaltd 
loa pradoa |ba de solasarae en erizar de espiaaa d cerebro i cora* 
zon de au cri^ltura ? ^ No le habri permilido ver la Ivz del sol i aspi- 
rar el firfima^ laa bvisai»n6 para haoerla mds penoaa an condt^ 
ciosa^aobre la,tierra? ^Sis Dioa aoaao anim^ cruel tirano? 

m. , 

Luego alguiMk autKNridad debeDios haber eatableeido en el mun- 
do para que decida los pnntos relatives a la relijion. 
Jeaucristo seflalo esa autoridad : la i glesia cat<5lica. 
^^6»t dieen }oa libre-pensadores. 
<KEse juez ea £i^ wmBBB^, 
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G<mtra los diptadoa del flonticlo lOOmuii^ el hombie viea0 fi a^r 
jaez i p^e en esto importmtftginw awntO/ i Juesi ! i ^ parte contot^ 
Dios. * . 

Se ouestiona si el hombie Ikne deberes pM» eon Oum^ i el hom- 
bre dice : €Yo Boi di }ues: nwguf^wbAerp^ . . .^ 

Ya Dios saUd yencidd, i qqed6 Imriado, i hurkde hombleoiente: 
moliino i cabizbajo tiene que acff)iar mal de bu gtudo' la aenteilGia 
del hoiabre. 

I Le habfa impupBto dogniaa i pree^loa. Le m^ndd que Qvey^^ 

que H era uno, omnipolentetbueiKi^ eta, i: que lo aataai*(k,. qu9 n^ 
jurase^ que sautifioase Iab fieatfui, no iouitieBe, eta 

Pero, beaqai que al hombce nole aoomodarofi esaB ^irabaA^ i ^Ut 
pa zafarse bonitamente de todas ellas* € Abcij^ dogmas i fx^mfUmh 
dijo; <soi libre:^. • . , - » . 

MaSy cuando apenas mboreaba au tituBfo cM^m Diost aq Je 
presenta ua coajues, i le dieet: cTu &Uo eB illmlo^L9a'dilgIZKaB t 
preoeptoB subsiBten entoda aufuena: niiigim b4mbfe puedo 
abolirloBii ^i ;*, . , 

Un terpeF joea^agvega: cEktatan dbgisMk i.preoep*OQ;fpeDa» 9» 
como ustedesloft eotioiideiU) Hai dos didaeBf Je^uoriats^lp^ un 
fantasma^ la foraicacioiinaasi peeado, ete.ii- • 
. Mjil i mil jveoes &Haii oon el mismo deiiacbo*^. priliowaY i eada 

QQo BOBtieiie ana idea dirersa de la de los dem&BU 

La toire de Babd ea piHda sombEa da laioohfiisioii cpe vema en 
ese are<Spago universal^ i ja los jueoeaieatici per a^po^rarfl^ toade*' 
sunidos 'como . antes, raumde^ nn prottatante> gprita . oqb ' voa esten* 
t6rea: ■ * ■' * ^' r . 

€[ El juez es la Biblia b . . ; 

Una estTepitesa careqadii saluda al nnevo jales* 

€l bien», dice nno al de yo2 de Uaaooy CjNo ye usted qu^ ^el 
juez de papel i de oarlon q«e pioolama, no pu^e biiUar p^r si aol^ 
inecesita de nosotros para dictar sus &llos? De suert^ que, en iiU 
timo resuUado, el hombre es el ]uez» porque linidunecltie a aa • ra- 
zon Be confia la averiguaeion de lo que dice la tol Biblia; i si noso- 
tros solos nos hallamos en ese intrincado laberinto^ ^fiu^ sucederd, 
si se ag;rega otro elem^nto de discordia, como es el entender e in- 
terpretar al juez mudo que usted propone? Prescindiendo de que 
los que no saben leer i los oiegos carecerdn de juez pc^ los siglos 
delos siglos, ^n6 sabe usted que loa mismos autores de su relijion^ 



i 
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Lutero, Calvino i Zinglio no pudieron jam^s a^enirse en etl senti- 
do do Ifts {)a(labra6 de JcttuoristOy eMe €# mi merpo^ i.cada una de 
las herejfas i de ks seottiis pratettantM ha hediQ de^ al juez mu- 
do lo que ella ha querido que digar^. 

Pero, basta: pasemo^ a otra difiouUa^* ^ . . 

Se objeta tambien que el pensamientoiea libre i que la Inquisi- 
cion qai») aherrojarlo impcmi^iidole mn er^o lel^ioao. 

En esta dificultad hai confusion de Msas. • 

EI pensamicnto humane es, i no puede dejar de 8^, libre de to- 
da cooccion (Isica que lo eon^tri^ m peiiaar de ogita o de aquella 
manera. No hai autoridad humana que ptieda obligar jal hombr^ a 
que piense cuando iio quiere pensar^oa ijiie piQuse de otro modo 
del que quiere. Esto es iirposible^ ihan.andadoinui faltpsde sen- 
tide cotnun loB que han achaeado a la"I»|ui8i0ioA>elba.ber queri- 
do entrabar la libertad del pensamiento (1), .« ; 

' Pero, si es cierto que el pensamiento hvinaiio es libre pqrque se 
halk ' esento de toda «oaccion ostema^ ei tai^bieu . f uera de duda 
que no ee libre oomo s^r movaL Esid quiere dacir. que el pensa- 
miento humane tiene leyes que lo ligan, i que no le es .permitido 
Tiolar sin haeerse ctilpaUe; AsiVna e&libraipaa^.pen^r lo con,trario 
de lo quela rason natural nos dicta, a delo quaDic» UQsjb^ievelado, 
Yg, que Dies es injusto, embnstero^ etc.v' i fli ^a ello piexisa^ con la 
advertencia i roluntad suficientes, Mta alalei moral. JSn esto se 
funda la prohibition que Dies nos haee de que |>eii9emos mal. Su- 
6eAe con et pensamiento lo cpie oon al In^mbrej Eate ^s^Ubire con 
libertad ffsica, pk)rque no tienv una f uerza estema ^uo le in^ida 
robar, matar^ etc.; pero^ no es Ubcexen 19»ertad moralr de suerte 
que deje de pecar^ si roba o mata: tiene facndtai^ pero no derecho 
para matar. . . 

Tambien hai eonfosion de ideas en atipone? iqne ^ Inquisicion 
castigase por crfmenes de penaamienio,. <j por la harejia puramente 
interna. N<5 r jra dije al principio qoesolo eferciasu }urisdiccion en el 
fuero estemo. Los novelistas i escrttoroiUos , rastrearos son los que 
cvo<tan ese fantasma para infundir pavor ealos ignorantes. 



(1) Forti dice en sus institucipnes civile^ que «1a Inquisicion castiga- 
ba, no ya la accion esterna, no la manifestacion p6blica de las opiniones, 
8in6 el pensamwito del alma, i en 6sto traspas6 los Ifmites de toda ju- 
risprudencia»^ i O^sar Gantii le preguntaba-^en Ztes MrMqUM^ de qu6 
manera podia la Inquisicion conocer el pemamientc del alma. 
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Obj^tase tambien que las reflexiones hieolma para fundar el de* 
recBo de la Iglesi^ a estableoer Wlnquisioipn i castigaiva los heipe- 
jes, estriban en el hecho de qaela aocicfdadde entonoes mirabii 
la herejfa estema como unccimeo, i Crimen ikiayor que- el as69i*- 
nato, etc.; pero, queese error dela sociedadnb dabamnrjen a que 
la Iglesia basase en 61 bum detos i mi jurUpriuiettcia, pues oonde-* 
diendo que la herejia sea un deli to, no es de tal naturalesa qud 
pneda equipararse con el homieidio^ sedicion i otros qile afeotan 
el 6rden esterno de la sociedJEid. ' ■' / . t , 

Losqueasi raoiocinan pretendqn, sin queretlo talrea, impotier 
I 8u mode de pensar a los lejisladot^s i a ks sooiedades^qtie se supe- 

dieron por el espacio de catorce siglos. Aquellos hombres creyeron 
que los kerejes estemos eran crimmalea tervibleiiiea<^ ndcivos, 
Una larga esperienoia les hshiA inooiilado 'e^a eonviocion, i ni 
siqaiera se fmajinarfan que llegara iiempcy en qi>e 'se pensaria de 
otro mode. Ahora que se juzga con otra icnteBrio-ii' la^h^rejiiAy se 
qaiere que loa lejisladores^ del siglo Guarto>liasita> el dfesi^to t pen* 
saran como los del siglo dimnueT«. Mas^ esta hipiitests ^^uetras-^ 
lada a nuestra ^pooa los l^isladores de antiAo^ tiei;ie qire cMi- 
I gar tambien a que emigren todils mqueUaffaociodades i eBOompa^en 

\ a BUS lejiBtadores en ese vudb sorpv^iWknte por eneima de quipce 

siglos, porque ellas pensaban del inismo^iaodo que sua direotoiies. 
I ilsedice que no Kai bru jos en nmestros diaa ! * 

L (7 1 con qu^ derecho pretendei9 -^jiroa en 4rbitros de las ideas i 

conyicciones de aquellas Bociedadesi 'vosiotros ^Ue^ predicais la ido- 
latria de todad lad Utopias, vosDtios que bnndis la froite en el pol- 
vo ante un esearabajo que se ostenta en algun cerebro humano ? 

(7 El derecho de Tilestra raaon? 

Tambien ellas tenian razon. 

(7 El derecho dela verdad? 

Tambien ellas juzgaban tener la verdad de^su parte. 

Si^ pues, no teneis derecho para que aquellas socicdades cam- 
biasen sus ideas por las vuestras, dejadlas que planteen las institn- 
ciones que crean andlogas a esaa idea3^ que vjlya^si^lgimi fiu? ins- 
piraciones. Pretender que el alma de. aquellas. jesaeraciones no se 
reflejara en sus leyes i en su vida pAblica es dislocar al hombre, es 
qaerer torturar horriblemente a la humanidad. 

j Que la herejia no afecta al 6rden eetemo de la aooiedad! ^ 

Puesentonoes ^c<5mo se esplica esa horripilante convnteion de 
los paises atacados por las herejfas de aquel tiempo? ^J f*or que esa 
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femeinlaeioai aooial casi atevradora? ^Por qu6 esas guerras tan 
sangrieiitaff sewtenidas por a^los i luglos? ^Qu4 dignifioan esas 
lojfesenlose^digost e^oaimbunales, esas o&rcdes, esas hogueraa 
enoendiclaa en ^uEti todala Enropa i por tantos sig^s? Por cierto 
que jamds faus aodiedaded se ban' afanado tan to por reprimir con 
tat aevenda^ a loaladronet ni hoonicidas, oomo lo hioieron oon loa 
herejes. ^ f 

i7o faliiari qitien asevere qu^ el protestantismo liacomprendida 
mejor que la Iglesiacat<51ica ladoctrinadedolzura i misoricDrdia 
de'Citatb para oon' kxi cidpados, piies nunca ha penado con la.muer- 
tepordelitfMi d^ herej(a, ni estableeuS Inquisioion^ ni hizo quemctf 
a nadiei 

Dioho queda *que el eaistif^ a los oriminidea no es con- 
traries nin6 eoBfornie a la volnntad de Dies, i al ejep&plo de Jesu-» 
erist^ que<iz€it(f a lo9 que vendian en d ienf^i>lo. Poro, admira que so 
nos liable d^ dul^ra del protestanlianio ouando es sabido que ha 
side en esfremo'intcdtfiinteeon lbs qUe' profesan doctrinasfeontrar 
riaft a laa mjaa^, i stmapiehte eruel oon elloa. Lutero decias Uea" 
moi del ft^o contra he herejee^ i onsefiaba que el evasn^ebio dehia 
prcpofforee con kimgre. Queria que iiieaenarrasadaa^a oasas i sina- 
gogas db lo8 ^tt^os, que ae lea quitasen loslibros de orf^ion, el 
Tahmid i ttbs Ubios del Anttgub Testameiito, se les proh^faiese enae- 
iiar/ i se les ohKgase a ganaree ku vidaporimedio de trabajos penO' 
80$. Decia^ ^e el Papa era un Idbo fiirioso contra el cual dehiaf^r- 
marse todo el mundo sin esperav <5rden de los majistr^dos; que sola 
podia haiberarvepentimiento por no haiberle Oitraveeado elpeoko con 
la eepadoi, que todos los catdlioos, aunque fuesen reyes o empera- 
dorod debian ser perseguidos come loa soldados de un capitan de 
bandoleros (1), i aconsejaba lavarse las manoa en laacmpte de loa 
cardenales. Sas discfpulos se espresabanaai: Zf6« eacerdotee q^e 
dicen misa mereeen pmd demu&rie^ lo miemo qua he ptofanado- 



(1) LoB; descendientes de Lutero ban heredado sus mismos brutales 
sentimientoa oontra lee cat^icos. No hace muoho tiemjpo que en el tren 
de y^ayaiap veuia un europeoiun chileno que por su %^ra podia pjwar 
por ingles o aleinan. El estranjero lo tomd quizas por uno de esas ttapip.i 
nalidades, i crey^ndolo protestante le dyo: que odiaba a los aatolicos, 
que de buenm g^na he mc^tm^ia a todos. El jdven chileno le advirtid que 
el era eat^iUeO; i el pirotestsni^ repuso entonoe^: A V.perdonaria ia vi- 
da! Asi pagan, alguuos a CWJe su jeneroaa hospitalidfid. 



— 149 -^ 

fei i blasfemos que van maldieimio de JHob par las c^Ues. Zaingiib 
establecio por m&xima que el evcmjelio^ es decip, el proteetaniiB- 
mo, estd sediento de sangre. cCalvino,^ dice ^J prolestante jiiicjjrf'* 
no Gaiif , «instituy<5 el r^jimen de la intolermada mdsfar&K^ fap^ts* 
ctioiones las m&s groseras, dogmas lot m^s impfos^ Bl pr0t89lanl« 
Orocio aludieudo a Calvino dice que «el antecristo ha opafecidd ea 
ks liberas del lago Leman.) M. Barant6 nos pinta mi la intoWraitv- 
eitai crueldad de Calvino: <cNingun oiu^adano sehallaba asento 
cde las afrentas de sn eomisum consiitorial que perpeluaba #ii MS 
crejistros las mds lijeras reprensioues, que entregaba ^d braaO'M- 
ccular a los inoorrejibles i a los que prpfesaban nuevos dogoMMa 
cAsi^ a Qruet se le cortd la cabeza por haber esorito cartas imptel 
ci versos Kbres; Skbvbt Fui quemado vivo eu 1553, pof haber <»- 
cpnguado el misterio de la Trinidad en un libpo que no se h$k&BL 
ceompuesto ni publicado en Jinebra; Jentilis fv^ tondenadc^ ^a 
€muerte por herejia voluntaria, etc., etc.» Bl duke Maiattcton i 
Bacero felicitaron a Calvino por el acto de juaticia draod^Km^.^^ 
ejecntar a Servet ; i Teodoro de Beza, proourd justiflcar sobre mU^ 
a Calvino, escribiendo contra Oastalio que reprobaba aquella inlo* 
lerancia (1). Sabido es quedecia: Debe matarsealo^ jocputae^ %• 
lo mends, oprimfrseles con mentiras i o^ummas^^ Juan Sauiiag<^* 
Bousscau decia a los calvinistas: ^Yo s^ que vuisatra historia i 111 
cde la reforma en jeneral, estd;llena de heohos que prueban quA 
thai entte Tosotros una Inquisicion mn ^bvera.^ cEnrique Vlil>!^ 
csegnn el historlador protestante Cobbett, «public(51eyesqu^4ecl$i* 
craban herejes i condenaban a ser quemados a todos los quo ao 8#' 
cconformaban estrictamente, tan to de obra coqAo de pftlal)ra^ a la 
€fe i al cnlto que ^1 mismo habia inventad^ i mai^iado praotk^ 
coomo jefe de la iglesia.]> Por esto condeD6 a muepte*a 9^61ieo« t 
prote^antes, i o:para atormentar su espiritu igualm^ite que «u 
ccuerpo, los liacia Uevar a una misma hoquxra atados es^alda co& 
ceapalda, es decir, un cat6Iico con un protestanta...8in enib^f^g^Oy 
ces tal la malignidad de Burnet, i de otvos muchos llamack>s>to0to<' 
egos protestantes, que deiienden, si es que no aprnebaa anlera- 
€inente, las acciones de tan execr^Ia tirano, al miamo tiempoqti^ 



(1) £1 protestante Gibbon dice: '^Esta cyeonoion de 8«nndtm€ha«6 
candalizado mas que todas las hecatombes de Espana i dePottnfld/V 
Dice. -KrkJtcZ— Calvino. 
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*fge. T^i^ obligadps a cwifesar que empapo la tierra en sangre pro-- 
**ie^t^Wbfif i que oBmncid la atmosfera con el humo de las liogueras 
in-gMf^gfue^ am euerpos (1)/' Chateaubriand hace subir a setenta 
i doa mil hombres el niimero de los que este monarca hizo perecer 
M loa^upUQipa* Poreato, el protestante Cobbett lo llama el tirano 
9|Hia rif^MSto, . mds cruel^ mds vil i mas sanguinario que hay a visto 
jamifi si fnmn^ enire loe paganos % entre loa cristianos, Su hija Isa* 
b#li s^gun Cobbett, ae propu$o obligar a todos sus vasallos a pro- 
ism:^ aa miama relijion, i para realizar su projecto tan inicuo, SB* 
xaaUKud hk Inquisioiom mas hobeible que jamas hubo en el uni* 
YMBSoJ* Eata oomiaiou podia censurar las opiniones de todos, en- 
oattCfdlAt.a^.quieA quisiera sin formalidad alguna, i bmpleab toba 
CkAAM jtt.TOmci^isrroSi menos la muerte. Por meras sospechas encar- 
oaUba, i eseodrinaba las conciencias i aplicaba horribles haqtji- 
Hia. oa^TOiBTUBA pai»> obligar a los sospechosoa a confesar gus erime- 
neo^^.Milcboa {ueron aaotados publicamente^ despu^s dc haberles 
(igi^ereada. las sargaa con un hierro candente. Aqui esclama cl pro- 
toatantaOobb^tt:, **A1 reoordarel establecimiento de aquellahorro- 
roaa comiaioQ, qb imposible no avergonzarnos de esa multitud do 
cljk^tepoa qu^ por.tanto tdenapo hemos dirijido contra la Inquisicion 
ft»pain1a». la oual, ai»^ suponiendo que hay a cometido crueldades^ 
que no 68 poco ^upQaer^ nunca puio hablsr cometido tantas, desde su 
Htti^leemimtQ kasta el d4a, cono en un solo a^To de los 45 he su 
Bi^KABO C0MaTi6 ^ta reinaferoz, apdstata, i por ultimo protesta/nte 
(21)/' Mn eaa tie<npo i en loa siguientes se mandaba aliorcdvy arra^icar 
Uui eadnmas i descuartizar a toda persona que volviese a la H cat<$- 
li»{i»ii 9^ pcesoribia que el jurado que absolviesc a un cot61ico/u^«6 
e^tie^Ho a la vergMenza piiblica, $e le oortaeen las orejas^ se le traspa' 
$4m h Imgua am un hierro candente i se le infamase. ^^Querria bo- 
r^sir 4^ nueatros anabs/' diqe el protestante ingles Fitz William, 
^'ai fuaaeposible, cada rastro de la larga seric de iniquidades que 
acoBJ^pafiaronlaReforma en Inglaterra. La injusticia i la opresion^ 
lamfi^ifia i^elaacrilejio eatdn allf consignados. Tales f ueron los me- 
dif>apar los cualea el inexorable i sanguinario tirano, fundadoi* de 
iMMitmii^i^ettcia) estiU^lecio su supremacfa en la nuevn. Iglesia (3). 



(1) Hiat. da la Befonna, carta 3/^ 

(I^.Cidrtall. 

(3) Lettres d! Alticus. 
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"Los Ingleses/' dice Linguet, uno de los grahdes adve'rsaribs 
de la Inquisicion, **han sido mds supersticiosos, i son todayfain&i 
irUolerantes que los papistas. EIlos que declaman con tanto xs&loT 
centra la Inquisicion, los han escedido en leyos bdrbaras ien Hi«|Ui- 
dades. La Inquisicion, aiin en sus crueldades, observa las fcrmi!Ai- 
dades juridicas, i admite diferencias tanto en los d^litos comb cm Iks 
penas; no castiga tanto la falta de haber pertenecido a tin Ctilto 
errdneo, como la obstinacionen persistir en ^; lasprimerasfefcHks 
no son castigadas mds que con penitencias eclesidsticas^ na itiTOca 
al brazo secular i los suplicios mds que contra los telapsos; Is^s 
principios son aborrar la sangre de los hombres, corrijiendfa sus 
errores: lo que las pasiones de sus ministros no han agregaflft ^n la 
prdctica, no se halla en su institucion. En Inglaterra, la pr6s<5rip- 
cioD^ del papismo, la pena de muerte pronunciada contra 8u^ xnf:dfi8- 
tros no son susceptibles ni de raodificacion, nl de exldtttzathidnfte; 
. basta que un sacerdote catolico sea convencido de habcr ejefdMd 
alguna de sus f unciones para ser enviado al cadalso. Esta l^iiSa- 

cion es atroz la lei que impone tal castigo es una lei m&h ^fiie 

inquisitoriab. (1) ' /• ; 

El protestAnte Hume reprocha a la Inglaterra Su Inqubidion 
contra los cat61icos mds terrible que la de Espafia, porcine ^a^er- 
cia la misma tirania desentendi^ndose de las formas (2). - 

El apostol del protcstantismo en Escocia, el furibnttdd KnlBix, 
asesind desapiadamente asacerdotcs, monjas rfrailcs, cctoold'^ofe- 
fiesan los escritores protestantcs Robertson, Clarendon i el' tradifc- 
tor de la historia eclesidstica de Mosheim. * . 

Para confirmarnos en que la intolerancia i la persecn<»oti saiiglii- 
naria le ballan en el alma del protcstantismo, veamos Id qti^s dice 
el articalo treinta i seis de la Confesion Helvetica: **S«que ^ Ma- 
jistrado la espada contra todos los blasfemos i reprinia a los hefe* 
jes." • • ' ..•..:■ 

Estohicieron los an tores del protestantismb, { no pare* que 
haya quien deje de esclamar con Robertson: ^^Es im^sihle d^o/t 
de condenar el celo furihundo de los reformadores.*^ I no so nos di- 
ga que sus descendientes fueron mds misericordibsos i m&H \m\mti' 
nos. 



(1) Feller, Biogr. univ. palabra. Limhorch, i Gual, M 6qtdUhrio ^. 

(2) De Maistre, Ze^^r^^ ^. Cinquieme lettre. 



— 162 — 

' AAn entre sf eran intolerantea i crueles. Los calvinistas del si* 
glo ^VI« escribfan al principe de Polonia que desterrase a los lu- 
tomnoi, P- que los degoUara, ahorcara o quemara; mien tras que 
J^imok iui ejecotado como discipulo de Osiandro, i el canciller Crell 
t^vaptAo i deoi^itado en Alemania por inclinarse al calyinismo. 
iO,^ podJfan esperar los cat(51ico8? 

Su Alen^ania los mismos autores protcstautes nos presentan el 
homroso cof^dro de mujeres quemadas, aliogadas^ enterradas vi* 
vmiyia quienes a veces se les cortabauilos pechos; de hombres 
atonoi^litadoa con tenazas candentes, condenados a un^ muerte 
leat^ ahog&adolos con el humo^ al suplicio de la rueda o cortdndo- 
)fa 1^39^003* Bohrbacker dice : <rEs cierto que los hombres mds 
sanguinmios de la revolucion francesa del siglo XVIII, Marat, 
Boilpi^fyu^rey cpmparadoa con los majistrados ordinaries delprotes- 
tAip^smo alemivn a fines d^l siglo XYI, son como unos apiendices 
raffimtQ de aus ma^tros." 

jSotJCnglatenra'era una matanza horrible en medio de confisca- 
QH^e^i torturas i hogueras. Guillermo impuso pena de muerte al 
que recibiese o retnviese una bula del Papa i aVque introdujese en 
Tiig)ti<?yraf cnicest im&jenes o rosarios. Despues de la decapitacion 
da^M^riaEstuardo el conde de Kent esclamaba: <iOjald pereciesen 
asi todos los eaeiaigos del £vanjelio]» ! (1). 

JS<i.|aa pawB bajos^ Kerroux, holand^s protestante, describe asi 
loft4}U|Aicdoa,cau los cuales Sonoi martirizaba a los cat61icos: ^^Los 
tcnriA0i^OiS ordiiuurios de la tortura mds cruel f ueron los menorea 
niale$ que se hicieron sufrir a los catdlicos. Sus miembros desco- 
yai^l^doS) SU3 ooerpos hechos una llaga por los azotes^ eran en- 
vu^^tosf Qn fdbanas empapadas en aguardiente, a las cuales se pe- 
ga1i^'lu^o,i se dejaban permanecer en aquel horroroso estado, 
hafiiv qjH ppr entre la piel ennegrecida i arrugada se descubrian 
los nervios en las diversas partes de sus cuerpos. Empledbase 
iim^hM v^Qpes basta media libra de velas de azuf re para quemarles 
los A^aeqg i Us plantas de los pi^s. Martirizados de este modo, se 
le^.dejaba pop espacio de algunas noches tendidos en el suelo, sin 
nii^g^m l^bngo, ia fuerza de golpes se les impedia que durmiesen- 
Ddbanles por linico alimento arenques i otros manjares propios 
para escitar una sed devoradora, sin permitirles beber ni una gota 



m ■ > ■ »' | 



(1) C^sar Cantt],,X^«/r^^»;«fe«, discours 1. 
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de agua, por mas que la pidiesen. Fonfanles tdbainofll^iieitnll^et 
ombligo, i cuandoya estaban agarrados, se Ics artamjaba eP a^trfi^ 
jon que les habia entrado casi una pulgadft. Bl misrao Sotioi habfa 
enviado a aqiiel horrible tribunal un crecidb mimelfo de lul^eii,' 
que eran colocados encima del pecho i vientre de aqueflbs iiif dices',^ 
dentro de cierta jaula de piedra o de madera hecha a {ht)p6sdtd 
para tal tormento, cubierta con una planchfe de metal. Se p6iiiM fSca 
go sobre esta plancha, i el calor obligaba a los ratones aro^ \h' 
carne de las victimas, i abrirse paso hasta sus etitrafias'i corazonV 
Qaemdbanse despues aquellaa heridas con carbones encendidbs, i * 
se vertia lardo derretido sobre aqucllos cuerpoa ensaiigrent^Ofd.;* 
(1)." Esto hace recordar involuntariamente lotf suplidos qtit lod' 
jen tiles aplicaban antiguiainente a los cristianos. ' - i ' 

En Francia, los protestantes no f ueron mehos sanguinariofi.'Se'^' 
gun confiesa uno de sus escritores, en solo el Delfinado i to tma ttc^ ^ 
lade las guerras de relijion, incendiaron nov^ctm^cw pobIac?6li6» * 
catolicas, i mataron trescienio$ seienia i ocho sadefdotes i I90lijfo86li. 
C^sar Cantii refiere que Brignemant, caudillb protestantes lletuhA 
im collar de orejas de sacerdotes asesinados* El protestanti^ baroit dd' 
Adrest se apoderd de Montbrison, pascJ a cuchillo toda k g^nartil- 
cion catdKca, i mandd conserVar la vida a cierto ndmerd de pl1dt6- 
neros para tener la diversion de hacerlos precipitar uno tras 6ito 
desde la cima de un eleTado torreon. Eohrbacher, citando al pfb- 
testante Sismondi, dice que los ptotestantea en oasi todaa lolB citi- 
dadesdel Languedoc destruianlas imdjenes^ aj^iirtrabaiV |)or^i)it- 
rro o quemaban en la plaza piiblica las retiquiai, lod 6oponef8, fau^' 
hostias, i danzaban al rededor de las llamas con los gritbs lii^Mw^ 
sultantes para los catdlicos. 

Loscorifeos del protestantistiio merecieron tndCQhtr t&nprofiia*^ 
damentesu crneldad en los paises ref ormados^, que ni tbda ht cltit^ * 
zora del siglo XIX ha bastado pdra dedpojai4od d& efstf cardetief" 
opfesivoi sanguinario. Si merced a grandes ^sfuei*203'to ittjgUt^ 
rra han sido puestos en posesion los datoUcos de los d!e)re^ho& citrl- 
les que por siglos les habian sido atrebatados, i puede^ alroi^a V6I4]^ 
en las elecciones i- tener asiento en el Parlamento, ha sido .con b. 
condicion de prestar un juramento de no intentar subvertir la Jgile*- 
8ia establecida i prometer no ejercer ningun privilejio que tien^lk. ■ 



V* *-- 



(1) Van der Haeghen, Rectifies Histor. 
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ar mokstac la r^jion protestaote; i la mocion del alio 1865 para 
hMif Mte jurAmentOj no lu^ aceptada por el Parlamento. El his- 
toriador G^r Cantti nos dice que los gritos intolercmtes i hasta de 
mu4rt$, que en las cdmdras resuenan contra los papistas^ no son ya 
efsfito dsla irritaeion pdel ardor personal, sino espi'esion del voto de 
la ftiknltitud. Tes de per como laplebe de Londres sale en ciertos dias 
dt «9I tadjLuma % famdUca compostura para arrastrar por las ^lles 
un, peUH^ qi^figura al Pontmce, i quemarlo al pU del monumento 
al son de los gritos i ahuUidoH de /maldxto sea el papa A En 1852, 
en mi. pueblo iumediato a Manchester los labradores azazados por 
loa miniftros protestantes, se dejaron caer armados sobxe los catd- 
licos quo componian la mayor parte de la pobkcion, en el memento 
en qu^ sacaban en procesiona San Pedro para celebrar la dedicacion 
da un teix^lo que aoababan de ediiicar : mataron a unos, hirieron a 
otr9S| {KTO^pa^n de mil modos los vasos sagrados, incendiaro^ el 
^Wil^lp i pi^endieron fuego a otra iglesia del mismo lugar; i todo 
esto fu6 aprobado por la autoridad, que declard culpables a los ca- 
tiS^jsps por haber provocado el des6rden.con la procesion^ i mas 
de tresoient^oa /uerona espiar su crimen en las cdrceles (1). En 
IS^ ht^bo quien redactd el catdlogo de las antiguas impias leyes 
con^, Iqs cat(51icp9 para ponerlas de nuevo en vigor (2)^ i se pro- 
m^ti^ en publico un buen premio al que l^nzase la primera piedra 
al^mj^nei^^ cardenal Wi38eman, ifue aprobado aquel bill que A. 
Oswald ]\&m6 . en ple^o Parlamento un acto de feboz pebsbcucion. 
Ijk) haoe muohps aOos que eljeneral C&rlos Napier dijo al cardenal 
'\^4j|seman: Vuestros natdlicos son tratados en la India de una ma- 
n^K^ ^ru^l por los protestantes (3). 

.1 Todos, saben la intolerancia i crueldad de la Suecia con los ca* 
tdlicos, f'En 1844 el pintor Nilson, por baber pasado del luteranis- 
m^^'catoUcismo, tuA despojado de todos sus derechos civiles i del 
di6).£Up€Ufi9% i arrojadode Suecia (4). 

Jif^ !Q^landa se irritaron tanto los protestantes en 1853^ porque 
se ^i)Qe4^ a los c»t(51icos lib^rtad do cultos, que fu^ necesario el 
retiro del Miniatro Tharbock^ i que el nuevo Ministro presentaae 



■*■*■ 



^ly Discurso del senor EcMurren Hiiidobro, sesion de 25 de juIio de 
1865. ' 



'2) The Vatican St. Jams, etc. London, 1851. 
3) Margotti, Soma i LSndres c. 4« 
[4) HefeUj Le Card. 
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un proyecto de lei para derogar «1 art. 0.^ de la OooMstitMida ifa^ 
sancionaba la lifoertad de caltos, i para probibir a losecleflidskiMi' 
catolicos llevar en pilblico su vestido clerioal. Sus minttdroft |im^ 
nunciaron cnt6noes discursos sanguinarios contra Ion (M6\iims§ i- 
Becher de Amsterdam lleg6 a decir : <{Cad]a piedm de U «aHe tmm 
grita: ihasta cuando espcrais para ven^r la sangre * deljwt&^^ohr^^ 
lo8 que pisan esta tierra? Oh priftcipe, m&B vale entitir ^1 iuifro 
en esta llaga pestilencial, que conoeder e«a maldita tolerandiA que- 
es lamadre de la indiferencia para nuestros intepeses enemo»(l).iii' 
Estoprucba que los holandeses no han perdido el cardoter saAg^i-^ 
f nario con que por 145 aiios prohibieron en Oeilan, BA30 PBliji Dl- 
MUEBTE el onlto catdlico. 

En Prusia, Baden i otros estados de Alemaaia, he ee haH «8^ 
caseado vejaciones contra los cat61icos en los tiHimoa tiempoa; t la 
Suiza con las tropellas de los cuerpos francos, lad violitoiotte^^el' 
pactojener.il, e ini'cuas espoliaciones de los conventos^, tooe pesar- 
sobre ellos una mano de hierro. ' ' 

El hJBtoriador protesbante Cobbett dice de la iglesia pfOtefttan** 
te de Inglaterra: (rEsta iglesia, kinds intoleraBte qc^ ha eKistidOr 
se inostr6 al mundo tirmada de cuchillos^ de hachaa e ini^uttieiltof 
de suplicio; sus prinieros pasos fueron seftB(lad6S'C0n"hi sangvede^' 

sus innumerables vfctimas La iglesia de inglatemiK^ 'Y^n eafal- 

biado; hn conservado su tfosmo cardoter desde el dia-de en ^eetttUe- 
cimiento hasta ahora; i en Irlanda httii sebrepujado ' fifus 
atrocidadeij a las de Mahotna. Serfa necesario un Yeltitnien pats 
r^erir siis actos de intolerancia (2) . M. Sandet, pastor ddHeritol^ 
feld, ha dicho en el smod. prot.de Brema, h^lando dei Fi^lNii' 
&Las autbridades protestantes no deb^ permitdr qne exieM^ i 
menos, que tenga libertad (3)]^. - - .,(-^; 

El protestantc francos M. Quinet] se espresa asf reclentemeiite 
en el pr61ogo de la obra prdtestante de Mamixr ^r^Kseaqttf', fdo 
solaraente de refutar el papismo 8in6 deestirparloj no sdameiite 
de estirparb, sin6 de deshonrarlo* no solamente de desbontWlo 
8in(5 de ahogarlo en el cieno*. • ' 



(1) Discursos d^l prebendado D. Joaquin Larrain Gandarillas en la 
C^mara de Diputados de Chile, 1865, nota B. 

(2) Carta de Sir William Gobbet a Lord Tenderden, citada per M. 
de Segnr, conver.Jam^ sohre el Prot 

(3) Oita de M. Segur. - 
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. cBl.qod enqNfendfii d^aiiraigar uaa aaperstioion caduoa i perju- 
dicMf (el o$itolitf i«mo) si tiene autoridad, debe ante todd alejar esta 
vnperBtitsioiiidela vista de Ids pueblos^ hacer sa ejercicio absolnta 
i malerifliineiit^ iiqpo^ble, i quitarle al mismo tiempo toda espe- 
resia -d^verla renaoevt. { Asi entienden estos ilustrados la toleran^ 
oia^oen lot catdlicos I 
fiil<d^0poti8mo relijioso (asi llama al oatolicismo) no puede ser 

ettirpado »iii salir de la legalidad Como es cieg^, escUa contra 

M Idfuena eiega (1>. 

Si no 80 Bupiera que M. Quinet es an ilastrado francos de nues- 
tros.diai, dificU sena dejar de creer que las preeedentes palabras 
fuesen de los f uribundoa autores de la reforma protestante. { C6mo 
w veflejfi en ellas la implacable sana del protestantismo I 

Lq dk)ho basta para conocer que el protestantismo fu^ i sigue 
sielido aicdaapr^cruel^ i probablemente nunca dejard de serlo, tah- 
to.poirqu6 eft .comDUcaon jeneral de todas las sectas separadas del 
oatolicismo el conservar un amargo encono contra los cat<Slico8y 
ooBM) ItJBhien^ p<»>qu0 naoido del desenfreno m4s cinico i brutal, 
UeVa in^oulado en sus venas el faror sanguinario despertado por 
la injuria anaifeematisada. 4 No se ruborizarin todavia ciertas jentea 
dOieBsalzarndSfla duhora: i clemencia de los protestantes ? 

Bt- he debiecHlo apenas la horretida crueldad de los protestantes 
ce& MOB diflidentes no eS sin duda para justifioar a la Inquisicion 
de-hlgleeiacatiUica pcbes no pienso que las iniquidades de los 
talNmales die imanacion sirvan para subsainfur los desmanes de los ' 
deottna^ Mi objeto al bosquerjar ese sangriento cuadro ha sido 
piotaf frafir uHa pblrte que el protestaatismo planted Inquisicion 
conftM kw heroes* i que toi eo estremo cruel con ellos;^ i por otm 
parte poner de relieve la hipocresia cle los incr^dulos i males 
caHwooa. 

fii l08 ^entiviietttos de hmnaaidad eran los que os impulsaban a 
llaoar viiei4ros libros de alharacas contra la Inquisicion eclesi&sti- 
caj ^par ^^ no tronahais contra la protestante cuyos horrores se 
prestan justamente a fundadsks acriminaciones? Las cmeldades de 
los reformadores del siglo dieziseis no han merecido frisar si- 
quiera las fibras de vuestros corazones tan sensibles, tan be- 
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(1) M. S^gur. Lt8 hereiiqttes, disc.^ 1. 
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nho\b9j tftn caritatlvod, i Sdlo el nointoqr^e Saiieo OfScio Idi^ fen- 
ciende en rttnor pot 1a huhranidfltl i lo^ h6ce lanzaf rayo^ conii*it hi 
Iglesia. Las bdrbaras ejdcucioncs pibtdstilntes son hbchoS WsttSH- 
cbs, confesados por sns misrlias hiStoriadbtes, kl pdso que l?t Inqtri- 
sicion ectesidstica no cotiden6 ^ InuBrte ja4h&s Hi f{\i ci*ael ion fla- 
die. Pero, en laliip6tesis de qufe ambas htfbteSen dond^nado » muef- 
te i sido igualmente cnneles I por qu€ eft^aSarte tantO 66titm I^ , 
eclesiistica i desenlenderse de la protcjsfcantc? 

Ah ! bien se conoco que el bumanitarisifao de quef hac6^s alatdd 
no 63 mas que nna indigna oareta con que odiiltalsf tnostro encono 
contra la Iglesia de Cristo. 

Bs necesario estar mui ofusbado t)br el bdib ^ai*A qubrei* paran- 
gonar la causa de la Inquisicioil protestantc con la de la Inquisl- 
cion eclesj&stica. 

Bn primer lugar, la InqutsicioTi de lbs prcHjestantbs f u4 tittA ne^ 
gftcioii del principio fundamental de la Rrforma, oh dclsca^adb in- 
aulto a la concienciade sus hiismbs correlijtohario.^. BIlos b^anih 
8u nuera i*elrjion en el principio de? libt»rtftd de ets&tfieri : cada utio 
se forma sti creenoia segun lo que six espiritu privado le dict« ha- 
Ikr en la Biblia i lirtda do adtoriJad, nada de coatjcibn. i G^ qiid 
derecho entonoes se erijian eh jueces de las concieddas del loi^ 
dem&s? Si el espfritu de lbs lufcetanos lei^ httcih miriit l&s cosas dd 
un modo, el de los zuing]ianos,el de los calvinktas; ahabaptf^tiis, i 
cdn mds razon, el de lbs 6iAt(41ic6s, se lnts'pi*esentarfati( de cfHr&trt&io 
mui direlrdo. Di^b qhe loi^ catdlicos tehiah itihs^ fnicfn ^n« h>tf 
otros para creer^fe acertado^ en im modo de ^ftsar, {ioi^^tie en fa*^ 
vot de dies estaba la creehcra de dieztiiei^ siglos, mielht^as qtie 
las doctrinas disidentes dran de ajreh El tioleMar, p^n, ]a^ 
cotlcienciad cbn la obM^acfJoh dci sottiefcerd^ a iih sfmb^lo, i* sc^ro 
todo, el casfcigar coii la muerte al que perisal*a de oti*6 modb Otfanf* 
do ellos ihismos proclamaban cl Kbre perisaitoiefntttj tfa uiitt Yi-ok- 
ci(m del derecho quo sfentaron para separar se de )» jglesi^ romaha, 
era ana sangrienta burla inferrda a 1^ sbbiedad. 

No succdc lo tnismo cbn la Iriquistdon eclesiAsfcica. La Tgledia 
csla autoridacl: JesucHstb se U confiriiS. Al eastigar eBa a los due 
se oponeH a la doctrina revelad^, usa del derecho inhefrent^ a tdda 
aatoridad : reprime a sus hijos discolos. L^jos de ponerse en pug- 
na con sus principles, giiarda con ellos perfecta consonandair 

Eh eegundo lugar^ la Inqurisioioa protestonte fui£ agresiva cour 
tmlos cat61icos. Desde cl principio los disidenteB*' ee'IatuOuE'^ftl^ 
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ribundos a la destruccion de cuanto llevaba el sello de la Iglesia 
romana. Al lenguaje abrasador siguieron los hechos: todo fu6 vio- 
lencias, todo matanzas. Guando en 1525 fu6 quemado (1) en Mets 
Juau Leclerc, que se cita como el primer mdrtir protestante, ya 
Cri^tiemo II en Dinamarca i Gustavo Wasa en Sueda habian vio- 
lentado, desterrado i asesinado a los cat61icos. I t^ngase presente 
que la ejecucion de Leclerc, fu6 motivada, no porque profesase 
doctrinas luteranas o reformistas,^sin6 como blasfemo i pro&nador, 
pnes 80 entreg6 furioso a destruir las imdjenes mds veneradas do 
los cat61icos. El mismo rei de Francia, para sincerarse ante los 
alemanes de haber hecho quemar a unos cuantos hombres que se 
burlaban del santisimo sacramento, les dice que los hizo castigar 
como impios, no como luteranosj pues 6stos admitian la presencia 
real de Cristo en el pan consagrado. Si los protestantes reclamaron 
el derecho de pensar libremente en materia de relijion, fu^ para 
que solo a ellos aprovechase. I cuando los cat61ico8 vieron que en 
todas partes los protestantes trastornaban el culto^ destruian imd- 
jeneSy violentaban i asesinaban sin piedad ^quereisque ellos se 
cruzaran de brazos i dejaran que su enemigo se posesionase tran- 
quilamente de los paises cat61icos? ^No se comprende la razon de 
las represalias, no por una baja venganza, sin6 por los elevadoa 
motives ^e sustraerse a los males de la herejfa, i evitar el peligro 
de guerras asoladoras.? 

De mode que, no solo plantearon Inquisicion los protestantes ; 
no solo la establecieron sin derecho ninguno^ i contrariando los 
mismos principios que proclamaban^ sin6 que fueron agresivos 
contra los cat61icos, i usaron de crueldades injustificables^ de que 
nunca hizo uso la Inquisicion eclesi&stica. 

Se me dird, sin embargo, que si la muerte dada a los herejes no 
era con la aprobacion de la Iglesia ^por qu6 los Papas no dejarou 
de condenarlos a muerte en sus Estados^en los cualestienen domi- 
nio temporal? Si la crueldad no es propia del catolicismo ^c6mo 
es que los Pontifices romanos han sido tan sanc^ninarios i han sa- 
crificado tantas victimas en la Inquisicion de Eoma? 

i Ah ! i Con cudnta razon decia Voltaire : Miente, miente, que al 
fin algo se logra ! A fuerza de calumniar a la Iglesia cat61ica, tanto 



(1) Es de notar que los primeros protestantes ejeoutados en Francia 
bajo Francisco I fueron procesados i sentenciados por ^l poder civil, 
na.pOrla Inquisicion. 
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lo8 protestantes coino los fil6sof os incr^dulos^ ban Uegado a per- 
Biiadir a muchos de que la Inquisicion romana ha hecho muchas 
CTueles ejecuciones. Sin embargo^ nada es m^s falso que esto. <Eb 
cosa probadaD, dice Margotti, '€que en Roma no se ejecutd nunca 
una Bentenda capital aobre ningun herye, per recalcitrante, fandtico 
i dogmatiaante que lo queraid suponer (1):p. <{Es cosa verdadera- 
mente singulai^y dice Balmes, <rlo que se ha visto en la Inquisi- 
cion de Boma^ de que no haya Uegado jamda a la ejecucion de una 
pena capital^ a pesar do que durante este tierapo ban ocupado la 
silla apost61ica Papas mui rfjidos i mui severoa en todo lo concer- 
niente a la administracion civil. En todos los puntos de Europase 
^ncuentran levantados cadalsos por asuntos de relijion, en todas 
partes se presencian escenas que angustian el alma; i Boma es una 
escepcion de esta regla jeneral, Boma que se nos ha querido pin- 
tar como un monstruo de intolcrancia i de crueldad (2)d. Bergier 
en el siglo pasado^ i Lacordaire en el presente, dicen lo mismo; 
i lo que es m&s singular, los incr^dulos autores de la Enciclopedia, 
que tanto odio abrigaban contra la Iglesia, proponen por modelo 
a los inquisidores espafioles la dnlzura de los inquisidores italianos* 
Mas^ oomo no quiero ni que se sospeche que procedo con par- 
cialidad, debo notar aquf que no ban de confundirse dos ideas di- 
versas. Una cosa es la Inquisicion de Boma, i otra el poder tem- 
poral que alii ejercen los Pontffices. Estos, en su calidad de 
spberanoa temporales, tienen el derecho i el deber de hacer eje- 
cuciones capitales, cuando asf lo requierc el bien de la comunidad, 
Bin que esto pueda en manera alguna atribuirse a drueldad, pues 
el mismo Dies mand6 en la antigua lei que se aplicase en muchos 
casos la pena de muerte. Por esto, Antonio Paleario i Pedro Car- 
nesechi, convencidos de hcrejia en la Inquisicion romana, i ne- 
gindose a abjurarla, fueron mandados decapitar por el Papa Pio 
V (3). Pero no es lo mismo la Inquisicion romana que el poddr 
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[1) Boma i JUndres c. 29. 

[2) "Ei protestantumo, 

[3) Macker, Moreri, Feller, Berault Bercaster i Cesar Cantti. Came- 
sechi es nombrado Carsenechi por Macker, i Berault Bercaster. Garne- 
>echi era sacerdote. Se retar(i6 diez dias la ejecucion de la sentencia a 
fia de que los muchos sacerdotes que se le acercaban pudieran convertir- 
lo, i obtener asi su perdun; pero todo fu6 in6til. Antes de esta dpoca 
"Gregorio IX. en calidad de soherano de JRoma^ e impuUado por las 
ifutancias de sue hahitantes,*' dice Cesar Oant6. (Les heret discaurs y) 



— 160 — 

01 vil de los Papas como gobe^antes temporales. La potestad ciy^ 
^ ]pf^ Popt{flcQ3 p^rt^e al 6vden poKtico, emana de U Yolunta4 
popular, i iji?n& ppir pbjoio imnediato el bienes.Ur temporal i iiato- 
i[^ de Iq9 ^i^b^itQ.s : % (nl\^ compcti^ qI aplicar la pena Gapiti4. 
^ft fQquiaiqiip^ era una mstitu<uon del drdeu relijioeto emax^k- 
da de la Iglesia, q^c recibuS de Cristo bu poder i qua ' lo ejerce 
fin procurar inipediatamentje la fclicidad espiirityal i etema de 
1,Q9 cristi^np/^r cste Uibunal no podia seotoncjar a muertej^ i y^ par 
tpntize que jf^m^s did tales sen tencias. 

J)^ todp^ P^pdos^ i^iempre es una honrosa escepcion la gran m^ 
Bum de ]|^OKn{]k ^n aplk-ar la pena de muerto a los borejes. 

A pesar de que e^t^ es cl testjmonio de la historia, U'S revolur 
cionario$ it^Hanos de 1848 intentaron desvai^ecerlo por medip d^o 
una f^rsa ridicula^ de aquell^s cpn que acostumbran ^eduoir a la 
muUitud. ^a un lib;ritp iinpreso en Pinerpio cu 1852, con el titulo 
de Gam del santo OJicio en Roma, su autor compiW del periddico 
f ranc<53 la -fVcs^e, el cu^nto de q^o el gobierno dp la republipa ro-* 
mana lis^bia o^i^aloiientp descubiertp. en la pared de la pasa dc^ 
Santo. Oficip v^n yet^etp qup conducia a un pequefto i hiimedo sub- 
terrdnep sin ealida^ en p) a\ial babm bucsoa bun^a^os, c^belleras i 
reatos dp vestidos de Ipa que hab^^n si^dp en, ati?o ticmpo precipita-t 
dpa en esp borrendp sitip. 

Perp e&ta fud una invencion dp. los republicanos. Bl imparcial 
historiadpr f ronciSs, Alfonsp Balleydier (1 ), noa lia hccho ver que 
esta i\x& solo una coui6dia de los republioanps, a la cual se invit<S 
al pneblo up, wes antes, pi^^i-a que se convenciese dp la Urania de 
Ifis ^igilo9 'po^s.a^dos, <rEsta eSsCpnai), dice o^habia sido preparada con 
in,i;cho cu,idad<>» U»V0^arip \umedifttp habia sunxinis^tradp las dcco- 
rapione^ pripcipal'33,, ^ en, efoctpse veian por una i otra pai.to 
^];afico3, hue*«os ent^p iiistrurpeuto^ de toi'tura. Un esquelcto dp 
rpujer con mogni ficv>9. cab^Upgf negrps producia sobre toda uneluc^ 
to prodijioso. Por poco, sin embargo, que un intelijcnte hubicse 



'^publipd Ipyes. (nuiet^yeraiiqontra Ip^ Ca^ros^ pata^nos i toda clasQ de 

novadore|^ qiierienfie. q^ue fue^n quemados i en ef'ecto muchog k> 

fueron,*' Pero ol protestHjnta, Sismondi se desentiende del cnracter de so-, 
bprano tjemppral dp Gi^gopio, ide las. in^.ancias del pueblo, i dice qup 
pa^yi davejimipla ala cnjfiifpndctd Im^o qu^niar t^granymcfnero etc, 
^1). fli^t* tie //*, r^ngl. dejRorjfia t 2. 
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examinado aquella fimiasmagorialrevohicionariai la Kubieia f reoor 
nocido al traves de aquel monton de huesos hamanos, ft'inureB, hiir 
meros i canillas, cuyo polvo daba voces contra la Inquisiolon. De 
esta suerte los dramatui^os italianos creaban la hietoria i gasftsar 
ban lafortuna del pueblo]), 

Los que traian de otros sitioa huesos humanos para representair 

una firsa con la cual engafiar al pueblo (?qu^ habrfan hecbo si en 

la cafa de la Inquisicion hubiesen hallado restos human os o siquie- 

ra vestijios o documentos de alguna ejecucion capital? So haUa 

escrito tanto de la crueldad de la Inquisicion, do sua torturas, ca- 

labt»zos i horribles supHcios, que era neoesario presentar al pueblo 

una osamenta, i hacerle creep que se habia encontrado en aqud te- 

nebroso edificio. ^N6 se ha inf undido en muchas personas la creen- 

cia de que en las casas inquisitorialea habia horrendos precipici08 

para despeiiar alevosamcnto a los hombres con la hip6crita ficcion 

tic ir a besar la imdjeii de la Vii^en Maria? Pues entonces convio- 

ne llevar adelante la mentira, afectar que casualmente se enoontrd 

unretrete que conducia a subtcrrdneos cubiertos'de huesos huma- 

nos. Asi se armonizaba una iiccion con otra ficcion, que no era 

por supueato la mayor prueba de habilidad de los revolucionarioa 

para orear la historia, segun la espresion de Balleydier, es deciri 

para torturar todos los hechos i hacer que aparezca lo oontrario dq 

larealidad. Para los que no hayan abdicado todo sentimiento no- 

I ble 1 digno, repugnan tales procederc« j pero para los sistemdti'cos 

catumniadoros de la Iglesia cat61Ica es una diversion ordinaria, que 

110 da la mcdida del talento quo saben desplegar cuando «e trata 

dementir. ^No os acordais do , aquel Poerio con cuyos safrimien^ 

to8 en las ciirccles de Ndpoles, se hizo tantaruidoen todo el mun- 

do, no hace muchos afios? La prensa europea lo representaba carga-- 

do de cadenas en hiimcdos i pcstilenfces calabozos, como nn esque* 

leto vivientc. Pucs bien, V(5ase lo que, despu^s^de derrocaido el rei 

doNdpole?, escribin M. Petruccelli della Gattina, partidario avan- 

zado de la revolucion ifcaliana. 

«Bs tierapo de conclui'r con esos idoh'llos. Poerio es una inven- 
cion co7ivencional de la prensa anglo-francesa. Onando ajitabamoa 
la Europa, i la escitdbamos contra los borbones de Ndpoles, tenia- 
mos neeesidad de personificai' la neg^icion d& esta horrible dinaatia, 
tenfamos necesidad de presentar toil as las maflanas a los iQctojcea 
de la Europa liberal una victima vivu^palpHaritc,, vi^ibj^ qu^ eat^, 
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monstmo de Fernando devoraba cruda en cada una de bus comi- 
das. Entonces inyentamos a Poerio]^. 

cPoerio era un hombre de espfritu, un galan^ un baron, Uevaba 
un nombro conocido; habia sido ministro de Fernafido en 1848 ; 
nos pareci6, pues, propio para que fuese la antitesis del monarca, 
i el milagro se hizo]>. 

cLa prensa inglesa i la francesa escitaron el apetito del gran fi- 
Untropo W. Glasdtone, que se traslad6 a N^poles, para ver con 
BUS propios ojos a esta especie de mascara de fierro. Lo vi6, se con- 
movi6 i se puso con nosotros a engrandecer la victima, a fin de 
hacer m&s odioso al opresor. Exajero el suplicio para irritar maa 
todavfa la opinion piiblica, i Poerio fu^ creado nuevamente». 

El Poerio verdadero ha tornado a lo serio al Poerio que habia* 
mos fdbricado durante doce anos en articulos a 1 5 c^ntimos la li- 
nea. Lo han tornado tambien a lo serio los que, sin conocerlo do 
ce^ca, babfan leido lo que nosotros contdbamos. Lo ha tornado 
tambien a lo serio aquella parte de la prensa que se habia hecho 
nuestra c6mplice, crey^ndonos sobre nuestra palabra (\y\ 

\ Santo Dios ! ^I qui^n no habia de tomar a lo serio narraciones 
de casi toda la prensa europea por espacio de doce afios sobre una 
vfctima conocida i en la ^poca misma de su tormento? Parece im- 
posible un descaro tan diab61ico para mentir, i si los mismos auto- 
res de la farsa no lo rerelaran^ rehusaria uno el darles cr^dito. Si 
esto hicieron en odio de un monarca, i cuando vivian el perseguidor 
i la victima ^que leyendas no habi:an inventado en odio de la re- 
lijion, cuando la oscuridad misma de los tiemposspasado^ se presta 
tan to a las ficciones? 

Se me citard un hecho desp6tico i cruel de la Inquisicion roma- 
na. Es innegable se me dira, que esa Inquisicion hizo sufrir horri- 
blemente a Galileo Galilei, i esto, no por ningun crimen relijioso, 
8in6 porque defendfa el sistema del movimiento dela tierra. 

Esta es otra calumnia de los enemigos de la Iglesia cat61ica. <rFe- 
lizmente]>, dice Bergier, ''esta en la actualidad probado por las 
cartas de Guichardin, i del marques Nicolini, embajadores de Plo- 
rencia^ amigos, discfpulos i protectores de Galileo, por las cartas 
manuacritas i por las obras del mismo Galileo^ que hace un sigh 



(1) Carta que se rejistra en el Independiente de ^dpoles i que repro- 



dujoel diario francos L* Universel en 1860. 
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1 

seviene enganando al mundo aohre este hecho,,,. No se alojtf en la 
Inquisioion, sin6 en el palacio del enviado de Toscana. Un mes 
despues se le puso^ no en las cdrceles de la Inquisision, como escri- 
bieroh veinte autores, 8in6 en el departameuto del Fiscal, con li- 
bertad para estar en com'inicacion con el embajador, pasearse, i 
poderenviar afaera a su criado (1)». Despues de quince dias (2) 
de detencion en la Minerva, f u^ enviado al palacio de Toscana. 
Esto fue en 1632. Al afio siguiente Galileo escribi6 desde su ca- 
sa de campo de Arcetres al P. Keceneri : (lEl Papa me creia diigno 
lie su estimacion... Estuve alojado en el delicioso palacio de la 
Trinidad del Monte... i me despidieron despues de cinco meses 
dc mansion en RomaD. El modenio aleman Hofler, dice a este res- 
pecto {S\: (cGalileo, l^jos de padecer muchos afios en prision, como 
todavia lo repite la nneva edicion del diccionario de la conserva- 
cion, siguiendo la mentira tradicional, Galileo, segun su propip 
testimonio dado a fines de 1633, fu^ honrosamente tratado por el 
Papa: estuvo no mds que quince dias en prision en el departamen* 
to del Fiscal del Santo Oficio, i despues se le sefial6 por residen- 
cia el magnifico palacio de la Trinidad del Monte, en la mis be- 
lla i Sana situacion de llomaD. Lo mismo se lee en los historiado- 
res Henrion (4), Rohrbacher (5), Rivaux (6) etc. 

Por manera que este es el espreso testimonio de la historia; pero 
esto no lia bastado para que un campeon avanzado de la revolucion 
italiana. Garibaldi, haya dicho ahora en 1866 con todo el ^plomo 
de un cinico que, el clero matd a Galileo i palabras que han side 
aplaudidas por todos los que tienen la ciencia i sentimientos del 
que las profirio, 

; Cudnta razon tenia Begier para decir en el siglo pasado que 
apesar de las pruebas irrecusables de lo contrario, los incrSduIos 



(1) Dkcion, de teol., Ciencia. 

(2) El baron Henrion dice, Jlist. jen, (1633), apoyado en el testimo- 
nio del protestante jinebrino Mallet Du-Pan, qtie al cdbo de OCHO DiAs 
lo enviaron al palacio foscanoy aunque no estaha concluido el exdmen; 
el cardenal I^epote i el presidente de la Congregadon tomaron hajo m 
responsabilidad esta solturaj sin consultar a los demds juices, Segun es- 
to, Galileo solo estuvo ocho dias en prision. 

(3) Dice, enciclop. de la teol. cat, ualileo. 

(4) Hist. jen. 

(5) Hist univ. 

(6) Cowr#. d^hist, ecles. etc. 
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xepetirdn hasta el fin Qe los siglos el supuesto suplicio de Galileo ! 

Ni es cierto tampoco que esos ocho o c[uince dias do pnsion f ue- 
sen por causa de sostener el movimiento de la tierra, sin6 porque 
exiii6 dice Guichardini en sus despachos do 4 de marzo do 1616 
aueelPapa i el Santo Oficw dedarasen el sUtema de Gop^rnkofun- 
dado en la BiUia. El mismo Galileo conocW despu^s lo avanzado 
de BU exijencia, pueato que escribio al P. Eeceneii : Me eneontraha 
en la ohliuacion de retractar mi opinion conio buen catohco. 

Bl protcstante jinebrino Mallet Dupan dice que «Galileo quiso 
hacer de su sietema un dogma de fe (1)»; i Sir David Brewster, 
miembro do la academia real de Londres, dice tambien que Gall- 
Ico fu^ condenado, no como astr6nomo, sinocomo mal tc61ogo (2). 

Ko quiero decir por esto que nada tenga que repiocharse a la 
Inquisicion romana en el asunto de Galileo. Creo que fu.5 injusta 
en obligarlo a que abjurase sinceramente i con todo su dnimo, su 
opinion sobre el raovimiento de la tierra; i tambien es sensible 
nue se lo hubiese conminado con la tortura, sicndo como era sep- 
tuajenario. Pero, esto prueba solaraente que aquel tribunal no era 

'° Se ha' dicho que la Inquisicion eolesidstica iai una institucion 
odiosa e injusta, porque fu6 cveada per los cat61ico8, enemigos de 

lo9 liereies. . . ■.. ^ i i 

;Entonces querfais que loa hcrejes vinieran a dictar las leyes 

nut air^eran para reprimirlos a ellos mismos, i a enjir tribunales 
nue los condeuaran? ^Por qu,5 no llamais injustas las leyes contra 
los Tadrones, los asesinos, los sediciosos, puesto que tambien ban 
Bido dictudas por otros quo no eran sediciosos, asesinos ni lad ro- 
nes? Quizes no 86 ha ocurrido todavfa a ningun asesino el tachar 
de iniustas las leyes contra el homicidio i recusnr al juez que lo 
condena, porque los lejisladores i el juez, no siendo asesinos, lejis- 
Ian i fallan contra sus enemigos. \ Que espectdculo tan bcllo ofre- 
ceria el mundo, si vieramos a los ladroncs reunirse en asainbleas 
paralejifllar sobre el robo, i sentarse en los tribunales para juzgar 

a lo» ladrones ! 

1 Qud tengft-uno qn© responder a tales inepcias ! 

Qu^dame que" contestar todavia a la objccion dc que el Santo 



(1) Rivaux Court X hist. ecle. 

(2) Augusto Nicolas Du Protest, et de tovtes les herigiet. 
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Oficio era contrario al espiritu del cristlanismo; pcro, este asunto 
es susceptible de una estensa i dctenida dilncidacion, i reservo 6l 
tratarlo en capitulo separado. 



CAPITULO X. 

Si la Inquisioion eclesidstica fa^ o no oontraria al 

espiritu del evanjelio^ o si obr6 ilicitamente en perse- 

guir i entregar a los herejes al braze seglar. 



En la trascripcion que en el capitulo cuarto hice de las palabras 
del historiador espanol don Modesto de la Fuente se veria que este 
autor espresa la idea de que la pena de muerte es contraria al es- 
piritu del evanjelio. 

Sin duda que ya no causan estraneza tales aberraciones, desdo 
que estdn habituaios nuestros ojos a ver pasear en triunfo a las 
m&s irracionales Utopias. Este siglopuede gloriarse du haber alza- 
do del fango los harapos de los anteriores, i de ornar con tales 
pendones el templo de la civilizacion. En medio de^lii postracion 
agonizante de la razon humana marchamos arrastrados por los 
torbellinos del error, i envuctltos en el polvo de las mia absurdas 
opiniones. Si al trav^^s de esa marcha turbulenti^ vemos levantada 
en alto una ^statua^ i que la multitud la aclama por uno de los 
dioses del Panteon del siglo^ i que se la inciensa i se la venera, tal 
vez, sin tiempo para restregarnos los ojos, le inclinamos tambien 
nuestra cabeza, sin pensar en que imitar^mos quizds a los ejipcios 
en deificar las plantas de sus buertos. 

Mas^ si en la materia de la pena de muerto en jeneral, compara- 
da con el espiritu del cristianismo^ hai lugar a traaferir al error los 
honores debidos a la verdad, harto mds lo hai en la muerte de los 
herejes en tiempos de la Inquisicion eclesiastica. Cuando nacemos 
i yivimos en medio de odorantes brisas, i nuestra existencia toda 
se mece en leqho de ^ores, ^c6mo no erizarse el corazon contra las 
becatombes del Santo Oficio? 

Asi, el que se propale por los cuatro vientos que la Inquisicion 
eclesi&stica es contraria al espiritu del evanjelio ni roza siquiera 

INQUISICION. 11 
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nuestra sensibilidad. Es natural que los que miran el criatkuiismo 
eomo un eden en el cual el hombre abre i cierra sua ojos embria- 
. gado por el perfume de las dulzuras i deliciaSj no permitan que 
empape aquella tierra una gota de sangre, ni tina su borizonte un 
bilo del humo de las bogueras. 

Desgracia mia ser4 que tenga que despertar a los que duermen 
a las sombras de ese edsn^ i que soportar el rayo de sus mi- 
radas. 

Pero, fuerza es decir la yerdad sin restricciones i sin ambajes, 
que tambien a esta diosa se la pro&na con no asistir a 8u templo 
duando hai que yenerarla. Ante este altar i esta deidad cito a mis 
adversarios a debatir la cuestion de si el Santo Oficio es o f u^ 
contrario al cristianismo, contrario al espiritu del Santo Evanjelio. 

Si asi resultare ser^ toda n^i defensa, todos mis encomios quedau 
sepultados en el lodo del vituperio^ i la Tglesia de Cristo tendr& 
que cubrir avergonzada su Uo^^osa faz, porque, no bai que dudarlo, 
la Iglesia cre6 la Inquisicion. 

El becho mismo de plantear la cuestion en ese terrene est& de- 
mostrando que la Inquisicion no es opuesta a la letra espresa del 
evanjelio, pues, a serlo, inutil serfa investigar si se oponfa a su 
espiritu. Se da, pues, por sentado que no es contraria a la pala- 
bra de Dios, i la cuestion se circunscribe a ventilar si la recbaza 
el esp(ritu del cristianismo. 

Por de pronto salta a los ojos que solo los protestantes e incr^- 
dulos ban podido emitir ese concepto afirmativo, que anonada la 
Iglesia cat<51ica. En efecto, si fuese cierto que esa institucion es 
contraria al espiritu del evanjelio, la Iglesia que la estableci6, des- 
conocerfa ese espiritu i se opondria al pensamiento de Jesucristo : 
en una palabra^ la Iglesia cat61ica babrfa errado^ que es cabalmen- 
te lo que pretenden los protestantes, o los libre-pensadores que la 
reputan una creacion puraniente humana sujeta a todos los yaive- 
nes del error. 

De esta sola ojeada se descubre la inmensa importancia de la 
cuestion : ella abarca todas las otras cuestioncs sobre esta materia^ 
porque es de vida o muerte para el catolicismo. 

Se comprende que no voi a considerar aqui por separado el de- 
recbo de la Iglesia para escomulgar & su hijos recalcitrantes i el 
del Estado para penar con la muerte, pues ya prob^ que ambos 
les pertenecen respectiyamente. Se trata de apreciarlos unidos, i 
asi es como se dice que el inyocar la Iglesia el auxilio del poder 
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civil conlara los Iierejes, escomulgarlos, i entregarbs al Estado, i 
el que ^te los castigase con pena de la vida es conirario al espiri* 
tu del eYanjelio, o qae es un procedimiento ilieito. 

To ao8t«ago que no. 

Discutamos. 

Ya hemos visto que d Salvador mand6 a los cristianoa el denun- 
ciar ante la Iglesia a los fieles que violaran su lei, i que reputasen 
como jentil a quien desobedeciera a la Iglesia. Supone, pues, evi* 
dentemente Jesucristo que, despu^s de hecha la denuncia, la Igle- 
sia llamaria al denunciado, oiria sus escusas, le seguiria juiclo i 
discutiria suficientemente el asunto para poder declarar su culpa- 
bilidad o su inocencia. Luego, ni el admitir denuncias, ni discutir- 
las en juicio, ni el sentenciar la escomunion del colpado que se 
mostrare r^tente, son procedimientos contrarios al evanjelio, co- 
mo pretenden hacerld creer los adversaries del Santo Oficio. 

Tampoco puede pibnerse en tela de juicio el poder coercitivo de 
la Iglesia para imponer penas aflictivas a sus hijos en asuntos de 
su competencia: es este un dogma de nuestra fe, que todo cristia- 
no debe acatar con fntima i completa sumision. 

Pero, eUminado ya de la aociedad cristiana el liijo dfscolo, cesa 
el poder de la Iglesia, i es a la potestad civil a quien toca la re- 
presion d^l ciudadano. 

Queda, pues, reducido el debate a saber si la Iglesia puede so- 
licitar de los principes temporales la represion de los herejes pro- 
pagandistas, i si los Estados cristianos pueden lejttimamente cas- 
tigarlos con pena capital. 

Claro parece que para dirimir la controversia no pueden adu- 
cirse los testes de la Biblia. Como se-trataria de conocer el esz^ki' 
tu sentido de sus palabras, nada podrfa concluirse de ellas, desr 
de que ambas partes contendientes pretenderfan adapt^rlas a su 
opinion. Asf, intitil es que los adversaries del Santo Oficio nos 
pongan a la vista los muchos pasajes evanj^llbos en que nuestro 
divine Salvador recomend6 la caridad, la misericordia i dulzura 
con nuestros hermanos estraviados. ^ Quien niega que se debe ser 
misericordiosc^ i dulce con el quehacaido en el error?. Pero, ^aca- 
80 esta misericordia escluye la severidad de la justicia? ^Hai tal 
antagonismo entre estas virtudes cristianas que sea imposible con- 
ciUarlas? No puede ser. Desde que ambas son virtudes, ambas 
deben tener su campo de aocion, ambas pueden i deben ser practi- 
cadas per los cristianos segtm las diversas circunstancias. Si siem- 
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pre hubiera de usarse de misericordia, no habria lagar a la justi- 
oia, i scria necdsario suprimir los tribunales i log caatigos, i que 
los Estados cristianoa se despojaran del derccho de muertc quo 
creen competirles en virtud de 16 que ensefian la revelaclon i la 
razon natural. De otro modo no se comprende como el mismo Je- 
Buoristo para convertir a San Pabloj enemigo i perseguidor de los 
cristianos, no se valiese de medios snaves, sin6 que lo derribasc 
delcaballo i lo dejara ciego (1). 

No queda, pues^ otro arbitrio que el de yer como ban pensado 
los Santos Padres i doctores catolicos, como ban pensado los Pa- 
pas i lea concilios acerca de si los gobernantes civiles pueden re- 
primir i at!in castigar con la muerte a los herejes. De seguro quo 
nadie puede conoccr mejor el espiritu del evanjelio que elsas lum- 
breras del catolicismo que bicieron estudios tan profundos de las 
Santas Escritoras i recibieron de los ap6stoles como de primcras 
fucntes el sentido de la divina palabra; i naCdie mejor que los 
Papas i los concilios que nos trasmiten la voz del Espiritu Santo^ 
o son los ecos del pensamiento de la Iglesia. 



(I). A^emiSf ea^i todos los pasajes acotados por Llorente son del to- 
do inconducentes a la cuestion. Asi^ !cuando cita en contra del Santo 
Oficio la dulzura con que Jesucristo atnijo a los ap6stoles i con la cual 
prcdicaba i convtrtla a los bombres, i la cooducta de mansedumbre que 
Ies'pre8cribi6 con los que recbazaren su primern predicacion, no se 
acerca siquera al pun to debntido. Nadie sostiene que los inisioneros, para 
eonvertir a los pecadores en un pais cnt6Iico, o para convertir infieles, 
tengan que recurrir a prisiones i enstigos. Si Jesucristo llara6 biennven- 
tnrados a los misericordiosos i pacificos, ]inbI6 de esas virtudes jener-dles 
a los bombres como hermanos: no hnbl6 a los majistnidos pani que fuene 
a recomendarles la rectitad en administrnr justicia i castigar loJ* crime- 
nes. Tampoco la par/ibola del sembrador doja do ser impertinente. Je- 
sucristo dijo que la zizaiia nacida en el trigo i que no debia separarso 
hasta el tiempo de tH siega desi^nnba los malos cristianos, i todos 
vemos que los sacerdotes buscan a los pecadores, los reciben luisericor- 
dicsimente i los reconcilinn con Dios. La parabola del judio berido quo 
fu6 mandadocurar por cl samaritano, solo prueba que debemos socorrer 
al necesitado, sea cual fuere su relijion^ i nadie nieg^ que la caridad 
debe estenderse a todos los bombres por el becbo de ser bombres. ^Se 
infiere acaso de aqui que no deba castigarse a los herejes? La parabola 
de la bignera infructuosa, si algo probara en este asunto, seria en favor 
del Santo Oficio, pucs do ella consta que el dueiio de la vitla convino en 
que la higuera se cortase, si al cuarto ano de cultivo no daba iruto; la 
Inquisicion llamaba, instruia i amonestaba antes de escomulgar. 
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A fines del siglo tercero, el Papa San P6Hx I (5onfirma la resola* 
cion de tin concilio particular que pidi6 al emperador Aureliano 
que obligase al obispo Pablo de Samosata condenado como hereje 
relapse a que abandonase la casa episcopal (1). 

A fines del cuarto siglo el Papa San Anastasio arro]6 de Boma 
a los maniqueos vali6ndose de los jueces seglares. (2)*. 

Poco deapu^s, en 402, Inocencio I. dice al obispo Lorenzo 
(epistola 20) que espulse a los herejes, segun ha parecido conve- 
niente a los defensores de la IglesiUf aindiendo sin duda a loa em- 
peradores (3). 

S. Ambrosio, a fines tainbien del cuarto siglo, opin6 por la te- 
prcsion de los herejes por la autoridad temporal, segon se ve en la 
determinacion de los concilios de Aquileya i de Milan que se cifc4- 
ran despn<^.p. 

San Maximo se espresa asf : ecSi a los que esoandalizan se debe 
castigar con la grave pena de quo habl6 Jesucristo (de atarle al 
CQcUo una'piedra de moHno i arrojarlo al mar), para que preveni- 
do adn de ese modo el pecado de escdndalo en esta vida, podamos 
vivirsin ^1, antes que con 61 suframos penas etemasen laotra; si 
asf dijo Jesucristo que se debia castigar el escdndalo, ^qn^ pena 
tendrdn los herejes que por su mala i p^rfidu doctrina no esoanda- 
lizan solamente a uno, sin6 atoda la Iglesia?!) (4). 

S. Agustin que tanto se interesd en que nose quitase la yida a 
los herejes, es uno de los padres que mas claramente hablan de la 
lejitimidad con que los principes cristianos castigan'a los herejes, 
i tlo la justicia con quo la Iglesia puede solicitar su concurso. Por 
lo menos en cuatro de sus obras aborda esa cuestion^ i defiende las 
leyes imperiales que imponian destierro omuerte a los herejes (5)* 
Si ellosle objctan que los ap6stoles no imploraron el auxilio de los 
emperadores, para castigar a los rebeldes, San Agustin responde 
que las circunstancias eran mui diversas: i qu6 auxilio les habrfan 
prestado los cmperadorei' jentilea enemigos del cristianismo i em- 



(!)• Llorente, Hhtor. etc, tom. 10. 
(2). Labb^, Cone, en esa 6poca. 
(3). id. id. en eso aiio. 
(4). Sermon 94. 



(5). De correctioJie DonatUtarum; Contra epistolam Petiliani, cap. 
18.; Contra Gaudentiufn] i contra epUtoL Parmeniani, 
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peSados en eofooarlo en sa cuna? Si le dicen que la relijion no de- 
be imponerse por la fuerza, el santo doctor contesta que para 
admitir la fe el hombre es libre i no puede ser compelido; pero, 
que otra cosa mui diversa es que los cristianos nicguen los dogmas 
fevelados i traten de coiromper la fe de la comunidad. Les dice 
que Dios amcmesta misericordiosamente a los herejes por medio 
de las potest ades civiles; que a veces Dios atrae a los malos con la 
amenaza del castigo, como lo hizo con los ninivitas, i otras veceet 
con el mismo castigo, como lo veriGco con San Pablo, porque hai 
misericordia que castiga, como hai severidad que mata. 

Verdad es que ese grande obispo de Hipona fu6 de opinion que 
no fie emplease la fuerza contra los herejes para no tener cristianos 
hipdciitas; pero, tambien es verdad que mds tarde conoci6 su 
errror i se retracts de su primera opinion. Dice asi en sus Retrac- 
taeionss : cHe oompuesto dos libros contra los donatistas, en los 
cnales he dicho que no querfa que se rccurriese al poder seglar pa- 
ra hacer entrar por la fuerza a los herejes en la comunion de la 
Iglesia. Ciertamente, este procedimiento me desagradaba entonces 
porque todavfa no tenia esperiencia de los escesos a que puede 
oonducir la impunidad, i de las ventajas que la prontitud del pas- 
ttgo proporciona para mejorar el estado de las cosas (1)]>. 

Ademds de esta retractacion, se conoce claramente que el santo 
doctor no rechaz6 el uso de la fuerza por juzgarlo ilejitimo o con- 
trario al espfritu de Jesuscrito, sin6 porque creeria mds prudente 
el medio de la persuasion. Por esto, escribiendo a Vicente, le dice 
delos herejes: <KSi solo seles atemorizara con las penasi no se les 
ilustrase, parecerfa una dominacion forzada e improba; i si se les 
instruyese i no se les atemorizara, sncederia qne^ endurecidos con 
la habitud antigua, se moverian con neglijencia a tomar el camino 
desalvacion (2)». I escribiendo a Macedonio, se espresa asi en la 
misma earta en que tanto se empen6 en interceder por los herejes: 
<No han sido institnidos inilltimente el poder real i el derecho de 
muerte: aprovecha, pues, vuestra severidad con los herejes, pues 
dla redunda en nuestra paz (3)2>. 

El Papa S. Leon escribi6 a mediados del quinto siglo al empe- 
rador Marciano que corn/primiese las pretensiones cismdticas del 



m LO). 2, cap. 15. 

<2) Bpiflri;. OS, edic. de Migne. 

(3) Epist 153. 
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obispo Anatolio^ porque (Cconviene a vueistira glodiai^, le dice, cqai 
asi como Dios destruy6 la herejia por va^stro medio^ asi tamlaiMk 
80 reprima tcda intriga (1)2>. Solicit6 del misino emperador que 
desterrase a lugares mas lejanos i solitaricKS al hereje Eutiques ooq* 
denado por la Iglesia; i en su carta al emperador Leon en 457 Id 
dice: aHabiendo Dioa favorecido a vuestra Alteza con luceataa 
abundantes, debes conocer a primera vkta que el poder real se te 
ha conferido especialmente para auxilio de la Iglesia^ para quei 
comprimiendo los intentos perversos, no permitas que los herejea 
justamente condenados usen de persaasionea i enganena otros...* 
Grande gloria vuestra es que a la diadema imperial ae agregue la 
corona de la fe, i triunfes de los enemigos de la Igleaia.^.*.. Oa fue<» 
go que los cl^rigos herejes degradados sean desterrados de la ciu* 
dad.> 

El Papa S. Gregorio viene a decirnos en el siglo sesto cdmo ea» 
tcndio el espiritu de misericordia i de justicia del evanieUa Eacri* 
be a Jennadio, patricio i exarca de Africa, sobre el casUgo de las 
berejes; <iPorque el Senor os ha heeho c^lebre en las batalkta por el 
brillo de las victorias es necesario que emplees vuestraafuerzas ea* 
piritualcs i corporales en oponeros a los enemigoa de su Jglesiai 
para que triunfando de ellos, se aumente vuestra gloria. Porque es 
ckro que si los herejes tienen (no lo permita Dios) la libertad de 
da&r, se sublevardn, con violencia contra la f6 cat^lica, insinuando 
el yeueno de su herejia en los miembros del ouerpo mstiaiio, i 
corrompi^ndolo. Pero, vuestra eminencia reprima sua esfuerzos i 
doble aus cabezas soberbias bajo el yugo de la justiciar Para mBxd* 
fcstaros, ademds^ el afecto de nuestra caridad paternal, rog^moa al 
Seflor que f ortifique vuestro brazo para repiimir a los enemigos.t 
Exort6 tambien a Pantaleon, prefecto de Africa, a conteoer a los 
herejes donatistas. ^Conoce vuestra exelencia^, le dice^ cque las 
leyes persigucn cuidadosamente la detestable depra^acion de la 
herejia. No es pequeiia falta el que los condenadoa por nuestra fe i 
por las leyes civiles encuentren bajo vuestro gobierno la facnllad 

de andar libremente Atended a lo que juzgar&n loa hombres, 

si loa que antes fueron jiAstamente reprimidos^ hallan en vuestro 
gobierno camino espedito para aus crimenea. Sabed que nuestro 



(1) Labb6, cone, en esa 6poca. 
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Dips OS pedird coenta de las almas perdidas por vuestra falta^ si no 
apUcais todos los remedios posibles a tan enormes delitos (1):^. 

En el mismo siglo el Papa Pelajio escribi6 a Narces, patricio i 
dnqae de Italia, que si alganos herejes, despn^s de condenados por 
la Iglesia, prosegnfsn en sus errores, f uesen ref renados por la po-* 
testad secular (2). 

En el siglo octavo S. Bonifacio escribe al Papa Zacarias que ha- 
ga encarcelar a los herejes Adalberto i Clemen te (3). 

En el siglo 12, el meliflo San Bernardo, que con tanta vebe- 
menoia reprendi6 el que los cristianos asesinaran alos judios, dice: 
<Es mejor sin duda que los herejes sean reprimidos con la espada 
de los principes temporales, que el permitirles imbuir a otros en 
sus errores (4)*\ 

En el siglo trece Santo Tomds, emite asi su opinion : ** Mayor cri- 
men es corromper la fe que da vida al alma, que falsi ficar la mo- 
neda por la cual se ayuda a la vida temporal, por Ip que^ si los mo« 
nederos falsos u otros malhechores son prontamente entregados a 
una justa ' muerte por los principes seculares, con mds razon los 
herejes convencidos de herejia pueden, no solo ser escomulgados, 
Bin6 penados con la muerte X^),^* Esto decia el hombrcque era de 
parecer que de rvmgun modo habia de compelerse <i los in/ieles a 
abrazar la fe^ porque el creer es libre (6) . 

El Papa Honorio 3.® escribe a Luis VIII de Francia a prop6sito 
de los albijenses: *'fues que el poder temporal persigue a los la- 
drones i salteadores, Vos que gobernais todo el reino, debeis lim- 
piarlo de herejes que roban las almas^ este bien mds precioso que 
todos los bienes." 

En los siglos siguientes, los Pontifices Martino V, Eujenio IV, 
Inocencio IV, i otros muclios usaron el misrao lenguaje, San Pio 
V, no solo trikt6 de que los reyes rcprimicran a los herejes, sin6 que 
i\ mismo los hizo entregar al poder civil; i tofJos los Papas desde el 
establecimiento de la Inquisicion hasta este siglo diez i nueve han 
estado aprobando o tolerando a los inquisidores. 



1) Labb6,conc. en esa 6poca. 

^^2) Id. id. id. 

'3) Id. id. etiese siglo. 

^41 Sermon 66. — 

^5) Svmfna, 2.* parte, quaest. Xl, art. 3.« 

(6) id^ id qusest A. art 7. 
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De Buerte, que todbs esbs Padres, Papas i Dootores de la Iglesia 
ban estado ensenando desde que el Estado se hizo cristiano^ que 
es licito el que la Iglesia solicite el concurso de Iqs priucjpeB tem- 
porales para castigar a los herejes, i tambien lioito que el Estado 
lo8 castigue con la mueite. I ati«5ndase a que aus ei^presiones no 
son vagas i j energies, siu6 mui concretas al oaso en cuestion. No 
se nos opongan las de otros Padres que nos dicen grandes be- 
llezas sobre la caridad con que hemos de tratar a los herejes, sobj-e 
nuestro empeiio por ilustrarlos i convertirlos etc. Tambien abnn- 
daron en esos mismos sentimientos los que se espresaron del mo- 
do que aeaba de oirse, sin que eso fuese un obstdculo para ded- 
dirse por el castigo de los renitentes, cuando sonata la hora de la 
justicia. 

Ahora bien : ^ qui^n conoee mejor el espiritu de Jesucristo i dpi 
evanjelio, esos grandes sabios tan pVof undos conocedores del cris- 
tianismo, o los escri tores inci'eJulos que apenas tienen alguna 
lijemima tintura de la relijion que atacan i escarnecen? ^esos 
Santos que, con la intima oomunicacion con Dios, irradiaron sus 
fntelijencias con luces del cielo, o los que sumerjidos en la yolup- 
tuosidad i el sensualismo, no haoen mas que entenebrecerlas i 
apagarlas ? 

Vosotros, profanes en las cienoias de las Escritoras i en la.^ida 
interior del hombre con Dies ^ conoceis mejdr el espiritu de Je- 
sucristo ? 

i Por Dies ! ] No lo digais; que hareis brotar en el mundo entero 
una estrepitosa carcajada ! 

Mas, traigamos al debate testimonios de mas fuei*za aiin que el 
de los Padres, Papas i doctores. Son los Concilios los que van 
a darnos a conocer el espiritu del evanjelio. 

Principiando por los particulares, el de Aquileya en 381 implo- 
re el auxilio de los emperadores Graciano, Valentiniano i Teodosio 
para desterrar de Italia al hereje Julian Valente, e impedir las 
asambleas de los arrianos (1). El de Milan en 389 aprob6 la lei 
de Teodosio contra Joviniano i sus secuaces que desterraba de las 
ciudades a esos herejes como corruptores de la fe (2). El de Afri- 
ca,, en 404, i otros que alli se celebraron en seguida, enviaron 



(1) S. Ambrosio, espist. 10. 

(2) Id espist. 42.— 

INQUISICION 11* 
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embajadas al emperador Honorio para la estirpacion de la herejfa 
(1). El de Mileva, 416, orden6 a los legados del concilio implorar 
el auxilio de los emperadores para reprimir los des6rdenes de los 
herejes (2). El de Orleans^ 538, mand6 bajo escomunion que nin- 
gun juez civil dejase de obligar a los herejes a que observasen la fe 
cristiana por que era la de los reyes (8). 

El 6.® de Toledo, 638, alab6 al rei Ohintila por haber prohibido 
que permaneciese en el reino el que nofuese cat61ico, i, de consen- 
tiiaiento con los pr6ceres del reino, estableci6 que cada rei, al ser 
elevado al trono, prometiese no permitir que se violase la fe cat6- 
lica (4). En los capitulos precedentes se vi6 que el concilio de 
Verona, el de Aries, el de Narbona, el de Tolosa, el de Tarragona 
i el de Beziers mandaron entregar los herejes a los juecea seglares 
para que fuesen debidamiente castigadoSy cuando las leyes civiles i 
la prdctica de los tribunales 16s penaban con la muerte. El concilio 
de Paris, o de Sens en 1528 dice en su deprecacion a los principes 
cristianos: '*Podria Dios por sf mismo esterminar a los herejes ; 

pero, quiere la cooperacion del hombre para esta obra Serf a 

largo enumerar los principes que, adheridos a la fe cat61ica, estir- 
paron hastaconj9e?ia de muet'te a los herejes como enemigos de su 
corona. Asf, cumpliendo los deberes de nuestro santo ministerio, 
suplicamos encarecidamente a los principes cristianoSj i los exor- 
tamos a nombre del Sefior, que, si quieren obtener la salvacion, si 
desean conservar sin mengua sus soberanos derechos, si procuran 
mantener tranquilas las naciones que les estdn confiadas, defien- 
dan la f e cat61ica c6n pujante brazo, i esfu^rcense en destruir varo- 
nilmente a todos sus enemigos (5)/' 

Si el quitar la vida a los herejes fuera opuesto al espfritu del 
evanjelio ^se cree que las asambleas de obispos de la cristiandad 
hubiesen estado por tantos siglos i en todas partes, no solo autori- 
za,ndo, sin6 aconsejando ese tremendo abuse de la fuerza, i aiin 
a^udando a cometerlo? Fdcil es conocet que la voz inf alible de la 
tglesia de Cristo se deja oir en csos concilio^, no porque su carfic- 
ter de sf nodes particulares los in^istiese de tan elevada prerroga- 



f 



1) Labb6, este ano. — 

2) Id. este afio. 

(3) Labb^, Cone, en ese afio. 

(4^ id. id. id. 

(5) Labb^, Gone, tomo 14. 
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tiva, sino por la aprobacion, a lo m<^nos tdclta, de los obispos i 
Pontifices de la Iglesia universal. 

Pero, aiin neg&ndoles ese caracter de infalibiHdad, siempre lle- 
gar^mos a la misma conclusion oyendo a los concilios jenerales. 

El concilio Calcedonense, en 451, conden6 al heresiarca Di6sco- 
ro, i 8uplic6 a los emperadores Valentinianio i Marciano i a la em- 
peratriz Pulqueria que aprobasen i sostuYiesen con su autoridad 
la sentencia dada contra Didscoro, i el qae f uese degradado i 
execrado. 

Vimos en el capitulo tercero que el concilio jeneral Lateranen- 
86 3.^ en 1,179 asintid a que la Iglesia fuese aimliada 'por los 
principes temporales para reprimir i castigar a los herejes : i el 
cuarto de Letran, 1215, no solo mand<5 inquirir a los herejes, sind 
que determin6 (jue los condenados por la Iglesia fnesen entrega- 
dos a las potestades seculares para que los castigasen como me- 
redan, 

Mas, bai aun concilios jenerales que hablan esptesamente de los 
inquisidores delegados que formaban el tribunal de que tratamof , 
i que de hecho lo aprueban. 

Es el primero el concilio de Viena^en Francia en 1311, el cual 
conden6 los errores de los herejes beguardos i beguinas, i mand6 a 
los diocesanos e inquisidores que los hicieran castigar. 

El concilio jeneral de Constanza en 1416 mandd que los ordina- 
rios i los inquisidores de la heritica pravedad procediesen contra 
los que violaran o despreciaran el decreto por el cual condentf la 
doctrina del hereje Juan Hus. En esa sentencia dijo: cEste 3anto 
concilio, atendiendo a que la Iglesia de Dios no tiene mds que ha« 
cer en este asunto, decreta que debe ser entregado, como lo entre- 
gamos, al juez seculars. Todavia liizo mas, pues en la sesion 21 
declare hereje ralapso a Jer6nimo de Praga que se hallaba en el 
concilio, requiri6 e invoc6 al brazo secular sobre la sentencia dada 
contra Jer6nimo, i luego fu^ entregado a 1^ potestad secular allf 
presente, la cual lo tom<5 de su cuenta i le quit6 la vida (1). 

EI concilio de Basilea en 1431 conden6 en la sesion 22 el libro 
escrito por el arzobispo nazareno Agustin de £oma, i mand6 que 
los obispos e inquisidoi^es procurasen apartar de tal lectura a los 
fieles; i castigar a los contravcntores (2). 

^ - .-.-- . - _-. .- --^- ■ ^^ 111 - I r---~'--ii I 1- !___. I __ ■ J- 

(1) Labb6 Cone, tomo 18. 

(2) Id, id. id. 
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Por manera que los concilios ecumfinicos, drganos infalibles del 
Espfritu Santo, mandan inquirir a los herejes, los condenan, in- 
vocan el ausilio de los principes temporales contra ellos^ i encar- 
gan a los inquisidores el que los procesen i castiguen. Es claro 
entonces que la Inquisicion eclesldstica ha sido aprobada por la 
Iglesia de Cristo (1). 

ALora bien: como la Iglesia es inf alible, la Inquisicion eclesi&S- 
tica no pudo ser contraria al esplritu de Jesucristo, i el cristiano 
que eso dijera negaria el dogma de la infalibilidad de la Iglesia. 

Queda, pu6s, dirimida en mi favor la cuestion que debatimos, i 
dirimida por el juicio inequiVoco de la Iglesia de Cristo; pero, creo 
que puedo robustecer ese fallo con otras consideraciones, i hasta 
con el testimonio implicito del mismo Dies. 

Nuestra santa Madre Iglesia no canoniza como mdrtir a quien no 
haya sido njuerto por la fe de Cristo o por alguna virtud cris- 
tiana. 

Pedro de Verona fue asesinado por los herejes en el siglo trece 
por ser inquisidor, i el Papa Inocencio IV. lo canoniz6. Pedro de 
Arbu^s, canonigo de Zaragoza, f u^ tambien muerto en el siglo quin- 
ce por haber sido inquisidor, i el Papa Alejandro VII lo beatified 
en 1664, i Pio IX acaba de canonizarlo en 1866. 

De suerte, que la Iglesia de Cristo ha considerado que la Inqui- 
sicion es una institucion santa para la defensa de la fe^ o que el 
ser inquisidor es practicar una virtud cristiana^ puesto que ha de- 
clarado con esas canonizaciones que el recibir la muerte por odio a 
la Inquisicion es recibirla por odio a lafe de Cristo o por alguna 
virtud cristiana. Se conoce que este juicio de la Iglesia ea entera- 



(1). No puedo menos de espresar aqui mi estrafieza de que Ctear Can- 
id pretenda alucinarse con que la Iglesia no ha aprobado la Inquisicion 
eclesi^stica. '^La Iglesia", dice, "no ha jam^ aprobado^ a lo menos en 
concilio, esta institucion", (Les Precurseurs, discours. V.); i en otra 
obra llama la atencion al hecho de que "el concilio de Trento no pro- 
nunciase lapalabra InquisieioTiy ni la voz hogueras^^ (Les h6r6tiques etc. 
disc. I). Pero, por una parte, el que los tres concilios arriba citados auto- 
rizaran a- los inquisidores delegados para proceder contra los herejes es 
una prueba de que aproho esa institucion^ i por otra la infialibidad no es 
privilejio esclusivo del concilio Tridentino: la tienen todos los concilios 
ecum^nicos; i por consiguiente, si algnn concilio de esta clase aprob6 la 
Inquisicion eclesi^stica, basta eso para decir con ceriidumbre que la 
Iglesia de Cristo le di6 su aprobacion. 
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mente opuesto al de ciertos cristianos que reprueban aquella insti- 
tucion, auejuzg^n qu^ por mero sarcasmo se apellid6 santo el ofi- 
clo de.Ios iiiquisidiC>]:es. 

JlLTjWcio dq ijv Igtesia de que la Inquisicion fu^ unaganta insti- 
tacion se une el juiiciQ dpi mismo Dios. 

Ademds de ^os dbs sajitos poco hi mencionados, hahabido otros 

?ue Aese^ipetlaron el oficio de inquisidores: tales fueron, Sasto 
)oipingo de Guzraan (1), San Eaimundo de Peflafort, San Bernar- 
do Calx6, Sknto ^oribio de Moffrovejo i San Pio V. Si la Inquisi- • 
cion ecfosidstrca i espanola nubiesen sido contrarias al espiritu del 
eYanjelio; si »o hubiesen sido instituciones agradables a* Dios, es 
xlaro que espsljomtres no se habrian podido santificar en ese qficio, 
porquip el Sailor no le? nabtia concedido gracias para santificarse ^i 
una, ocupacibn que fl reprobata. f^C6tao es, ent6nces, que les otorg<5 
en aiunt[ancm 8us aipdlios para que llegasen a un grado herdico de 
perfeccion cristiina, para que llegasen a tinaintima coraunicacion 
i union cOd ^^ ^gP *^^s : ^c6nib es que el mismo Dios ostent6 a 
ios liQmfcres su divino poder en los milagros que hizo por medio o 
in%6rcesipn de esps inquisidorjBs? Que hubo milagros es innegable, i 
Ids milisigros son obras del poder deDios. Luego esos prodijios son 
una aprobacion elocuenti^ma que Dios mismo hizo del o&oio de 
Inquisidores. 

I Cdmo ! I Oreis que Dios hubiese puesto el sello de su aproba- , 
cion a un tribunal contrario al espiritu del cristianismo, a un tri- 
bunal digno de su reprobacion? 

I Ah! Eso es imposible: Dios no engafla a los hombres. 

Solamente viendo en la Inquisicion un Santo Instituto seesplica 
la conducta de la Iglesia i de Dios respecto de ese tribunal, i la 
eimpatia con que lo miraron los santos. San Luis, rei de Francia 
se empen6.en establecerlo en su reino; San Ignacio de Loyola lo 
tenfa en grande aprecio, i Santa Teresa de Jesus decia que su 
causa se hallaba en manos de dnjeles, cuando su proceso estaba en 
xoanos de los inquisidores. 



(1). El padre Lacordaire ha pretendido probar que Santo Domingo no 
fti6 i&quisidor/ pero ereo mejor cimentada la opinion de los muchos au- 
tor^, antiguos i modernos, que lo tienen por tal. 76a8e a Bouix, De 
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For uno de esos insondables arcanos del corazon Kumano, en 
los cuales la verdad hace repercutir su luz sobre la intelijencia, 
podrfa yo dar otra prueba de lo grato a Dios que debi6 ser el 
Santo Oficio, fund4ndome en la innata ayersion de los males. Este 
68 un fruto natural i espontdneo de la malicia humana : siempre se 
ensafia contra las obras de Dios i que conducen a Dios, i se ensana 
precisamente porqu^ Uevan a Dios. i Oudndo los males ban dejado 
de odiar la Inquisicion (1) ? "Si el mundo os aborrece," dijo Jesiis 
a BUS discfpulos, "sabed que a mi me aborrecid primero. Si pertor 
necierids al mundo, el mundo os amaria como cosa propia ; per^, 
porque no le perteneceis, por eso es que os aborrece." Esta prueba, 
aue podriamos Uamar de reversibilidad, tiene mucha f uerza, cuan- 
do se trata de apreciar la bondad de las instituciones de la Iglesia, 
i adn de Dios. ^Las aborrecen constantemente los perversos i las 
estiman los buenos? Pues deben ser agradables a Dios. 

Se me replicard, sin embargo, que ^c6mo se concilia este efipfri- 
tu perseguidor e intolerante de esos Padres, dootores. Papas i con- 
cilios con aquella caridad de que siempre ha estado animada 1^ Igle- 
sia en favor de los herejes, i con aquella benigna i suave lejislacion 
Buya de que se habl6 en capf tulos anteriores ? 

Esa concordancia es mui fdcil. Ya dije que la misericor&k i la 
iusticia pueden i deben hallarse unidas en los hombres i en b Igle- 
sia como se hallan en Dios. La Iglesia observa con los ' hombres 
estraviados la misma conducta que observa Dios. Este Senpr tole- 
ra al pecador, al hereje, lo llama i atrae con su gracia, se yale de 
la predicacion del sacerdote, de los consfejos del confesfr o del 
amiffo i del buen ejemplo de otros para apartarlos del msl. Si el 
hombre se obstina en el error o en el crimen, i cuando lo^ medios 
suaves dela misericordia divina no bastan a detenerlo en <u cami- 
no de perdicion, le manda una erifermedad, un gran sentimiento u 
otro mal temporal como medio coercitivo. Si niestos cons'^uen su 
conversion despu«?s de agotados los abundantisimos tesoiosde bon- 
dad de nuestro buen padre Dios, este sefior usa de su justicia, i lo 
eastiira hastaoon escluirlo eternamente de su presencia. Jesucristo 



(1) No digo que todos los que odian a la Inquisicion son inaloji, sino 
que los malos la odmn; quo son cosas mui diversas. El odio n^ es la 
causa de que scan malos, pues puede suceder que haya buenos que la 
aborrezcan; sin6 al contrario: la causa de su odio es el ser malos. 



-- 179 — 

que iis6 de tanta dulzura con los pecadores i eptraviados, ech<$ 
tambien del templo a latigazos a los que lo prof anaban con sas ne- 
gociaciones, i para convertir a San Pablo no se valid de la persuasion. 
i suavidad, Bin<5 de medios violentoa. Asi^ la Iglesia tolera, suf re,; 
ensefia, discute, aconseja, ruega; pero, si nada de esto vale para 
tornar al buen camino a sus hijos estraviadosj los castiga o pide al 
Estado que los castigue. 

Mas, la Iglesia no toma estas providencias sin6 con sus hijos 
berejes^ porque los infieles no estdn bajo su jurisdiccion (1), i no 
(x>n cualesquiera faerejes, sin6 con los propagandistas i pertinaces. 
El catolicismo tiene por principio que la relijion no debe imponer- 
ae por la f uerza porque el hombre tiene derecho a que no se vio- 
leite su conciencia. jEsta es la libertad de conciencia proclama- 
ih por los primeros apolojistas del cristianismo San Justine i 
Totuliano i tinicamente aceptada por la Iglesia porque es tambien 
la tiiica que se conforma con la razon, i no esa otra libertad de 
oondencia por la cual creen algunos tener derecho a f ormarse la 
relijif^n que quieran^ i a proclamarla i ensefiarla (2). Pero este de- 
reck del hombre a que no se le violente a creer^ i de consiguiente. 



(2) Bn consonancia con lo que dice San Pablo, no me incvmbe juzgar 
dehsqtte estdnj^uera^ el ooncilio Tridentino estableci6 que la Iglesia 
no ejere juido sohre nadie qvs no hayaentrado a ellapor el hautismo 
(Ses. V. cap. 2). 

(3) lamennais sostuvo la falsa opinion de que el hombre tietie derecho 
iliniitao a f ormarse su relijion i a emitir libremeate sus opiniones. — 
Julio &mon i Eduardo Laooulaye, dicen en las obras poco ha citadas, 
que la Iglesia reclam6 la tolerancia cuando era viotima del despotlsmo 
iii^)eri% i que se hizo intolerante cuando, con la conversion de los em* 
peradoro, lleg6 a la c4spide del poder. Esta es una calumnia. La ar- 
gumenlicion de los primeros apolojistas cristianos para probar que la 
persecuion contra ellos era inicua, rodaba sobre estas dos basesprin- 
cipale8:l.*-un argumento personal o ad hominenhy que consistia en decir 
a los jeatiles romanos: '^ Vosotros habeis dado entrada en vuestros tem^ 

C' )6 i xkLos los dieses del imperio inermitido toda clase de cultos: de- 
is tiabien tolerar el culto catolico. Los apolojistas no aprobaban esa 
tolerncia de todos los cultos, sin6 que sacaban partido de la situacion 
legal de Roma pagana en&vor del cristianismo; -2.*- Nosotros tenenuv 
deredo a prof esar nuestra relijion, porgue es la unica verdadera^ i solo 
la Tfdad tiene derecbos." Si la Iglesia reclamaba su derecho a vivir 
ftmdda en ser la verdad, esa misma razon alega tambien despu6s para 
impdir que las herejias o falsas relijiones la corrompan. ^^Soi la ^erda- 
denrelijion, i por esto la tinica que tengo derecho a vivir en el mundo/' 
So ki, pues contradiecioUi 
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ft que Ao de le castigue por sus opiniones relijiosas^ solo le es debi*- 
do cuando esas opiniones se circunscriben a su persona tinicame^- 
t'e. Caando intenta esparcirlas, entra en tenreno que no le perte- 
liece, Viola dereehos ajenos, i merece^quela sociedad reprima esa 
violacion. 

I no es sdo la Iglesia, no son dnicame nte bus Padres, sus dooto- 
res, sus Papas i sus concilios los que han querido la coercion de 
tos herejes: hasta sus adversaries, o los de la Inquisicion, han 
tenido esas mi^mas ideas. Ya se yi6 que los ptotestantes querlaD 
que los herejes fuesen reprimidos con la espada i el fuego. A esa/ 
agregar6 otras axitoridades de escritores mds modemos. Sea la pr- 
mera la del inor^dulo Juan Santiago Rousseau, de quien se ha d- 
cho que por sus doctrinas hizo que la humanidad recuperase tf s 
perdidos tftulos. Diceasi: ^^Quienimpugna esos dogmas (de cue 
tai un Dios justo, premios i castigos en otra vida &.) merece cati" 
go sin duda alguna, pdrque es perturhador del drden i memic^ de 

la sociedad iXi*** 
El protestante Barbeyrao dice; **Se puede lejitimamente timar 



(1) Emilio, torn. 1. 1 para que se vea que Rousseau incluye la pna de 
muerte en ese castigo, 6iga8e como se espresa en otra de snsobras; 
'*Hai una profesion de fe puramente civil, cuyos dogmas compfle fijar 
a la antoridad temporal, ' no precisamente como dogmas de liijion, 
sin6 como sentimientos de sociabilidad, sin los cuales es impo^le ser 
bnen ciudadano, ni sdbdito fiel. Sin que el Estado pueda obiigart nadie 
a creerlos, puede desterrar al que no los cree, no como impio sii como 
insociable, como incapaz de amar sinceramente las leyesi la jilticia, f 
de inmoiar su vida a su dober. Si alguno, despnes de haber re<>nocido 
p6blicamente esos dogmas, se eomporta como si no los crejese,fw^ sea 
petiado con la muerte: ha cometido el mayor d^ los crimenes: ha ientido 
Ante las leyes." (Contrato social, libr. 4. cap. 8) Con mas razons mata- 
rh a los desertores del cristianismo. 

Sin duda que el cafcolicismo no acepta osta clase de represion <e los 
liberates, de los que predican tolerancia, represion que seria un desotis- 
mo mas feroz que el del antiguo paganismo. Si eljurisconsultorctiMno 
Julio Pablo 80S tenia el derecho del Estado a penar con la muerte i que 
tuviese otra relijion que la aprobada por el gobierno, se trataba ddog- 
in6s q\ie ellos creian revelados por las divinidades; peroy dar deredo al 
Estado para matar a los ciudanos que no confbrman su vida a los domas 
que recOnocieron como ymramente civiles, i cuya £e no es obligator, es 
ofreoer el cuello de todos a las m^s capriehosas arbitrariedades d los 
gobernantes. 
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las annas contra los ateos, i contra los que ultrajan insolentemdnt^ 
la divinidad misma que haccn profesion de adorar (1)". 

El filosofo Baile aJmite que deban castigarse, aun con pena de 
muerte, los ateos i corruptores de la moral, cuando intenten espa3> 
cir sus ideas (2). 

Los incr^dulos enciclopedistas dijeron tambien : *^E1 ateiamo 
piiblicamen te profesado es punible segun el derecho natural. El horn* 
bre mas tolerante convendrd en que el majistrado tiene derecho do 
castigar a los que osan profesar el ateismo, i aun de hacerlos morir^ 
pi no puedc de otro modo librar a la sociedad de esta plaga. Un 
^ hombre de esta clase puede ser considerado como el enemigo de 

todos los demas, porque dcstniye todos los fundamentos sobre los 
cimles estd basada principalmente su conservacion i su felicidad", 
I en otra parte: *^Castigad a los libertines porque deshonranla 
rdijion en que ban nacido i a la filosofia que profesan : perseguid- 
los corao a enemipjos del 6rden i de la sociedad". 

Bernardo Picarfc, enemigo de la Inquisicion, espone cuatro^ra- 
zones para que cl pqder civil pueda castigar a los herejes. La 1.' 
para mantener la paz, si son sediciosos; la 2*. emana del deber mis- 
mo de un principe cristiano, que estd obligado a velar sobre la re* 
lijion i conservarla pura en sus dominios ; i como esta pureza ea 
alterada i destruida por las herejias, el principe, que no debe teuer 
a este respecto una glacial 'indiferencia, estd obligado a alejar de 
I ella todo lo que pueda corromperla, con la misma exactitud cojq 
' que hace cumplir las leyes del Estado;— la 3*. emana de los mia- 

mos herejes, pues emiten grandes blasfemias, tienen sentimientos 
tan injuriosos a la Divinidad, i a sus misterios, que sin iujoisticia 
no se les puede dejar de reprimir. ^ Hai algo mds justo que castig;^ 
a los sediciosos que tienen discursos injuriosos al monarca i ei 
Estado? ^Hai razon en que la majestad divina sea menos respetada 
que la de los reyes i soberanos, i en que se pronuocien contra 
Dies los dircursos mds ultrajantes, mientras queae castiga con la 
liltima pena el que se hable contra los principes? — La 4*. es para 



^.^ 



(1) Cita de A. C. Peltier, IVaite de la puissance ecclesidstiqiie^ tonnu 
dade las notas sobre el Derecho de la naturaleza de Puffendorf. 

(3) Esta eita i las dos de la Enciclopedia que sigaen est&n tomadaa 
del P. Ghial en su obra El equilihrio &. nota al cap. 18. 
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oblig&rlos por el temor de la pena a instrairse, reconocer la verdad 
i Tolver a la Iglesia qae abandonaron (1 ). 

Solo he aducido estos teatimonios para que se vea el concierto 
de ideas en todos los siglos.entr^ paganos, catdlicos^ protestantes 
e incr^dalos sobre el punto debatido. La verdad es la linica que 
^ene el maravilloso poder de hacer brotar sonidos unisonos i acor- 
des de dirersos instrumentos mi'isicos tocados por diversas manos : 
eco armdnico dela voz de Dios que se reproduce en todos ellos. 

Hjostiados ya mis adrersarios de que en la cuestioii actual evo* 
que 70 en su contra ese fantasma de las ideas de otros tiempos se 
abroquelar&n gozosos con lo que llaman conquistas de la civiliza- 
cion modema. *^Ya nadie piensa do ese modo'^, responderdn con 
talante triunfal; ^a ilustracion del siglo respeta al bomb re por el 
hombre, i no se cuida de las opiniones condenadas por la- Iglesia 
para el efecto de castigar a los hombres''. 

I Ldstima que ese arranque de jdbilo sea sofocado por la historia 
de nuestroB dias ! 

^Qu^ significan entonces esas leyes de las modernas lejislacio- 
nes que reprimen laherejfa? 

N6. En la esfera de la legalidad todavfa las naciones cat61icas 
no se resignan o sancionar la impunidad de los herejes, i de vez en 
cuando suelen condenarlos los tribunalea. Si no se les castigaconla 
muerte, la esplfcita declaracion de su criminalidad es siquiera una 
protesta perenne contra la profunda irrelijiosidad en las ideas de 
la ^poca. 

En la prdctica, es verdad, la herejfa no suscita contra si el enqjo 
ptiblico; pero, sustancialmente el listado sigue en la represion de 
los enemigos de Dios la misma ruta por la cual march6 en tiempos 
anteriores. 

La doctrina de los mormones estd estigmatizada por la Iglesia; 
i ved ahi a los Estados-Unidos de la America del norte persigui^n- 
dolos de muerte en el aflo proximo pasado de 1871. 

La fracmasoneria ha sido repetidas voces condenada por la Iglesia; 
i Ted ahf al gobiemo de esa r^dblica come en ese mismo aflo decla- 
ra a los fracmasones enemigos del 6rden pdblico i dignos de muer- 
te oomo los asesinos. 



(1) Ceremonies et costumes religieuses de tons les peuples du monde, 
toiii« 2. 
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Tambien la Iglesia l^t condenado el comunismo i el sistema del 
libre-pensamiento; i li6 aLi a an gran Mariscal i a un ej^rcito aba- 
tido en el cautivcrio conteniendo a filo de espada en 1871 a los 
comunistas de Paris reclutados escIusiTamente de entre los que 
han renegado de la Iglesia i del 6rden sobrenatural. 

Las modernas asociaciones inteirnacionale» se componeu tambieti 
de hombres que han desertado de las filas catdlioas^ i ved ah{ a la 
Europa fcemblando ante ese ciclope de formas titdnicas qae se aji« 
ta en la oscuridad, i dispuesta, a los primeros rujidos del monstruo, 
alanzarlesus ejercitos para que lo despedacen. 

De suerte que, aiin en medio de "sociedades heridas por el rayo 
dela irrelijion, los poderes piiblicos selerantan por necesidad pa- 
ra reprimir con la f uerza a los que profesan doctrinas condenadas 
por la Iglesia. En el fondo siempra el mismo procedimiento : €l JSi- 
tado castigando a los enemigos de Dies i del cristianismo. Solo los 
nombres i las formas han yariado. Antes se les Uamaba albijenses^ 
V{ildenses,luteranos, calvinistas, etc.; ahora se les denomina inor- 
mones, fracmasones, comunistas^ socialistas, libre-pensadores. 
Antes, para quitarles la vida, se les enjuiciaba, se discutfa 8u cul- 
pabilidad i se les condenaba; ahora se les condenapor un simple 
decreto supremo, i se les ametralla como a enemigos jurados de la 
patria. Antes se prevenian los eirores rdijiosos con el temor de 
la escomunion i demds penas civiles, i si los herejes erguian la 
f cabeza^ se les reprimia con cien tribunales en toda Europa; ahora 
se han suprimido los medios preventivos, i para la represion hai 
alii cuatro millones de soldados que sabrdn administrar justicia con 
8U8 sables i sus canones. 

Se me observard qne los Estados no toman ahora estas medi* 
das estremas por causas relijiosas, sin6 por medios poramente po« 
h'ticos; castigan al revoltoso, no al hereje. 

Bien lo s^. No digo yo que se les castiga por la razon ofltensi* 
ble i jurf dica de ser herejes : solo afirmo que all& en el fondo se 
divisa la misma causa que antes; en ese revolucionario se mataal 
enemigo de Dios i de la Iglesia. Precisamente, la razon fundamental 
por la cual se le condena a muerte, aiin cuando sea del todo descono- 
dda, es por sercontrario a Dios i a su relijion. Esta oposicion es la que 
lo ha conducido por una pendiente natural a ser contrario del 6rdea 
social : por lo menos en j^rmen, en potencia^ su antisocialismo na- 
cede su defeccion de los principios cat61icos. ''Elerrornoseria 
enror'*, dice mui juiciosamente C^sar Cantii^ ''si no entrafiase el 
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d]bs6r4en (l)^** Asi, cuando los santos Padres nos seualan como 
oaracter esencial de la Kerejia el ser espansiva i tarbulenta^ no ba- 
cen m&A que confirmar lo que nos ensefian con su ejemplo Ian 
naciones jentiles de laantigiledad, lo que nos dicta la razon natu- 
ral, i acredita la liistoria de todos los siglos. En los paises mds 
ilustrados del paganismo se castigaba con la muerte a los enemi- 
gos de loa dioses, porque los hombres de aquellos tiempos conocie- 
jron que no podia ser buen ciudadano, suraiso a las autoridades i 
omante de la justicia, quien comenzaba por desprenderse de la au- 
toridad de Dios, principio i ra-.on de todo poder i de todo vinculo 
BOOiaJ. En las edades del Santo OGcio, ademas del cmpeno desple- 
gado por la Iglesia para precenir las herejias, i ademds tambien do 
toda sn caridad para que no se Uegase al uso de las ultimas medi- 
^a3 coercitivas, liai, me parece, en favor de aquella epoca una cir- 
canstancia digna de atencion. Los tribunales, reprimiendo los es- 
. ecsos de la herejia paulatinamente, i podria decirse, individualmen- 
te, espurgaban la sociedad del virus prendido en la epidermis antes 
de que estendiese su accion al interior i gangrenase el cuerpo, 
{lacian lo que el habil jardinero que arranca una a una las malezas 
que van naciendo para inpedir que,^ incrementadas, sofoquen las 
flores, i sea necesario mds tarde arrasarlas por complete. Esoa 
ftas4igos individuales eran valvulas que impedian la demasiada 
Ooodensacion de la herejjfa, ide consigniente, que evitaban el que 
In «ocieda4 se viese convulsa i conflagrada. Abora, por la aglome- 
vmioTi de tantas materias inflamables en el corazon de la sociedad, 
0emarcba sobre volcanes; un grade mds de calor que el ordinario 
puede producir destructores terremotos, abrasadoras lavas. Para 
Jitlynrlase necesitan numerosos ej^rcitos de soldados porque tarn- 
}^n U ^menazan ej6rcitos de descreidos : las tempestades del error 
traen las tempestades del cation. De suerte que, larepresion de hoi 
9f) bf\iP0 ^[i^^qido a destajo, por miles i miles: el jardinero se ve 
lor^CM^o a ^egar la mala yerba. Si no en todas partes bai peligro 
jsla jtal^s conAagraciQueSj es debido a que circunstancias especiales 
Di^lij^H^sMi la fuerz^ del tosigo infiltrado en las venas sociales. 

iQuU de 9so^ dos procedimientos es mds previsor, mds cristiano, 
jpfkh bumamtario? 
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Creo que la historia nos dice que las naciones han optado en 
todo elmundo por el sistema de la represion individual. 

Croo que la razon i la relijion acojen con preferencia ese sisten^a. 

Piir6ceme que Ids hombres lo aplican en los cases ordinaries de 
lavida. 

Par^ceme, en fin, que los Estados cristianos de nuestro tiempo 
lo aplican tambien en otros delitos que la herejfa. lQ\x6 gobierno 
hai que prefiera dejar en paz a los revolucionarios^ a los ladroneSj 
incendiaries i salteadores para que se aumenten i avocarles despu^s 
un ej^rcito que los destruya? Pero, con los herejes es necesario 
cambiar de sistema. 

[Tendrdn razon ! Se dice que son s^res inofensivos. 

I no se me reproche itacianismo por las ideas aqui emitidas. 

No pido la muerte de ninguu hereje, de ningun hombre. 

No deseo que se quite la vida a nadie. 

Pero si, hallo justa la muerte mandada inflijir por la autoridad 
lejitima a los berejes, corruptores i contumaces, en los paises pro- 
fiindamente cat61icos. 

Sin embargo, lamento altamente ie que los Estados se vean en 
la necesidad de acudir a tales medidas represivas, a leyes pati- 
bularias. 

Deseo con el mds f erviente anhelo que jamds el hombre d^ lugar 
a que se emplee con ^1 esa imponente seyeridad. 



PARTE SEGUNDA- 



INQUISICION ESPANoLA 



CAPITULO L 



Su cardoter, i razones que liubo para estableoerla. 



T6came hablar ya de la Inquisicion de Espafia. 
\ Dicho queda que este pais adopt6 la Inquisicion eclesidstica des* 

de mediados del siglo XIII. Pero^ doscientos cQarenta i tantos anoa 
mis tarde, ese tribunal recibi6 alH modificaciones importantes. El 
Papa concedi6 a los reyes de Espafia el derecho de nombrar inqui- 
sidores, i la jurisdiccion de ^stos se estendi6 a mncbos crfmines 
civiles i poHticos. 

Este nnevo car&cter ha dado m&rjen a que la institucion misma 
Iiaya venido a ser apreciada de diverse modo. Algunos autores 
protestantes creen que la antigua Inquisicion eclesi&stica se con- 
yirti6 en institucion poUtica. Schoroeckli tiene esto por inconcuso. 
Hace yer que el rei nombraba al grande inquisidor; que a nombre 
del rei se dieron los estatutos de la Inquisicion; que los asesores 
eran inntituidos por ^1 o con su consentimiento, i que el tribunal 
dependia unicatnente del monarca (1). Leopoldo Bankedice: cSi 
no me engano, es evidente que la Inquisicion era un tribunal real^ 



(1) Hist. ecL t. 34, oitado por Rohrbacher, HistA univ^ 
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meramente fortificado con las armas espirituales. Desde luego, los 
inquisidores eran funcionarios reales. Los reyes tenian el derecho 
de instituirlps i deponerlos : los tribunales de la Inquisicion estaban. 
sometidos a la inspeccion i visita del rei, como lo estaban las de- 
mdsautoridades; muchas veces los asesores de estos tribunales 
eran miembros del tribunal supremo de Castilla. En vano Jimenez 
vacil6 en admitir en el Consejo de la Inquisicion a un lego nombra- 
do por Fernando el cat61ico. (L^No sahes^i^ le dijo el rei, aque si este 
consejo tiene alguna jurisdiccion, la tiene del rei (1)?J> Enrique Leo, 
se espresa en el inismo sentido : a:Isabel supo al fin doblegar bajo 
su yugo a la nobleza i al clero de Castilla por las autoridades de 
la Inquisicion, institucion relijiosa completamente dependiente de 
la corona, i dirijida a la vez contra los laicoe i el olero (2).3) M. 
Ouizot dice: «Ella fu^ desde luego mds politica que relijiosa, i des- 
tinada a mantener el 6rden, mds bien que a defender la f e (3) .» 
Segni, Lenormant i Spittler la llaman institucion politica o real (4) . 
Esta es tambienla opinion de varies autores catdlicos. 

En esta liip6tesis, los desmanes que haya cometido no deben en 
manera alguna atribuirse a la Iglesia cat6lica. Pero^ a pesar de que 
asf la Iglesia esquiva toda responsabilidad en lo concerniente a es- 
ta Inquisicion, no adopto este parecer esclusivo, porque no lo juz- 
go s61idamente establecido. Si es cierto que el rei ejercia todos los 
actos joriadiccioxLales yik enumerados, tambien lo es que la nueva 
Inquisicion. fu^ solo una modificacion de la antigua. Para hacerla 
ise r^currio al Sumo Pontilice; ^ste tenia el derecho de confirmar al 
j^nde inquisidor, el de deponer a todos los inquisidores, i lo que 
n^iasea^ el de avpcarse los procesos i recibir apelaciones Como un 
tribunal de alzada. Si la Inquisicion c^panola hubiese sido una ins- 
titucion esclusivamente civil, ^a que venia el solicitar de la Santa 
Sede su planteaciqn? ^06mo se esplicaria esa superioridad de loa 
Papas sobre ella, superioridad ejerciia muchas veces contra la vo- 
luntaddelos manarcas espanoles ? 

Ademds,.los inquisidores ensus actos oficiales se nombrabande- 
legados de la Sede Apost<51ica, i no del rei. El edicto de Torque- 



(1) L^iBspagne sou Charles ]QuinL etc. 
r2) Hist, univ. 11. 
\o) Gurso de hist, rnod, Paris, 1628. 
^4) H6fel^, Card. Jtm,. c. 18. 
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mada putlicado el 8 de febrero de 1492, estaba redactado en estoa 
t^rminos: **Nos, frai Tomds de Torquemada... inquisidor jeneral... 
i/xijo i diputado por la Santa 8ede Apostdlica, etc/' En el edicto 
de testimonio que so publicaba anualmente, se decia: "Nosotros 
los inquisidores contra la hert^tica pravedad, propuestos i delegados 
por la Santa Sede Apostdlica/* etc. : lenguaje que conviene perfec- 
tamente con el del Papa Sixto V que dijo que la Inquisicion espa- 
fiolahabia s:do instituida por autoridad apostdlica. 

Pero, lo que quita toda duda en este punto son las palabras mis- 
mas del monarca espaflol que plante6 el nuevo tribunal. El real des- 
pacho de Fernando el cat61ico, de 27 de diciembrede 1480, dice: 
"S^pades que Nos, acatando que en nuestros reinos i senorfos La- 
bia i hai algunos malos ciistianos, ap6statas i herejes... e de- 
seando e queriendo nosotros proveer en ello, i por evitar grandes 
males e danos que se podian recrecer adelante si lo susodicho no 
fiiesecastigado... suplicamos anuestro mui santo Padre que cerca 
de ello proveyese con renaedio saludable, i su Santidad, a nuestra 
supliciacion nos otorg6 i concedi6 una facultad para que pudi^se- 
mos elejir i elijiesemos dos o tres personas calificadas en cierta 
manera, que fuesen inquisidores, i procediesen por la facultad apos" 
tdlica contra etc. (1)/' 

En la Ordenanza real espedida en Zaragoza el 2 de agosto de 
1498 los reyes Fernando e Isabel dicen: "S^pades que los inquisi- 
dores de la lier6tica pravedad dadoB i diputados por nuestra mui 
santo Padre J etc. (2).'' 

De suerte que, no solo los Papas dicen i obran como delegando 
8u jurisdiccion en los nuevos inquisidores espanoles, no solo ^stos 
se titulan delegados de la Santa Sede, sin6 que el mismo rei de- 
clara que esos funcionariosj^roc^den ^or autoridad apostdlica i que 
fueron diputados por el Papa, i Se necesitan pruebas mds conclu- 
yentes de que la nueva Inquisicion espafiola no i\x6 una institucion 
puramente civil o poHtica? 

Es, pues, indubitable que ese tribunal fu6 esenxsialmente el mis- 
mo tribunal eclesidstico de la fe que existia en otras muchas partes 
del mundo, aunqu^ modificado en la forma que entonces recibid. 



fl) Manresa Sanchez, Hist, Legal de JEspdna. 
(2) Llorente, Htsty etc. piezas justificativas n6m. 5, 

iNQuisrciON. 12* 
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Bsta modificacion lo hizo tomar un cardcter misto de civil i de reli- 
jioso, porque conocia de estos dos 6rdenes de cosas; pero, dominan- 
do siempre el carActer relijioso sobre el civil. Por esto, cuando Cdrlos 
Y le quitd la jurisdiccion real^ la Inquisicion sigui6 ifuncionando 
en su cat&cter relijioso desde 1535 hasfca 1545; lo cual no habrfa 
sucedido, si ese tribunal no hnbiesje sido esencialmente eclesidstico. 

I no solo es cierto que aquel tribunal no fu^ una institucion po- 
* litica, 8in6 que parece tambien cierto que no fu^ una idea politica 
la que presidi6 a su implantacion en toda la peninsula. Un histo- 
riador contempordneo nuestro, nada sospechoso, porque es enemi- 
go de aquel tribunal, se ha encargado de vindicar de esto a los 
monarcas de su nacion. D. Modesto de la Fuente se espresa asi: 
*'Tampoco hallamos de ningun autor contempordneo una indica- 
cion siquiera que nos induzca a creer lo que despu^s nos ban dicho 
muchos escritores de los siglos modemos, a saber^ que al fundar la 
nueva Inquisicion^ obraron los rejes cat61icos impulsados de un 
pensamiento politico, i que se propusieron armonizar la unidad re- 
lijiosa con la unidad politica (1)/' 

Siendo^ pues, el nuevo tribunal de la fe una institucion esencial- 
mente eclesidstica^ aunqu6 iluminada con algun colorido civile cabe 
a la Iglesia una parte, i parte mui principal, de la responsabilidad 
que sobre esa institucion pesar pueda, sin6 la declina con lejilimas 
escusas. Dije al principio que me proponia patentizar que su esta* 
blecimiento fu^ mui racional i justo; que ha sido calumniada en 
mucbos puntos, i finalmente, que la Iglesia no tuvo parte en los 
escesos que se le imputan. Yoi a ver de probarlo. 

Los mucbos judios establecidos en Espana desde antes de la era 
cristiana habian adquirido inmensas riquezas i bastante influencia 
politica, i trabajaban actiyamente en conqoistar pros^litos. Ocultos 
a veces bajo la mdscara del cristianismo que abrazaban aparente- 
mente para mejor realizar su prbselitismo, se hacian peligrosisimos 
enemigos de la U cristiana. En 690 habian intentado, con ausilio 
de los sarracenos de Africa, destronar al rei Ejica por medio de 
una conspiracion, para establecer en Espana ana nueva Jerusalen 
sobre las ruinas del cristianismo (2); pero, fueron descubiertos i 



(1) Jfistoria de E^ana. 

(2) Lo afirma Host en su Historia de los judios, i a este hecho alude 
el Concilio s^ptimo de Toledo: Avsu tifrannioo Inferre eanati sunt ruu 
rutm patrue et populo umverso, ut, regnijhstiffium sibi pei^ eonspiraiio* 
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castigados. En 1391 se sublevaron contra el gobiemoi fueron re- 
primidos. Se dice que en 1452 habian formado lina conspiracion 
en Toledo, en la cual debian hacer saltar una mina durante la pro- 
cesion del Santisimo Sacramento, i en 1473 trataron de hacerse, 
per dinero, duenos de la fortaleza de Jibraltar, Have de Espana (1). 
En la epoca del establecimiento de la Inquisicion eran numerosos 
e influentes, habian sido elevados a' las altas dignidades civiles i 
eclesidsticas (2), se hallaban relacionados con las mejores familias, 
1 se aprovechaban de todas esas ventajas para trastornar la nacio- 
nalidad espanola i la fe cristiana. 

El odio contra los judfos debi6 ser entonces en Espafla mui vivo 
i mui jeneral. Se les acusaba que en varies puntos del reino habian 
crucificado niftos, de que mutilaban crucifijos, cometian escesos 
con las hostias consagradas, propinaban venenos, i ausiliaban las 
conspiracion es de los moros. 

Por lo que hace a la crucifixion i asesinato de nifios, parece ser 
eso un hecho historico. Segun Rigord, bi6grafo de Felipe Augus- 
to, i conf orme al testimbnio de Guillermo Armoricano, autor del 
Biglo Xn, los judios fueron convencidos, antes de 1180, de que el 
jaeves santo, u otro dia de la semana santa, degollaban un nifio en 
sacrificio por desprecio del cristianismo, i que asi fu6 sacrificado 
Richar, cuyo cuerpo se veneraba en Paris. Otro autor contempo- 
rdneo, Eoberto, atestigua lo mismo hdcia el afio 1171, i dice que 
algunos judios de Blois fueron convencidos de haber crucificado 
un niiio en tiempo de Pascua, i que hicieron lo mismo con el nino 
Gaillermo en Norwich, en Inglaterra, en tiempo del rei Est6van, 
i en Glocester, en tiempo de Enrique II. En la cr6nica del abad 
Jervasio, i en los anales de la abadia de Mailros se refiere el asesi- 
nato del nino Roberto, perpetrado poi* los judios en la Pascua de 
1181. En 1236, segun el cronista an<5nimo de Erfurt, dos judios 



nem iisurpare Trtaiverint Se engana Prescott cuando dice en su JBist. 
de Fern, e Isab. que los reyes visigodos, despu^s de su conversion al 
cristianismo condenaron a la esclavitud a toda la raza judia. Solo los re- 
beldes, no toda la nacion, f aeron vendidos por esclavos, i como culpa- 
bles de oLltck traicion merecian entpnces ese castigp. 

(1) Host, citado por Hefel6, Card. Jim. c. 18. 

(2) El viajero ingles Jorje Bonow, dice que en 1836 habia en el cletro 
de Espana muchos judios ocultos. (The Bible in Spotdn: Die. enciclop. 
de Thelo). Me parece in^reible este hecho, por las prohibiciones de los 
Papas de que los judios f uesen adinitidos en el clero. 
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de Fulda degoUaron cinco hijos de un molinero. En 1244^ segun 
refiere Mateo Paris, ingl($s i contempordneo, se desenterrd en L6n- 
dres el ouerpo de un nifio cristiano, que tenia letras hebraicas 
abiertas a quchillo en todo su cuerpo, i cuya muerte se imputd a 
los judios. Bste mismo autor dice que en 1255 los principales ju- 
dios de Inglaterra se reunieron en Lincoln para renovar la pasion 
de Cristo en un nino de ocho anos llamado Hugues. Lo a^otaron, 
coronaron de espinas, clavaron en una cruz, le dieron a beber hiel 
i vinagre, i le atravcsaron el costado con una lanza. Este era el 
sacrificio pascual que acostumbraban ofrecer todos los aflos, si la 
ocasion lo permitia, segun lo confesaron despui^s. En 1271 fueron 
convencidos de haber asesinado en Pfortzlieim (Alemania) una 
nifia de siete alios. En 1287, dia viernes santo, mataron en Vesel, 
di(5cesis de Tr^veris, al j6ven Verner; i en el mismo ano crucifica- 
ron en Berna (Suiza) al nifio Eodolfo. En 1289 hicieron lo mismo 
en Munich i en Suabia (1). La lei de las Partidas, dadapor Alfon- 
so X, en 1255, dice que los judios tenian costumbre derobar nmos 
cristianos i crucificarlos en el viernes santo. En otros puntos de 
Europa se les imputaron las mismas crueldades, i el relato de los 
autores oontempordneos, ratificado con la confesion juridica de los 
acusados, es en esto de tanto mds cr^dito, cuanto estd en armonia 
con los preceptos relijiosos de los judios. El Talmud, su libro sa- 
grado, no solo les permite, sino que les jnanda matar a los cristia- 
nos (2), i aliora, en 1840, los principales judios de Damasco mata- 
ron al padre Tomas, capuchino. La acusacion, pues, de los espano- 
les se hallaba autorizada con la historia de tres siglos atrds en 
otros paises europeos, i no merecia que Llorente la desfigurase o 
enervase con un se dice, o se supone, 

Por mui destituidas de f undamento que fuesen las otras incul- 
paciones, no puede negarse que eran mui a prop6sito para exaltar 
los dnimos. Pero no debieron ser tan inf undadas, supuesto que en 
1480, es decir, un afio antes de plantearse la nueva Inquisicion, 
las Cortes de Toledo disponian que, para evitar los males que la 



(1) Raynald, Anoka eccles., i Rohrbacher, Hist, eel univ, en varias 
partes. 

(2) Sisto Senense, judio convertido del siglo doce, i otro rabino con- 
vertido de nuestra 6poca, citados per Rohrbacher, copian los testos del 
Talmud en que se autorizan esas atrocidades. 
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union de judios con .cristianos podia acarrear a la fe catdlica^ los 
judios no bautizados Uevasen un signo distintivo, viviesen en ba-. 
rrios separados, i se retirasen a ^1 antes de anochecer. Se renova- 
ron los antiguos reglamentos contra los jv^dios, i se les prohibio 
ejercer.las profesiones de medico, cirujano, mercader^ barbero i 
tabernero (1). 

Tambien los moros bautizados eran para Espana un motivo de 

incesantes alarmas. Belacionados con sus hermanos de Africa 

ponian en' conflicto la nacionalidad espanola, i los judios les ven- 

dian los secretes politicos de los caballeros i de los monarcas. De 

esto se lamentaban incesantemente los reyes Fernando e Isabel^ 

animados de un ferviente gnhelo por salyar a Espana (2). Para 

cqmprender debidamente el grande i noble pensamiento de la In- 

quisicion, '^es necesario'' dice juiciosamente M. Capefigue, *'repre- 

sentarse el estado de Espana recientemente invadida por los drabes 

i traicionada por los judios, fayorables a la causa de los musulma-* 

nes; la vecindad tan peligrosa del Africa; el que mis de uqa vez 

las innumerables armadas de moros i berberiscos se dii^nian a 

pasar el estrecho; la pujanza de los sultanes turcos de Constanti- 

nopla, azds poderosa para proveer las flotas i los ejercitos; los pi* 

ratas africanos recorrian todos los mares de Espana^ [ Imajinesei 

pues, sobre las costas o sobre el suelo de la peiunsula una pobla- 

cion de mds de un millon seiscientos mil moros i judios, prontos a 

I unirse a los turcos i a los africanos contra los cristianos espafioles ! 

(JKo se necesitaba una policia, una vijilancia particular, una repre- 

sion viva e incesante? (3)» 

Esto es raciocinar como verdadero fiWsofo. Para apreciar en su 
justo valor la utilidad de una institucion liist6rica es necesario 
trasladarse a la 6poca en que fue creada, i conocer a f ondo el espi- 



(1) Balmes, M Procestantismo, etc. c. 36. 

(2; S^bia i noble era la conducta de los reyes cat61icos al exijir de 
los moros de las ciudades conquistadas la eleccion de esta disyuntiva: 
galir de Espana, o bacerse sinceramente cristianos. Oon la salida del 
reino se respetaban los fueros de la conciencia, i con la prof esion since- 
ra,del cristianismo se g^rantia la paz p6blica. No les confiscaba sas 
bienes inmuebles, como lo Labia hecho en Francia con los juoios Felipe 
Angnsto, no les daba, como 6ste, dos meses de plazo, sin6 cua^o. Aq^i 
solo se di6 un mes a los residentes espanoles en 1866. 

(3) L^ Eglise petidant les quatre demiers si^<^^ c. 4. 
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rita t necesidadeR de aqnella sociedad. Solo asi se comprenderi el 
pensamiento de bus autores. Pretender amoldar esas instii/uciones 
a las ideas i necesidades de tiempos totalmente diversos, es sacar 
las cosas de sn qoicio, es desnaturalizar la historia i engafiarse vo- 
hintariamente. Tanta estravagancia seria esta en el 6rden intelec- 
tnal i moral, como lo seria en el 6rden fisico la de aplicar las rue- 
das de un reloj de bolsillo a una mdquina de moler o vice-versa. 
Epocas anormales reclaman leyes e instituciones tambien anorma- 
les. El uso de las facultades estraordinarias que el Congreso de la 
Reptiblica ha solido acordar a nuestros Presidentes, revela una si- 
tuacion an6mala en el pais. Si quisi^ramos juzgar los actos emana- 
dos de esa sitnacion por los de otra pacifica, seriamos malos fil6- 
sofos, nos estraviarfamos. Cuando se trata de inquirir la verdad i 
distinguirla del error, ent<5nces si que ^s indispensable atenerse a 
una inflexible severidad. La verdad es siempre una e invariable, i 
no pnede ser verdad -en un pais o en una epoca lo que en otra na- 
cion o en otros tiempos es falso. Pero, las leyes e instituciones re- 
flejan el colorido de las Epocas, e implican la elasticidad que las 
imprimen las necesidades i vicisitudes de las naciones. Este es un 
prineipio de filosofia legal i de sentido comun (1), i a 61 ban arre- 
glado 8u conducta todos los lejisladores humanos. 

A esas dos causas de efervescencia politica i relijiosa es necesa- 
rio agregar otra no pequena: la necesidad de reprimir la invasion 
de las berejfas. Los begardosaparecen en Arag^oa i Viscaya, sin 
que se hallen libres de herejes Cataluiia i Valencia. Ya en 1468, 
Alonso Espina, se quejaba de que castilla no tuviese un inquisi- 
dor delegado por el Papa, i dice que por falta de ese inquisidor, 
herqesi judios se burlaban alli de la relijion (2). Con que, si a los 
niBchos elementos de perturbacion relijiosa i social se allega tam- 
bien el enflaquecimiento producido por las herejias, habria side 
neeesario que los espaf&oles se resignaran a ver a su patria domina- 
da por los fieros hijos de Abderraman, contra quienes peleaban 
con her6ico denuedo, i espulsado para siempre del patrio suelo el 
culjbo cat61ico que amaban con tan vivo entusiasmo. Duefios aun 
los divkes de una de las m&s bellas provincias de la peninsula ib6 



(1) Distingtie tSmpora, et concardahis jura. Un antiguo poeta di*o. 
Thfvpcra mutantwr^ et nos mutamur in ittis. 

(2) IdhrenUj 1. 1, n. 68. 
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rica i auxiliados por los jtidioa^ podian reconquistar sua perdidos 
dominios, i hacer pesar de nuevo su i6rteo jugo sobre los 4oseen- 
dientes del gran Pelayo. La situacion era sobrado crftioa i de^i- 
sIva. 

Consolidar la paz entre gobernantes i gobemados para afianzar 
la independencia i nacionalidad de Espaiia, debi6 ser entondes la 
inspiracion del patriotismo, el anhelo de todos los corazones, i esto 
no podia obtenersc sin profesar sinceramente los ciudadanos la 
relijion cristiana, linico mioleo, i unico punto de apoyo que era 
dado encontrar Qn la esfera social. Mas^ como las defecciones eran 
muchas, se hacia indispensable una solicita indagacion de las he- 
rejias que di vidian la fuerza politica, i de las apostasias de moros i 
de judios que implicaban casi siempre una traicion a la patria. 
^Qu^hacen en este caso los gobiernos? Inquieren a los conspira" 
dores, los someten a juicio, i aplican la pena de muerte a los trai<> 
dores. Poco mds de seis afios baoe que el Gobiemo decret<S pena 
de muerte contra los que suministrasen YiVeres a la escaadra es- 
panola que bld^ueaba nuestros puertos. Pues^ esto mismo hicieron 
los monareas espafioles de aquella epoca^ mandando enjuiciar a los 
ap6statas, i castigar a los que yendiesen caballos o municiones al 
enemigo. 

Estas causas habrdn sido probablemente las que han obligado a 
protestantes i enemigos de la Inquisicion a espresarse sobre este 
punto con espiritu mds libre de vulgares preocupaciones que el 
de muchos cat61icos modemos. Leopoldo Banke juzga necesaria 
h Inquisicion para el gobierno de Espafia. (lEstas, dice, hablando 
delas provincias espanolas, no habrian podido ser gobemadas sin 
la Inquisicion (1).3> 

a:V. A. Huber, dice C^sar Oantii, pronunci6 en 1847, en la Union 
Evanj^Iica de Berlin un discurso en que sostiene que la Inquisi- 
cion de Espana era una instituoion md/Upensahley derivaAA del ca- 
ricter nacional espafiol^ i que la posicion de la Espana a la cabeza 
del mundo catdlico en el siglo XVI era la tinica que le convino. 
*'Lo que hai de cierto/' dice, "es que la Inquisicion era, en el ver- 
dadero sentido de la palabra, un medio preservativo mui popular 
para conservar la nacionalidad castellana (2).:^ 



(1) Hist, de la Papaute, lihr, 15. 

(2) Les heretiques WItaUej dise&wn 1 not. P. 
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Tambien el escritor espaflol Jos^ Maria Manre^a Sanchez, en 
medio de sa odio al Santo Oficio, ha tenido que reconocer la nece- 
Bidad polftica de su institacion. Despu6s de confesar que la Inqui- 
sicion fu^ un tribunal respetado i querido de todo el pais i aclamado 
universalmente par la opinion publica, se espresa asi : «De lo que 
resulta que la historia no debe retratamos a los reyes cat61icos^ 
a Torquemada, i a Felipe II, como unos monstruos sedientos de 
sangre que perseguian al hombre por el horrible placer de verlo es- 
pirar en los mds duros tormentos, sin6 como unos poKticos que por 
evitar al pueblo males, en su conceptomui graves (1)», plantearon i 
irostuvieron aquel tribunal. 

No es, pues, solo Capefigue, sin6 tambien los protestantes i los 
enemigos de la Inquisicion los que, pagando tribute a la verdad 
histdrica, han reconocido justas las causas de su establecimiento, 
i se han doblegado ante la volutad nacional. I causa no dire ira sin6 
ma, queaquellos liberales idrflatras de la multitud hasta decretarle 
la soberanfa i declantrladnicafuente de autoridad, se conviertan en 
sus dAspotas cuando esa multitud pide a gritos la Inquisicion. j Li- 
berales hip6critas i de conveniencia que inciensan al pueblo cuando 
^ste marcha a merced de sus caprichos i de sus ideas, pero que lo 
tiranizan i torturan cuando se opone a sus deseos ! 

Tan ostensibles serfan los motives que inspiraban esa volun- 
tad al pueblo espaflol, i tan definidos i esplicitos sus deseos, que 
ya en la Concordia de Medina del Campo, en 1464, se habia trata- 
do de formar una Inquisicion para Castilla, aunque ejercida por 
los obispos (2). 

A fin de acallar las muchas quejas dirijidas contra los judfos, i 
evitar las conspiraciones de ^stos i de los moros, Fernando e Isabel, 
despu^s de haber ensayado indtilmente la instruccion i conversion 
de los judfos por medio de libros, predicaciones pdblicas i confe- 
rencias privadas, resolvieron en 1478 establecer una nueva Inqui- 
sicion en Castilla; i esa gran reina, tan sabia i de tan bella indole, 
fu^ la que se dirijid al Fapa para el arreglo de la nueva institucion. 
Esta Inquisicion velarfa por la unidad relijiosa, i la unidad relijio- 
sa enjendran'a la unidad polftica, i salvarfa a Espafia. Sixto 17, 
aprobd el pensamiento de los monarcas espafioles en 1478, permi- 



1) Sist legal de JEspana, 

[2) Don Modesto de LaAiente, JERet. de Etpaiia, 



i 
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ti^ndoles que nombrasen p6r inquisidores dos o tres dignatarios 
eclesidsticos^ por lo menos de 40 alios, de costumbres puras, maes- 
troa o bachilleros en teolojla, o bien doctores o licenciados en dere- 
cho can6nico. 

TodaTia antes de ejecutar esta bula, quisieron los monarcas es« 
pafioles ensayar todos los medios pacificos tendentes a la conver- 
sion de los judios. D. Pedro de Mendoza, cardenal de Espafia 
compuso e hizo circular un catecismo de doctrina cristiana por in- 
dicacion de Isabel. Tambien ^sta i su esposo encargarona otros 
varones piadosos i doctos que, en publico i privado, predicasen, 
exhortasen i trabajasen por reducir los judios a la fe, Mas, no se 
crea que estos trabajos para la conversion de moros i judios prin- 
cipiaran entonces; venian de siglos atras. S. Pedro Paspual, valen- 
ciano, emple6 su celo en convertir a los sarracenos, sostuvo con 
BUS alfaquis grandes pol^micas, i escribi6 varias obras para ref utar 
los en'ores mahometanos. S. Vicente Ferrer se dedic6 a convertir 
a los judios, i no fu^ del todo est^ril su empeno. A principios del 
siglo XV, el rabino convertido Jehosnarb tuvo en Tortosa confe- 
rencias piiblicas con los rabinos m&sc^lebres de la corona de Ara- 
gon. Se proponi(i Jehosnarh probar a los rabinos con el mismo 
Talmud que el Mesias habia ya venido, i anduvo tan feliz en su 
poMmica que de los catorce rabinos que le impugnaron en sesenta 
i nueve sesiones, doce abjuraron sus errores. 

Ni el clero espafiol, ni sus monarcas habian, pues^ dejado de 
trabajar en la conversion de moros i judios. Pero, la prndencia i 
caridad cristianas de los reyes catolicos los impulsaron a redoblar 
los esf uerzos antes que valerse de medidas severas. 

Mas, ^qu^ sucedio? ^Cudl fue el ^xito de tantaprudencia, de tan 
encendida caridad? 

Un judio public6 un libro contra la relijion cristiana i. censurd 
las medidas de los monarcas: esto exacerb6el odio popular con- 
tra ellos. El P. AlonsoOjeda, D. Pedro Solis, provisor, elasistente 
D. Diego de Merlo i el secretario real D. Pedro Martinez Camacho, 
trataron de persuadir a los reyes que las medidas benignas eran 
ineficaces, i entonces solamente, el 17 de setienrbre de 1480, Fer- 
nando e Isabel nombraron primeros inquisidores a dos frailes 
dominicos, frai Miguel Morillo i frai Juan de San Martin, i a otros 
dos eclesidsticos, uno asesor, i fiscal el otro (1), i tres alios mas 



(1) Vicente de La Fuente, Hist ecles. de Espana, Llorente, etc. 
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tarde establecieron el primei^ tribunal de la Inquisicion en geviUa, 
donde los jadaizantes (l)acababan de ultrajar al cristianismo. 

AI aprobar el establecimiento de un tribunal poUticx)-relijioso 
que garantiera el 6rdcn publico amenazado, los pontifices se fija- 
ron en el pensamiento ]>rincipal^ haciendo abstraccion de los me- 
dioB secundarios de que se echaria mano para obtener aquel resul- 
tado. Pru6balo mui claramente el breve de 29 de enero de 1482, 
en el cual el mismo Sixto IV dice que la aprobacion se hizo de un 
modo coufuso i jeneral ; i pruebanlo tambien las continuas reclama- 
ciones de los Papas contra el escesiro rigor desplegado por aquel 
nuevo tribunal. 

En vista de la dolorosa situacion que aquejaba a Espafla, es na- 
tural que los verdaderos patriotas recibiesen con notable alborozo 
lanueva Inquisicion. Pero, . despu6s de conocidos los inedios que 
ella puso en juego para realizar aquel pensamiento, ^c<5mo la ban 
juzgado la filosofia i la historia.? 

Para verlo me hare carg^ de varias acusaciones que se la ban 
hecho^ i que los ignorantes repiten sin cesar. 

Pero, como muchas exijen s^rias i prolongadas discusioneSj con- 
vendrd tratar de cada una de ellas en captiulo separado. 



OAPITULO II. 



Poliola i mandamientos de prision del Santo Oficio. 



Se cree jeneralmente que la Inquisicion era nn tribunal de una 
policia escrutadora, deseoso de librar mandamientos de arresto, i que 
por lam4s leve sospecha encarcelaba a sus victimas. 

Por lo que bace a policia, no creo que se pueda bacer cargo algu- 
no fundado a la Inquisicion. Es signo de buen gobiemo en una so- 
cicdad el que sus f uncionaiios sean soiicitos en tomar las precau- 
•ciones convenientes para evitar crfmenes, i aprehender a los delin- 



(1) A^ se llamaban los judlos que despu^s de baoerse eristia&os vol- 
vian al judaiBmo. 
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cuentes. Si esa policia ezistid en la Inquisicion, como existe en to- 
dos lo8 gobiemos bien sistemados, el hecho no se presta sin6 a elo- 
jios. A ese tribunal asistfa major razon para usar de policfa, que la 
que asiste boi a los gobiernos civiles, puesto que la berejia era en- 
tonces considerada como un crjmen relijioso-social, harto mayor 
i mds punible que todos los que ahora persigue el poder civil. Ac- 
tualmonte b%sta que el bar(5metro politico anuncie pesantez de las 
pasiones para que la policfa se convierta en un monstruo de cien 
ojos i de mil brazos, i se quieie que la Inquisicion espaflola no 
desplegara gran vijilancia cuando el cielo crujia con el peso de tor- 
mentosos nubarrones. 

Mas, ella no us6 aquella policia secreta que espfa todos los pasos 
del ciudadano^ que tiene ajentes en todas partes^ i que se introduce 
hasta en el hogar dom^stico; policf a tan simpdtica hoi para loa go- 
bemantes de las naciones mds cultas i mas poderosas. 

De todos modos^ tn falso que la Inquisicion estuviese dvida de 
aprisionar i que encarcelase arbitrariamente. Voi a proba.r que en 
BUS mandamientos de prision fu^ mds mod^rada i cireunspecta que 
nuestros tribunales civilesi 

Prim0ro.-*Cada tribunal debia hacer precede a tpdo procedi* 
miento jurfdico la promulgacion de un t^rmino de gracia, de treinta 
cuarenta dias^ por el oual se anunciaba ptiblicamente que el de- 
lincuente de herejia o apostasfa que se presentase espontdneamen- 
te dentro de ese plazo, e hioiese penitencia, seria absuelto, i preser- 
vado dela confiscacion i de toda pena grave (1). Desde elprind- 
fio del mundo, dice a este respecto Bokrbacher (2) ^qu4 tribunal 
ha principiado por ofreoer gracia i misericordia a los culpados? 
Esos plazos eran muchan veoes renovados i prolougados (3). <cSe 
dice que diez i siete mil personas obtuvieron perdon por este me- 
dio, i fueron reconciliadas por Torquemada (4),d cnja prudencia 
i sabidurfa alaba Sponde con esta ocasion (5)^ A los menores de 20 



(1) Primeras Constit. de 1864, art. I.' i 3, Llorente. c. 6. 

(2j Hist univ. 1447—1617. 

(3) Llorente dice cap. 7, art. 2, que en Toledo en 1485 despu^s de un 
pbizo de 40 dias se 00DCe(fi6 otro de 60, i en segtii^a otro de 80, convi- 
daodo con el_perdon. 

fi) Mar. JKff. Hb. 24. 

[5) Robrbaclier, id. id. '• • 
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anos que se presentasen^ aiin despues del t^rmino de gracia^ si ha- 
bian c6,ido en error por ensenanza de sus padres, .eran bondadosa- 
mente recibidos, se les imponfan penitencias levcs i se les instruia 
en la ifeHjion (1). Olaro es que no seria mucha el ansia de encar- 
celar. 

Sies un hecho incontrovertible que la Inquisicion espafiolacon- 
vidaba con el perdon senalando esos t^rminos de gracia^ hecho que 
no se han atrevido a negar sus descarados detractores, i si tara- 
bien es un hecho que en ningun tribunal civil del mundo se convi- 
da asf con el per don a los delincuentes, serd neciesario convenir en 
que el Santo Oficio us6 con ellos de mas misericordia que la que 
usan los tribunales del ilastrado i caritativo siglo en que vivimos. 
Qae la asignacion de esos plazos fuese grandemente favorable a 
los presuntos reos, lo prueba el hecho consignado por Mariana, 
se dwe que diez i sietc mil personas ohtuvieron el perdon por este 
medio. Despues de esto, j qu^ no tenga verguenza Prescott de Ua- 
mar iluaoria la promesa de absolucion que se les hacia (2). 

I no se crea que las penas inflijidas a los con&dentes espontd- 
neos f uesen tan severas que arredrasen de haeer esa confesion vo- 
luntaria. ^Segun los estatutos de la Inquisicion^ las penas decreta- 
das contra los confidentes voluntarios debian ser tan dulces como 
fuese posible (3).:d Se les imponian penitencias lijeras como las 
penitencias eclesi&sticas, i cuando la culpa habia side piiblica^ se 
exijia que la satisfaccion fuese tambien publica. Esto se conforma- 
ba con la antiquisima disciplina de la Iglesia, i se admira con razon 
H6fel6 de que Llorente afecte espantarse de aquella conducta del 
, tribunal, siendo asi que, como sacerdote, debia saber por propia es- 
periencia que la Iglesia impone todavia penitencias vindicativas i 
medicinales a los que voluntariamente se confiesan. 

Lo cierto es que, merced a ese perdon, los delincuentes se libra- 
ban de la muerte, de cdrcel perpetua, de destierro i de la confisca- 
cion de sus bienes. Si, ademds deesto, las penas que se les aplica- 
ban eran suaves, ^qui^nnegard que esta conducta de los- inquisi- 
dore§ en perdonar a los reos, conducta que no ha sido imitada por 



(1^ Primera const, de Torquemada, 1484, art. 9, Llorente i Reuss. 
^2) Historia del reinado de Fernando e Isabel. 
(3) Hef el6 i Luis Veillott, Mettanget, tom. 4, 2.» serie, citando a 
Reuss, pij. 11. 
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los mismos que los acusan de arbitrarios i crueles, era una pru^ba 
de caridad ? 

SegundO.-— La denuncia debia ser juramentada, por escrito i 
ante notario (1). 

Tercero. — No se podia prender a nadie sin sufidente prueba del 
delito (2), ni por cosas Uves, como blasfemias, que Ids mds veces se 
dicen por ira (3). El codigo carolino, que imponia penas severasa 
los blasfemos, i aiin las leyes civiles de Espafla, no hacfan esta es- 
cepcion que hizo el inquisidor Deza. ; I se dice que por la mds leve 
i espresion era conducido un hombre a las cdrceles del Santo Oficio ! 
CuartO — Cuando dlguien era acusado de haber proferido pala- 
bras her^ticas, la Inquisicion tomaba ante todo la declaracion ju- 
ramentada de uno o •raucbos medicos sobre el estado mental del 
acnsado (4) : sdbia i caritativa medida que evitaba sonrojos, vejd- 
menes i perjuicios a las familias en case de aprisionar a un manid- 
tico, a uno que se hallara en el primer grade de enajenacion 
mental. Nuestros jurados i jueces ordinaries ^usan de esa pruden- 
te precaucion siempre que se trata de pesar la oriminalidad de las 
palabras? 

QuilltO- — Ni la declaracion de un testigo, ni tampoco una ni dos 
denuncias bastaban en la Inquisicion para mandar la prision de 
un reo. El diputado espanol Hermida se espresaba asi en la sesion 
de 8 de enero de 1813: ^'Un testigo solo basta en todo el iHundo 
para la prision. Solo en la Inquisicion halla defensa la libsrtad del 
ciudadano contra esta presundon. El delator mds maligno es admi- 
tido en todos ]os tribunales, i una fianza, cuando mds, autoriza a 
BUS fiscales; pero, en la Inquisicion, ni testigo ni delator es admiti^ 
do mi que primero conste la buenafe con que proceden, i se haga 
una pesquisa de la conducta del acusado, i de la verosimilitud de la 
culpa que se Ic imputa.^' Oerca de dos alios dntes el P. Alvarado 
habia escrito a la faz de EspaiLa i del mundo sobre denuneia*s en el 
Santo Oficio: "^ Que tribunal liai on el mundo que se vaya con 



(1) Instrtwcion que kan de guardar los ctmisoHos del Santo Oficio 
de k Inquision, que se halla en nuestra biblioteca nacional. Asi lo' ha- 
Diamandado el concilio cuarto de Letran, cap. 8, i el de Beziers de 
1246. 

(2) Constitucion de 1498, art. 3. Llorente. 
(8) Constitucion de 1500, art. 4. Llorente. 

(4) H^fele, Le Card. Ximenes, cap. 18. • . > u 
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t^Mo piA de jdomo enU captura de Iob reos? Viene una dela. 
oion: como si no hubiese venido. Sobreviene otra: sAn no es tiem- 
p(k Lkga la terceia, o se agregan yehementes indicios : todavfa hai 
que consultar si resulta crimen (1). 

ElUsnor Inguanzo, dipntado a las Cortes espaHolas, decia en 
dlas en 1813 ante 150 dipatados en su mayor parte enemigos de la 
Inquisicion, hablando de la dennncia en ese tribunal: '*No basta 
tma dekusion ni doa para proceder contra nadie: es necesario que se 
junt&n, ires. No basta ni la primera ni la segunda, porque puede lia- 
ber sido una indiscrecion^ un acaloramiento o una mala voluntad ; 
pero, con tres no queda ja escusa a la prudencia humana, i se co- 
noee que se trata de persona que difunde sin reparo su mala doctri- 
na." Kadie le nego el hecho : al contrario, Villanueva, que era uno 
de loe diputados eneanigos de la Inquisicion, convino espresamen- 
te en eso, apoy^uiidolo con el testimonio del obispo don Antonio 
Tavim. **E1 mismo Llorente refiere casos en los cuales los inquisi"- ' 
doorea bo se decidieron a obrar sin6 despu^s de muchas denun- 
ciad (2)." 

Sesto*— Macanaz dice: ''Los mismos herejes convienen en que 
el Santo Oficio no prende a nadie sin estar probado su delito per 

CUrCO TBSTIftOS (3)." 

Si m&8 pruebas de esto se necesitaran, un escritor chileno nos 
sutninistriaria una mui decisiya en un opuscule que en 1868 dio a 
luz con elespreso objeto de inculpar al Santo Oficio. Segun su re- 
laoion^ el proceso que la Inquisicion del Peru sigui6 a Francisco 
Moyen se inicio por dcnunci.a del comerciante don Jos^ Antonio 
Soto, uno de los testigos fu^ el correjidor de Porco don Diego de 
Alvarado^ otro el tedlogo don Bernardo de Rosas, i otros muchos, 
desuerte que el SLmario engrosd hastaformar un cuademo de dos- 
eif^tas pajinas en folio, antes de que el juez esfidjese el auto 
ra PiLzsioN (4). 

Ahora bien : es mui sabido que para capturar a un reo basta en 

nuestros tribunales civiles una sola denuncia i un solo testigo (5). 

. » ^ . 

1^ JEn MlSsofo Bando, carta 2.» 

i^i Luis Yeinot, Melanges^ tom. 4. 

fd) Defenua critica de la Inqtds,, oitada por Melguizo. 

[4i) li'^tncisco Moyen^ p&j. 42. 

(6) Don Jos6 Bernardo Lira en su Prontuario de los Juxclos encuen- 
tra entre los indicios lejitimos para mandar aprehender a un reo, la de- 
darncion de un testigo que oMfiir/ qvA cj(moci6 id ctitninalj si As, njjum 
de su dioko. 
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^Qui^Q ha dado, pa6s, mayores garantiaa a la Hbertad del madilda* 
no, la Inquisicion o nuestroa tribunales? AaUMriaada por Ids w9fHi 
para capturar, no quiso valerse de la linica denimoia que los ttftuw 
Dales civiles de la nacion juzgaban bastante, i agreg6 doa tnisMH 
d fin de que hubiese mayor certidumbre del crimen i del criininal, 
i no se espusiesen Ioet ciudadanos a los azarea de arrestos ineonai* 
derados. ^Era esto abrir la puerta a las delaciones apa8io]iadaB,«0 
era cerrarla? ^Qu6 valor tienen ent6nces las fbgosaa dedamiicio* 
nes, las groseras caluranias de los escritores sin condeBciai sin 
pador que ban dicbo que bastaba una simple delaoion, una iniriga 
tenebrosa de dos desalmados para arrancar del sena de su &milj^a 
un honrado ciudadano^ i sepultarlo en las c&rceles dela Inqaiai* 
cion? 

S^timo.— Adem&s^ antes de procederse a la detenoion isegun* 
dad de un presunto reo, ^hacen los tribunales civiks de nuealra 
6poca aqaella pesquisa de la conducta del aottta(2o, i de let p6r08inU^ 
litud de la culpa que se le imputa, que el sefior Hermida noa4ii>e 
que practicaba la Inquisicion? I si no la bacen^ ^G6mo se tiene la 
avilantez dc tachar de arbitrarios los arrestos o aprisionamientos 
de aquel tribunal ? 

Octavo* -*-Todayfa el tribunal de la fe daba otra prueba de mo* 
deraoion que no dan los trib^nales de abora. £1 diputado d(Mi 
Francisco Biesco decia en las Gc^tes espanolas en 1818 : *^£1 juicio 
empieza siempre por delacion de parte o fiscal^ la cual se yeccmoee 
iratifica a presencia de dos personas^ que llama el derecho caa6m« 
CO honestas, porque deben ser de la mayor probidad; la cual (dela-^ 
cion) no indicando prueba de testigos o documentoSy qiteda sin 

NonO* — Cuando el tribunal yefa la informacion aumavia, kaoia 
sacar en papel separado las proposiciones sospecbosaa que los tes- 
tigos decian haber prof erido elacusado, i se remitian a los tetflogoa 
de letras i condencia, nombrados calificadores del 8aedo Ofiew^ 
ocultdndoles el proceso i el norabre del acusado pcura que tuviesen 
mds libertad e inparcialidad. Solamente despu6s de hecha la califi- 
cacion, firmada con sus nombres^ i kabiendo suficieate prueba del 
hecho^ el Fiscal denunciaba al acusado i pedia su prision (1). 

Asl lo disponfan las leyes orgdnicas de aquel tribunal^ i asi se 



-*-•- 



(1) Llor Hist. cap. 9, i Edicto de Yaldes. 
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halla de hecho practlcado en el proceao de Moyen^ pu6s don Ben- 
jamin Yicufia Mackenna nos dice que dntes de mandar el juez la 
prision, se consult6 a los consultores i que estos infonnaron 
(pai.42). 

Esta consulta no se hace en los tribunales civiles de nuestra 
^poca dntes de espedir autos de prision. Luego^ los enemigos de 
la Inquisicion tendrdn que confesar que en aquel tribunal habia 
en favor de la libertad otra garantfa que no existe en los nuestros. 

D^cimO- — Para mandar un aprisionamiento se necesitaba que 
estuviesen un&nimes los miembros del tribunal (compuesto por lo 
m6nosde dos jueces, uno jurista, i el otro te61ogo), i sin esta unani- 
midad no podfa verificarse el arresto sin 6rden del Consejo Supremo 
de la Inquisicion; i aunqu^ no discordasen, dcbfa remitirse el pro- 
oeso al Consejo, si se trataba de personas de caUdad i considera" 
cion (1). Felipe II tom6 adn mayores precauciones mandando que 
cada tribunal subalterno, despu^s del decreto de prision, i antes de 
ejecutarlo^ remitiera el auto al Consejo en consulta^ i se hiciese lo 
que resolviera ese supremo tribunal (2). Carlos lY prohibi6 que la 
Inquisicion aprisionase sin pr^vio conocimiento del rei. (H6{el6). 

Pero, atin sin estas limitaciones^ i fijdndonos iinicamente &ci la 
imanimidad de It^s jueces requerida para encarcelar, es ya esa una 
garantia de que los mandamientos de prision no serian muchos ni 
arbitrarios . En nuestros tribunales, i con c6digos tan suaves i hu- 
manos^ no hai una garantia de esa clase. Si alguien pidiese prision 
contra otro i el juez la negara, i el requirente apelase, nuestra cor- 
te no necesitaria unanimidad de sufrajios para revocar el fallo del 
juez i mandar la prision. Entonccs^ la Inquisicion, con todo su 
ponderado despotismo, defendia mds la libertad individual, que lo 
que la defienden ahora nuestros tribunales. 

Und^cimo.— Don Benjamin Vicuna Mackenna nos suministra 
otra prneba de la estraordinaria mesura de la Inquisicion para de- 
cretar el aprisionamiento de un reo^ mesura que no se guarda en 
los tribunales civiles de nuestro siglo. Para capturar a Moyen^ 
necesit&hase tambien, segun las constitucumes de la Inquisicion, la 
consulta previa del arzobispo de la Plata (3), en cuya jurisdiccion 
se ballaba el denunciado. 



(i; Contit de 1498 art. 1 <> i Edicto de Valdes de 1561, cap. 5. Uor. 
cap. 7 i 22. 

^2) Llor. cap. art® 4. 

\fi) Francisco Mot/en, paj 42. 



I 
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Bsinnegable que el agregar la necesidad de un siifrajio antes do 
mandar la prision preventiva, i sufrajio de peraona tan caracteri- 
zada como un obispo^ garantia mas la libertad de un ciudadano^ 
i aseguraba el acierto del mandate. ^Aqw^grande dignatario 
eclesidstico o a que- alto funcionario civil consultan nuestros jueces 
antes de espedir mandamientos de prision ? 

Duodecimo- — Cuando en 1808 Napoleoli invadi6 a la Espana, 
no hallo ni un solo preso en las cdrceles de.la Inquisicion (1), i no es 
presumible que en un tiempo en que las herejias habian incremen- 
tado tanto en Europa^ i en un pais de tantos millones, dejara de 
haber mucbos presos^ si fuera cierta esa iiebre por encarcclar que ae 
atribuye a los inquisidores. 

Por todas estas razones se conoce que la Inquisicion, no solo no 
aprisionaba arbitrariamente^ sind que^ era en esto mds prudente i 
precavida que nuestros tribunales civiles. 

Sin embargo de lo dicho, Voltaire dice que en la Inquisicion 
'^se aprisionaba por la mera denuncia de pei'sonas las mis infa- 
mes (2)." 

En vista de todos estos bechos^cudnto se espeluznardn las po- 
bres victimas de los escritores protestantes e impfos, que est^n 
creyendo que los procedimientos jurfdicos de la Inquisicion no 
faeron mis que una madeja de maiiosas i p^rfidas arterfas? Moti- 
YO mds que sobrado tienen sin duda para ruborizarse de habetse 
dejado alucinar por los viles deturpadores de la historia^ por esos 
indignos escritores de los liltimos tiempos que solo ban intentado 
mancillar la verdad siempre que habian de las instituciones cat<5- 
licas. ^I c<5mo no avergonzarse? En vez de hallar una serie de 
tortuosas maquinaciones para aprehender a los reos denunciados, 
sin pruebas suficientes, por solo delaciones an6nimas, el estudio 
de las leyes de aquel tribunal i sus prdcticas ban esclarecido has- 
ta 1b evidencia que us6 en esto de harta mds circunspeccion, de 
harta mds sabiduria i caridad que aquella de que usan los tribuna- 
les civiles de este siglo diezinueve, que tanto declama contra esa 
supuesta arbitrariedad de la Inquisicion. 

Se me ha observado sin embargo, que Peila, anotador del Direc- 
torio de Eymeric, ensefia lasiguiente doctrina : '' Es suficiente la 



[ 



1) Cesar Cantu, Historia de los cieti ana, 
*?) Diction, philosophi/^ue, art. Inquis. 

INQUISICION. IS* 
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delacion de dos testigos contestes que declaren que han oido decir 
que fulano o zutano es hereje^ siendo yaledera esta declaracion, atin 
cuando los dos testigos no hayan oido ninguna proposicion mal so- 
nante en boca de dicho acusado (1)." 

Como yo no estoi defendiendo a Pena sm6 a la Inquisicion es- 
paiiola, bien podrfa desentenderme de la doctrina anterior, que al 
fin no pasa de ser opinion de un autor. Pero, como la insigne mala 
fe de los encmigos del Santo Oficio anda armando celadas a los 
lectores desprevenidos^ conviene desenmarafiarles la objecion para 
que comprendan su alcance. 

Al ver que en las palabras de Pena se da por v^Iida contra an 
reo la declaracion de dos testigos de oidas^ podrfa creerse que esa 
declaracion era suficiente prueba en juicio plenario para condenar 
a un reo ; i esta es» cabalmente la impresion que intentan dejar en 
el dnimo de los ignorantes los que citan con estralieza las palabras 
de aquel autor. Pero, no es asi. Se trata solamente aqui do los tes- 
tigos que bast en a f undar prcsunciones lejitimas para capturar a 
un presunto reo. Es cierto que Pena opina que para la prision de 
un hereje por \ia de pesquisa no basta el testimonio de un solo 
testigo, sin6 que se requieren dos, integros e mtdchables que asig- 
nen causa suficiente de su dicho, porque de otro modo nada prueba su 
deposicion; i cierto tambien que para probar la fama contra alguno 
juzga bastante la declaracion de dos testigos que digan haber oido 
a tales i cuales que es dicho comun en el pueblo lo que al denuncia- 
do se le imputa. 

^I qu6 tiene de estrafaUrio esta opinion de Pefia? Nada absolu- 
tamente. Don B. A. Vila dice en su Prontuario de losjuidos, lib. 
2. cap. 4f, seccion 3. ndm. 2, que se requiere que la difamacion pa- 
ra aprehender a un reo iiest^ probada al m^nos por dos testigos de 
escepcion que digan lo ban oido de opinion comun. ]» Si esta es la 
prdctica de nuestros tribunales^ que nada tienen de inquisitoriales, 
i la delos tribunales tambien de otros pafses, segun creo, los aspa- 
vientos que se hacen por el parecer de aquel autor no tienen otro 
objeto que pervertir el juicio pdblico procurando hacer creer que 
el testimonio de los dos testigos auriculares se reputa valedero pa- 



« 
(1) Anotacion al libro 3.* del Directorio. Don Benjamin Vicuna Mac- 
kenna es quien me objeta esas palabras eu su I\'anet$eo Moyen. 
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ra condenai a un presanto delincuente, o que la opinion de ese 
autor era la pr&ctica del Santo Oficio. 
i Asi se engaiia a los ignorantes ! 



CAPITULO III. 



Procesos en la Inqmslcion aspafLola. 



Queda plena men to demostrada la injusticia de los cargos hechos 
a la Inquisicion espafiola por la arbitrariedad con que se supone 
que encarcelaba a las vactimas de su rudo fanatismp. En presencia 
de las pruebas que acabo de adueir no es dable ya lanzarle tal in- 
culpacion sin sentar plaza de un grotesco i ridiculo detractor. 

Pero, si por este lado queda ella a cubierto de ser zaherida sin 
notable injusticia, el odio de sus enemigos le asesta por otro mds 
formi^ables tiros. Poco es podran decirnos, que el terrible tribu- 
nal observase mucha templanza i caridad en sus autos de prision, 
si la secuela de los juicios marchaba por una ruta tenebrosa, si sus 
prdcticas i sus leyes procesales eran horrorosamente inhumanas. 
Quizds esa misma mesura sea motive para acentuar mds los de- 
nuestos, pues, no faltard quien la califique de refinada hipocresia 
calculada para que el Santo Oficio se cebara despu6s a mansalva 
en sus indefensas victimas : p^rfida sirena que con su meliodoso 
canto atrafa para devorar. 

Al emitir tales conceptos como que se pavonean nuestros adver- 
saries contemplando la exhuberante inventiva de sus cerebros, i 
espontdneamente se desliza por sus rostros refrescante sonrisa. 

Con el sentimiento de no dejarles saborear toda la dulzura de su 
jiibilo voia manifestarles que la Inquisicion espanola, no solo se 
halla exenta de esas injusticias i hasta crueldades que ban acha- 
cado a su lejislacion procesal, sin6 que puede con razon reivindi- 
car el honor de que sus procesos eran modelos de dulzura para los 
tribunales civiles de aquella ^poca, i ailn pueden serlo en muchos 
puntos para los del ilustrado siglo en que vivimos. 

Las pruebas abundan : comprobemos. 

Primera*— A los tres dias inmediatos de llevar un pr«cesado a 
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la cdrcel, se le dan tres audienoias, nombradas de moniciones 
porque Be le amonesta que diga la verdad, i solo despii^s de su 
negacion, el Fiscal forma su pediraento de acusacion (1). Asi lo 
dice Llorentc, i asf se ve practicado en el proceso de F. Moyen (2). 
Hablando de la tercera monicion nos dice el autor de ese opuscu- 
lo : «Hizose saber, sin embargo, a Moyen que ya el fiscal tenia 
redactada su vista, i que en consecuencia debia apurar sus ultimas 
revelaciones, acuyofinse le' amonesta ahora (dice la dilijencia) 
porque hahrd mas lugar de iisar con 41 la misericordia que en este 
santo tribunal se acoetumhra con los buenos conjitentes, i de no, se 
le advierte que se oird al fiscal^ i se hard justicia (3)/^ 

Acerca de este hecho incontrovertible har^ dos observaciones 
linicamente.— Pnmera — Nadie negara que es dulzura i clemencia 
en un tribunal el convidar tres veces al reo con la misericordia an- 
tes de iniciarle su acusacion judicial: luego la Inquisicion daba con 
esa prdctica una prueba de su hen\gnidB.d, — Segmida — ^En que 
otro tribunal de aquel tiempo ni del actual se ha usado de esas 
tres amonestaciones al reo?nuestros tribunales ^uFansiquieradoa, 
siquiera una? Si ni se ban usado, ni se usan, hai que convenir en 
que tenemos ya un punto en que el Santo Oficio espafiol ha dado 
ejemplo de clemencia, que no han seguido los tribunales civiles. 

Segunda* — I^os estatutos mandaban que se tratase con carldad 
al reo (4^ ; que cuando se hallara ante el tribunal solo se le tuviese 
de pi6s durante la lectura de la acusacion fiscal, i f uera de esto, 
constantemente sentado (5) ; que se desconfiara de los testigos, i 
que cuidaran los inquisidores de no decidirse anticipadamente en 
favor o en contra del acusado (6). 

Por mui naturales que parezcan estas prescripciones, no estaria 
demds que en las mismas leyes orgdnicas de aquel tribunal se re- 
comendase a los jueces la caridad con el reo. Como comprobante 
de ese dulce amor por los hombrea que tiende a evitarles moles - 
tias innecesarias, se prohibia tener constantementp de pi^s al 
acusado, como lo tienen por lo jeneral nuestros tribunales. La 



(1) Llor. cap, 9, art. 5 i 6. 

(2) Francisco Moyeny p^j. 63 i 64. 

(3) Id. paj. 64. 

(4) Edicto de 1561, cap. 13. 

(5) Id. id. 
X6) Id. 'cap. 16. 
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advertencia de que los inquisidores desconfiaran de los teaiiges pro- 
pendia tambien a favorecer a los reos, pues harfa mds circunspeo- 
tos i cautelosos a los jueces. 

Torcera. — ^El inteirogatorio debfa hacerse por el secrefcafio en 
presencia de dos sacerdotes que no formaban parte del tribunal, 
quienes debfan, en calidad de rejidores, impedir toda violencia i 
toda arbitrariedad (1). Se leia a los tes tigos su declaracion, i des- 
pu6s de cuatro *dias se les volvia a leer en presencia de otros dos 
sacerdotes no ministros del Santo Oficio para que se asegurasen 
de la identidad de la deposicion con su redaccion(2). 

En esta ^poca, en que tanto se blasona de dulzura con los aou- 
sadoSj no se les dan todas esas garantias de rectitnd en nuestro» 
tribunales de justicia para tomar las declaraciones- 

Cuarta.— El" acusador debfa jurar de que no era impulsado 
por ningun odio privado : los acusadores de mala fe erau seyera- 
mente castigados (3) Llorente refiere que un fal«;o delator fuS eon- 
denado a cuatrocientos azotes, i servioio de galerOjS 'por seis anoe, en 
el auto de fe de Sevilla en 1559 (4). 

Quinta— Un secretario en la sala de audiencias, en presencia 
de los inquisidores i' del fiscal, iba leyendo al acusado artfculo yor 
artfculo el pedimento de acusacion, demordndose en cada uno de 
ellos para que respondiese sobre su contenido (5). NodeWa int«r- 
^ rumpirse al pre3o cuando hablaba, sino dejarlo decir libremente 
' cuanto quisiera, i escribirlo el notario (6). 

Sesta. — Si el acusado queria defenderse, nombraba algan abo- 
gado de los del Santo Oficio, u otro estrano de su confianza, i cual- 
quiera que fuese, debfa jurar defender al reo con justicia i fideli- 
dad (7) . El electa conferenciard con el reo en presencia de un inqui- 
ddor, para responder por eserito a la acueadon (8) . 

*— I , ■III I ^ ^ ■■ n M I ji I ■ ■ ■ ■ ■ 1 1 mi 1 1 ■- ^TT •^'^^"™^'^*^^'^^— ^"^^~-^"^" 

(1) Llorente i H6fel6. 

(2) Llor., caj). 9. art. 2, H6fel6, i Edioto del661, cap. 30. 

(3) Camicero cit. per Hefel6, i Llor., cap. 7, art. 1. 

(4) Hist. cap. 21, art. L, n^m. 16. 

(5) Llor., cap. 9 a* 8. 

(6) Edicto de 1561, cap. 15. 
(?) Llor., cap. 9a 9 7, i Reuss. El Fiflco pagaba al abogado d« loa 

reos pobres. 

(8) Edicto de 1561. cap. 23. Se equivoca Prescott cuando d^ice qme 
al reo se le prohihia conferenciar con su abogado, i que hfte na utaha 
fiids instruido de los hechos que su cliente, (Hist, del retnado de^El^man- 
do e Isabel). 
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SI dipulado Biesco decia en las Cortes espaflolas del afio 1813^ 
sin que nadiele contradijera: '^Despuis se pone la acusacion del 
fiscal en capitulos claros i sencillos: contesta el reo indudablemen^ 
te a oada uno, i se le encarga nombre para el progreso i defensa de 
la causa el ahogado que quiera de los del pueblo de aquella residen- 
cia; a cuyo efecto^ si no los conoce^ se le da noticia de ellos con es- 
presion de los m&s bien conceptuados, i al que elija se le recibe ju- 
ramento especial deque lo defender&con toda exactitud ijusticia:'' 
i anade que este abogado **pone los escritos que tiene por conve- 
nientCj i practica cuantas dilijencias juzga oportunas^ comunican- 
do con su clienteen las yeces que tiene a bien.'' (1) Ya se compren- 
de que todo esto no es propio para encubrir injusticias e iniquida- 
des del proceso (2). 

Pero, dice Llorente que al abogado se le daba linicamente un es- 
tractodel proceso. Mas, lo que Llorente llama estracto es la copia 
de los autos omitiendo el nombre de los testigos. El diputado In- 
guanzo dijo en las Cortes espaflolas de 1813, sin que lo desmintie- 
se ninguno de los adversaries de la Inquisicion que formaban la 
mayoria: *Tor lo demds, es falso cuanto se ha dicho i quiera decir- 
se sobre los medios de defensa. Tienen a su disposicion los reos 
cuantos quieran i necesiten ; i mds acaso de los que se les propotcio- 
nan en las c&rceles seculares, i por lo que toca a los autos^ dstos se 
lea camunican^ integramente a ellos i a sus abogados,, suprimiendo 
linicamente los nombres de los testigos (3)." Esa copia con tenia la 
informacion sumaria i declaraciones de los testigos^ la censura de 
los calificadores, pedimento de acusacion i respnestas del reo (4). 

S^tilllft.— El acusado podia citar una serie de testigos en su 
descargo, i se les hacia venir de donde estuviesen (5). 

Ootava*— Podfa declarar anticipadamente que tales i cuales 



(1) En el proceso de la Inquisicion de Lima contra Francisco Mo- 
jen, el tribunal le nombrtf abogado para su defensa^ segun lo refiere 
don Benjamin Yicnfia Mackenna. 

(2) M. Audley observa que en los procesos contra los cat6licos sus- 
oitados por Isabel de Inglaterra no se hallan yestijios de abogados. 
(Oorrespondant 25 de abril de 1868). 

(8) El capitulo siguiente estar^ dedicado a tratar de esta oculta- 
oion del nombre de los testigos. 
(4) Iilorente, cap. 9, art. 9. 
(6) Llorente i fltfel^. 



I 
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personas eran sus enemigos capitales, i no se admitia el testimoiiio 
de ^stas (1).— For esto se conoce cuanto se engafia Presoott, al de- 
cir qae **el reo no podia responder a testigos que podfan ser qui* 
z&s sus enemigos mortales (2).'' 

Nona— 'Se admitia el testificar en favor del reo a sus parientes 
i criadosj en el unico caso de ser tales las pregumtas qvs solo sepa* 
dieranprobar par ellos (3), En nnestros tribunales ^se admiten esos 
testigos en causas criminales en favor del reo? Si no se admiten, 
tenemos otra prueba de benignidad en la jurisprudencia procesal 
de la Inqnisicion, que no se halla en los tribunales civiles del siglo 
diezinueve. 

D^cima-— Los testigos debian declarar que no existfa enemis* 
tad entre ellos i el acusado {4J ; i las constituciones decian :" los in- 
quisidores castiguen con pena piiblica a los que constase que son 
testigos falsos (5)/' En 1518 mandd el Papa Leon X que seimpu- 
siese pena de mucrte a los testigos falsos de laInquisicion(6). 

Por todas estas medidas se conoce que era harto mas diffcil que 
en nuestros tribunales el que se presentasen testigos falsos. 

Und^cima. — Lo9 inquisidores debian examinar por si mismo 
los testigos (7^^ i nunca podia el notario recibir declaraciones sin 
estar presente el inquisidor (8). 

Esto disponian las primeras constituciones del Santo Oficio, i 
es cabalmente lo mismo que prescribe nuestro reglamento de jus« 
ticia. Pero, parece que no siempre se di6 a los reos esa garantia en 
los tribunale^ rejidos por la lejislacion espaHola, porque el dipnta- 
do Hermida, envejecido en la carrera del foro, dijo en 1813 en las 
Cortes : '*Un receptor de un tribunal es el tinico drbitro de las prue- 
bas, i aiin muchas veces de la sumaria : son solos i pobres por lo 
comun : j a cuantos cohechos i tentaciones no se ven espuestos !'' 

PerOj se ha denostado a la Inquisicion el que admitia contra los 



(1) Itorhbacher. Hist. ecle. 

(2) IRst del rkinado de Fernando e Isabel, 
(3i Etlicto.de 1561, art. 36. 

(4) Ordenanza de la Suprema de 1585, citada por Llorente. 

(5) Oonstitucion de 1498, art. 8, citada por Llorente. 

(6) Ilorhbacher i Hefele. 

(7) Const, de 1484, art. 17, citada por Llorente. 

(8) Const, de 1498, art, 11.— Llor. 
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har0]M tl lesiimoink) de los parientes i dom^sticos, de loa esco- 
molgadoSy o^Smplices^ infames, i reos de otros delitos. 

Por lo que haoe a parietites i domdsticos, nada tiene de estrailo 
que se admitiese su testimonio^ cuando en nuestros tribunales, 
•i «l jue^ oree necesariala deposicion de ellos, los llama i les recibe 
■U deolaracion^ o se deja testimonio de su negativa. 

Sn ooantQ a escomulgados^ infames, &., bien sabido es que los 
primeroB emperadores cristianos levantaron todas las escepciones 
de teatigOB en el crimen de herejfa. Ambas lejislaciones romana, 
i eipanola admitian por testigos en eausas de lesa niajestad a los 
que no reputaban fidedignos en crimenes de menos importancia, 
i en ambas lejislaciones tambien^ la herejfa figuraba entre los de- 
litos de lesa majestad divina^ mds grave i punible que los de lesa 
majestad humana. Era^ pues, consiguiente que ambas lejislaciones 
BUBpendiesen las escepciones de la testificacion en materia de here- 
jfa; i dependiendo esas escepciones de leyes positivas^ las mismas 
autoridades que las establecieron podian derogarlas, como de he- 
cho las derogaron. Mas^ la Inquisicion no admiti6 el testimonio de 
loB enemigos capitales del acusado, i en cuanto a los demas escep- 
tuados^ determin6 que su testimonio se reputase d^bil, pero no 
nulo (1). 



(1) Hai en este punto una cuestion de filosof ia legal: i se hizo bien en 
ampliar la ealidad de los testigos para esos crimeneS; o se debi6, al con- 
trarioy restrinjir? * 

En favor de la restriccion se alega que mientras mas grave i atroz 
es el crimen, jR&a repugna a la naturaleza humana, i mientras ma- 
yor la pena^ mayor el temor de cometerlo. Pero estas razones proba- 
rka solamente la diiicultad del crimen o las mayores probabilidades para 
que no exista. Mas^ en los casos en que se trata de aplicar la {)ena de 
muerte, casi siempre se da por supuesto el crimen, i solo se trata de 
averiguar al criminal: las dificultades del crimen no influyen por lo je- 
neral, en nada en la verdad o falsedad de los testigos que sefialan al 
delincuente, supuesto que el delito existe. Tratandose de la herejia, 
tampoco puede decirse que sea un crimen que repugne tanto a la natu- 
raleza humana, que haga mui dificil su perpetracion. 

En favor del ensanche se dice que el liecbo de hallarse un hombre 
BBComulgado, de ser homicida, lascivo, tahur^ etc., n9 se sigue que sea 
embustero, ni mucho menos quo viole el juramento i se h^a perjure. 

Esto es verdad; pero de aqui no se infiere que el testimonio de esa 
clase de hombres sea tan fidedigno como el de liombres probes e inta- 
chables. Es racional que el que desprecia las leyes de Dies i de la mo- 
ralidad no ofrezca tantas garantlas de que observara las leyes de la 
yerdad i del juramento. 
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Daod^cima- — Para reputar convicto a un reo, no bastaban en 
la Inquisicioii las dcclaraciones de dos testigos lejitimos contestcs, 
Begun eran saficientes en los tribunales civiles i lo son todavia. 
Ta Ejmeric, inquisidor del siglo catorce, espre^aba su parecer 
de que, aunque no por rigor de derecho, al menos por equidad^ 
no debia reputarse convicto a unliereje por el tcstimonio de solo 
dos testigos lejitimos contestcs (1). Moieri asevera que la In- 
qnislcion requeria mayor niimero de testigos que los tribunales (?i- 
vilea para convencer de crimen. Diceasi: **Es necesario mayor nur 
mero de testigos en el Santo Oficio para convencer a un reo, quo 
enlajusticia secular (2)/' Macanaz, Uega afljar esentimero: ^*Los 



Mas rnzon hni en derivar la necesidad del ensanche, de la nntureleza 
misma del delito respecto de la sociedad. Por la misma rnzon de que el 
delito es mui grave conviene a la sociedad que no se cometa, i si Be co- 
mete, que sea severamente castiprado. Estn, pues, interesado el 6rden 
piiblico en descubrir i penar nl delincuente; i como es natural que para 
los grandes crim.enes se totnen mda precauciones quo pnra los pequenos, 
es mAs dificil hallar vestijios de los primeros que de los iiUimos. Sien- 
do, pues, por una j)arte, mayor el interims en castigar al criminal, i f^or 
otra, mas dificil descubrirlo, las lejislaciones antiguas creyeron oon* 
trabalance.ar este mal con ensanchar la calidad de los testigos, i suspen- 
dieron para grandcs crlmenes las escepciones oslablecidas para testincar 
en crimenes comunes. - 

Pareceme que la Inquisicion procedio en este punto con un tino ilsa- 
biduria admiraldes. Apreciando filos6ficamente el testimonio de los^tes- 
tigos esceptuadosy no lo anul6 del todo, no le neg<5 su valor intrinseco; 
pero, tampoco lo admiti6 en toda su amplitud, no lo equipard con el de 
Ids bombres probos, sirt6 que le cercen6 su valor, lo enervdy como se 
espresaba el conoilio de Beziers de 1246. 0e este raodo, sin ponerse en 
pugna con la fllosofia, atendi6 suficientemente al bienestar de la so- 
ciedad. 

(1) Estas son bus palabras, Direct etc. parte J3.% cuestion 17; "Aun- 
que en rigor de derecho parece que bastan dos testigos contestcs i leji- 
timos para condenar al hereje, sin embargo, ]X)r equidad de derocho pa- 
rece que no son suficientcs.... Si se ballaren, pues, dos testigos lejitimos 
i Concordes contra alguien, no querria que ^ste fuese condeQado j)or tan 
jfrave delito." Talvoz esta misericordia de ese inquisidor de la antigua 
Inquisicion, mas severa que la tiltima, fuese inspirada por la repetida 
advertencia de los concilios particulares de que no conaenasen sin clU" 
ras i mnnijlestas pruebas. Pero, a pesar de las terminantes palabras de 
Eymeric, Marcliena (citado por Vicuna Mnckenna en su Francisco Mo- 
yenjlcovtxi la frase, i atribnyea Eymeric la opinion de que "en rigor 
dos testigos bastan para fallar en sentencia definitiva contra el hereje." 

(2) Diccionario pal. Inqxiidcion, 

INQUISICION. 14 
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D^nimfl.Rftata. —La ratificaoion de testigos debia hacerse ante 
doseclesidsticos de buena vida, costumbresi fama (1). 

D6ciinas6tillia.— En el tiempo medio entre cl auto deprueba 
i el de publicacion podia el preso pedir por medio del alcaide las 
aadiencias que quiaiera, i los inquisidores debian ddrselas sin dila- 
cion (2). Esto ponia en manos del reo la direccion de los debates. 
Esta es otra preciosa garahtia que no se halla en nuestros tribuna- 
los, tan dulces i benevolos. 

D6ciinaocta'Va.— Terminadaslaspruebas, el tribunal decreta- 
ba la publicacion do testigos i probanzas. El secretario leia nue- 
vamentc al reo, en presencia de los inquisidores, las declaraciones 
fntcgras de los testigos, parando al fin de cada una, i encargando- 
le responder si tenia por cierto todo o parte de lo leido. Despu^a 
de csta lectura, si el reo antes no habia alegado tachas, so le per- 
mitia hacerlo ahora (3). 

D6cillianona.— Despu^s de responder el reo a la publicacion 
de testigos, se le permitia comunicar con su abogado en presencia 
de un inquisidor i del notari o, para disponer lo que consideraso 
conveniente a su defensa. El notario escribia lo que hubicse de 
interesante en la conferencia (4). 

Vij6sillia. — Si el reo pedia recado de escribir para apuntamien- 
tos de defensa, se le daba, contando i rubricando los pliegos i certi- 
ficdndose su niimero por el notario, porque el preso tenia que vol- 
verlos escritos o en bianco. Hecho el apuntamiento, se le permitia 
conferenciar con el abogado, a qui en se le confiaba cl apuntamien- 
to con la obligacion de volverlo ovijinal sin dejar copia cuando 
llevaseal tribunal el pedimen to (5). 

(1) Id., cap. 30. 

(2) Id., cap. 28. 

(3) Llorente refiere todo esto, en el cap. 9, art. 11; pero hai en su rela- 
to una prueba do su conocida mala f e. Para desvirtuar la publicacion de 
testigfos i probanzas, dice que ella se reducia a tina copia injiel de las de- 
claraciones o a nn estracto, i en seguida confiesa que el tribunal permi- 
tia al reo articular tachas, porque al oir leet* la declaracion entera se 
verifica varias veces adivinar quien sea el testigo que ha declnrado asi. 
El edicto de 1561 dice: "Hechas las ratificaciones, prep^rese la publi- 
cacion, sacando copia de lo que dice cnda testigo a la letra, menos en 
aqnello que pueda proporcionar al reo conocimiento de quienes puedan 
ser los testigos." Cap. 31. De suerto que, joneralmente, las declaracio- 
nes se leerian integras. 

(4) Edicto de 1561, c. 35. 

(5) Edicto de 1561, cap. 25.— Llor., cap. 22. 
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Vij^sima-prima, — El edicto de 1561, ^eclaoap. 32: "Los 
inquisidores deben dar la piiblicacion leyendo al notario lo que ha 
de escTibir en presencia del reo, o escribi^ndolo por si mismos, i lo 
hau dc firmar o rubriear. Deben espresar en la publicacion el ano 
i mes en que declar<5 el teptigo i tambien el dia, cuando no hai 
inconveniente. Asi mismo so designardn el tiempo i el lugar eu 
que se verifico el hccho o diclio del reo rhanifestado por el testigo, 
porque tal noticia pertenece a la defensa (1). 

Vij^siina-segXlllda. — Antes de que el abogado presentase el 
pedimento, se permitia que lo viese el reo, i que hablasecon el 
abogado (2). 

Vij6siina-tercia.— El edicto de 1561 decia en el cap. 38: 
^'Los inquisidores deben procurar rccibir las informaciones de de- 
fensa, las de abono del reo, las pruebas indirectas, ilas de tacbas 
de testigos con la n^isma dilijencia que habian tenido en la del fis- 
cal; demanera que no deje deresultar la verdad por omision me- 
diante que el reo no lo puede hacer por estar preso (3). Aqui so 
trasluce dulzura en vez de crjieldad. 

Vij6sillia-cuarta.— No podfa dUatarse la prosecncion de los 
procesoSf con el moiivo de esperur entera probanda (4). 

Esto estaba mandado por los concilios particulares i jenerales, 
i por repetidaa leycs del tribunal. Si apesar de esto bubo procesos 
quo se demoraron afios, esa demora, mas que a las muchas medi- 
das del tribunal para no equivocarse en sus fallos, se debe a cir- 
cunstancias esternas del todo independientes de la Inquisicion (5). 



(1) Id., cap. 22. 

(2) Edicto de 1561, cap. 3(^.— Llor. cap. 22. 

(3) Llorente, cap. 22. 

(4) Orden. o Const, de 1488, art. 3.°; i Const, de 1498, art. 3.^— 
Llorente, cap. 7. 

(5) Gomo esp^cimen de la inicua tardanza de los procesos se me lia 
citado el de Francisco Moyen, que dar6 onco anos, nueve meses cuatro 
dias, desde el mandamiento de prision (14 de mayo de 1749) liasta la 
sentencia (18 defebrero de 1761). Pero hni circunstancias que esplican i 
justifican esta demora: — 1.* La sumaria se levant6 en Potosi, i el reo f u^ 
desp:i6s llevado a Lima para la continuacioa de su causa. Aquel viaje de 
quinienfaa leguas durd c-erca de das anos, dice un adversario de la Inqui- 
sicion en su FrancUco Moyen (pfij. 51), no por efeofco solo de la distan- 

.cia, sino por la mala salud del reo, i porque se le condnjo a Areqxnpa 
con el ohjeto de que le curara alii nlgun facultlvo coynpetente (no seria 
tanta la diireza de los inquisidores que eso baciancon sus presos): — 
2.* La ratificacioa de los testigr>3 que estaban en Potosi debio oji-ii^ai 






1 
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Vij6sima-q.uillta.— El reo podia reousar aiin a todos los jue- 
ces de un tribunal, i el Consejo supremo nombraba nuevos jue- 
ces (1). Esto debia cvitar que los acusadps fuesen victimas de in- 
sidiosas maquiuaciones de los inquisidores, como lo suponen sus 
enemigos. El Papa Alejandro VI, mandd en breve de 15 de ma- 
yo de 1502, que el inquisidor jeneral conooieae de todos los moti- 
ves de recusacion (2). 

Vij6sima-sesta.— Despui^s dela lecturadel proceso, se vol via 
a llamar a los teologos calificadores (3), se les mostraba orijinal el 
dict^men que habian dado en el sumario, i un estracto de lo que 
habia de nuevo en las respuestas del reo a ks posiciones, i a la co- 
municaciou que se le hacia de las declaraciones de los testigos, i 
se les encargaba calificar nuevamente las proposiciones 6n aten- 
cion a las respuestas del reo (4). Este es un medio para acertar eu 
los fallos que no existe en nuestros tribunales. 

Vij^Sima-setima* — Habiendo semi-pl^na prueba, se mandaba 
que el reo abjurase de vehementi o de leviy segun fueren los indi- 
cios, i se le dejaba en libertad. Tambien se podia usar de la com- 
purgadon candnica, en la cual el reo juraba dclante de doce testi- 
gos, i dstos declaraban despues si creian que habia dicho la vcr- 
dad, i si resultaba la afirmativa el reo quedaba libre (5). 

Digase de buena fe si estas dos medidas eran a proposito para 
reputar inicuos a los jueces, o para calificarlos de caritatiyos i mi- 
sericordiosos. Si no puede negarse que son pruebas inequivocas 
lie dulzura, i es cierto ademds que no se usau en nuestros tribuna- 



gi'an demora en el proceso, atendidas la distancia, la difioultad de co- 
rouDicacion; i la prolijidnd can que debia practicarse; i el pnnejirista de 
Moyen dice que d\iv6 dos' arios: S.^- Deer etads, la publicacion de pro- 
banzas, se sigaieron las audiencias sobre ratificaciones, i elmismo an tor 
confiesa que se emple6 en ellas cerca de un ano^ i que la cdusa pinnci^ 
pal de aquella lentitud era el estado miserable del reo, cada dia mds 
postrado par sus acliaques (p/ij. ^Q): — 4.* El abogado se demor6 veinte 
meses en presentar la defensa de Moyen. 

(1) Edicik) de 1561, cap. 52. — Llorente, cap.' 22. 

(2) Llor. cap. 47, art. 1 . 

(3) El Edicto do Vald^s, de 1561, decia que los calificadores debian 
ser hombres de letras i conciencia. Llorente los califica de teologos es- 
coldsticos e ignorantes] H6fel6 le responde que entonces no habia teolp- 
^os Jracmasones que habrian sido mui de su ogrado. 

(4) Llorente, cap. 9, art. 12. 

(5). Llor. Hist. cap. 22, i Edicto de 1561 cap. 47. 
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les civiles, deberd confesarae que estos son nuevos motivoa para 
realzar la clemencia de la Inquisicion sobre nuestros juzgados. 

Vijesima-OCtava.— Estando ya el proceso por segunda vez en 
estado de sentencia, se repetfa la audiencia de inquisidores, dioce- 
sano, consultores (1), fiscal i notario, i despu^s de ofr el fiscal la 
relacion del caso, para ver si tenfa algo que notar, sc retiraba (2), 
para que los jueces acordaran la sentencia. 

Sometido el fallo del tribunal a la deliberacion de tantas perso- 
nas eclesidsticas i seglares, tan carHcterizadas por su ilustraclon i 
virtudes, no es fdcil que se resintiese de malevolencia o de alguna 
otra pasion (3). Si un tribunal compuesto de tan crecido niimero 
de personas instruidas para ilustrar la sentencia, era accesible al 
odio o a la venganza ^Jcuanto mis espuestos estardn a esas pasio- 
nes los tribunales civiles de nuestra epoca que no llaraan a perso^ 
nas de afuera para discutir el asunto i pronunciar el fallo ? 

Vijesima-nona.— Toda sentencia definitiva deun tribunal de 
proyincia estaba sujeta a la revision i aprobacion de las autorida- 
des superiores, es decir, del gran inquisidor i Consejo supremo, 
1 sin esta aprobacion no tenia fuerza legal (4). El grande inquisi- 
dor, antes de dar su aprobacion, recurria al voto de cierto niimero 
de jurisconsultos i abogados consultores que no formaban parte de 
la Inquisicion (5).. 

Este recurso al voto de otros jurisconsultos erft una medida ca- 
ritativa que no se tomaba en ningun tribunal civil de aquelloa 
tiempos, ni se tomaen nuestros juzgados actuales. Llorente reprue- 
ba que a estos abogados consultores no se les diese voto decisive en. 
el tribunal; Hefel^ le responde que eso no sucede en ninguna parte 
del mundo. 

Trijesima.— De la sentencia de los tribunales subaltern os se 



(1) Llorente c. 22, edicto de 1561, i cap. 47. 

(2) Edicto de 1561, cap. 57. Llorente, cap, 22. 

(3) De la sentencia dada contra Francisco Moyen, i cuada per su pa- 
ne]irista a foj. 99, consta que, adem^ de los dos iuquisidores, asistieron 
a la consulta para sentencia el representante del arzobispo de Lima i del 
obispo de Chuquisaca, i cinco consultores, de los ciiales dos eran segla- 
res, abogados de laYeal audiencia. 

(4) Llorente, cap. 22, nota al cap. 66 del Edicto de 1561; i en el cap. 
9, art. 13. 

(5) Hefel6. 



I 
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apclaba al supremo, i dc (^ste, al juez de apelaciones nombrado 
por el Papa (1). 

Trijesima-prima.— En 1541 ordend la Inquisicion que se H- 
brase de ser entregado al poder civil al rco que confesase su delito 
antes de salir al auto de fe. (2). El cdicto de 1561 dice a este respec- 
to: iiCuando un red condenado a relajacion, e intimado en la vispera 
del auto de fe, se convierte por la noche i confiesa todas las culpas, 
o parte de ellas, en tal forma que parezca tener verdadero arrepen- 
timiento, no se le sacard al auto, i se sobre«^eera en su causa.... Si 
el reo se convierte en el tahlado del auto de fe, antes de oir la 
sent.encia de su proceso, los inquisidores deben recelar que no es 
de contricion sin6 de miedo de la muerte ; pcro no obstante, si por 
todas las circunstancias^ especialmentc las de la confesion que alli 
haga*, juzgarcn conveniente suspender la causa, pueden practicar-' 
lo (3)d Aqui convendra decir con la JEncielop^die cailwlique de que 
no haiejemplo en ningun otro tHhunal delmundo de que perdonase 
a los arrepentidos (4),i csto aiin despu<$s de sentencia condenato- 
ria. 

Esta era la lejislacion procesal de la Inquisicion espanola. ^No 
parece que de propdsito hubiese adoptado multitud de medidas ca- 
ritativas i de prudentes precauciones para cerrar la boca a sus 
futures detractores? No solo procuro evitar hasta el mas remoto 
peligro de que los procesos se tramitaran con lijereza, i de que sus 
f alios se resintieran de alguna pasion e ilegalidad, sin6 que osten- 
t<5 una dulzurfi que no lian imitado todavia los lejisladores i tri- 
bnnales del melifluo siglo diezinueve. 

J Ah ! Aquellos frailes i clerigos, tan duros i atrabiliarios, sabian 
apreciar bastante la dignidad humana i aliviar los padecimientos, 
i por cso pcrmitian que los reos estuviesen sentados durante el in- 
terrogatorio, mi^ntras que los fildntropos de nuestros dias los tie- 
nen jeneralmente de pies. Aquellos frailes i cl^rigos, tan fandticos 
e inbumanos, convidaban tres veces al reo con el perdon antes de 



(1) Clare es que, despues que el tribunal supremo confirmaba o re- 
vocaba la sentencia antes de pubticarla el tribunal subalterno, solo po- 
dia apelarse al Jiiez de apelaciones. 

(2) Llor., cap. 47, 1641. 

(3) Llor., cap. 22. 

(4) Pal. Inquisicion, Casl las raismas palabras atribuye De Maistre 
al francos Bourgoing;, bbmbre de Estado, 
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iniclarle su acusacion; haoian que otroa califiearan dos veces cl de- 
lito en vista de las esplicaciones del reo; permitian que 6ste reca- 
sara atodos los inquisidores ; trataban de queniuchx)s jurisconsul- 
tos diemn su veto para ilustrar el asunto antes de pronunciar 
sentenoia; no se reputaba convicto al reo sin6 con siete testigos 
contestes; daban libertad al reo que se avrepentia, aiia despu^s de 
falladb el proceso, i condenado a relajacion ; Uamaban al obispo dio- 
cesano a que hiciera de conjuez con los consultores e inquisidores; 
i cotno si esto no bastase para afianzar el acierto en los fallos, quenan 
que las sentencias fuesen revisadas i aprobadas por el tribunal su- 
premo mediando el sufrajio de otros jurisconsultos. ^ I no se sonro- 
jarfin todavia los muchos ignorantes que repiten hasta el fastidio la 
cantinela de los procesos infcuos de la Inquisicion,? ^ Aiin dirdn 
que bastaba una mera delacion para scr aherrojado en aquellas es- 
pantosas mazmorras, i conducido a la hoguera? Para que las bajas 
pasiones lograsen triunfar de la justicia en la Inquisicion espaflola, 
9© necesitaba salvar m&s barreras que ahora en nuestros tribunales; 
Comoenlos procesos intervenian tantas personas, pertenecientes i 
no pertenecientes al tribunal, es necesario suponer una inmensa 
cadena de cohechos i de crimenes antes de pronuncjarse una sen- 
tencia inicua.^Es esto probable? 

Mucho se alabala institucion de los jurados para calificar cier- 
tos delitos. La Inquisicion espanola us6 de los calificadores como 
de unos jurados ilustrados i concienzudos, i se la vitupera. 

Para manlfestar lajurispruienciaprocesal de la Inquisicion es- 
panola me he f undado en las leyes de ese tribunal citadas por sus 
adversaries o en el testimonio de estos mismos. A la luz de esas 
leyes, de esos heclios, es donde debedebatirse esa barbaric atribui- 
da^a los procesos inquisitoriales, i no a la de los dichos apasiona- 
dos de escritores que no lian tenido mds criterio que sus odios, ni 
mds armas que la calumnia. Hombres cuya intelijencia so cemfa 
mds arriba die esas oscuras nubes, ban hccho justicia a ese calumnia- 
do tribunal. 

El diputado Inguanzo se espresaba asi en las Cortes espanolas : 
j^Digaseme si cabe en lo humane mayor detenimiento, mayor deli- 
cadeza i circunspeccion para asegurar el acierto. Digaseme si estd 
cspuesto nadie en ella (la Inquisicion) a los atropellamientos i veja- 
cioncs a que estd espuesto acalquiera en los demds tribunales, Yo no 
tengo reparo en decir que si la inocencia i la administracion de 
justicia, asi en lo civil como en lo criminal, se ha de afianzar a los 
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ciudadanos, d modo dc proceder en la Inqukieion, i la onlfieaoion 

de Fus praebas, debe servir de norma para asegurar la 
justicia ec los demto tribnnaleB. 

El diputado Alcaina decfa poeo despu^: ''Silia die kaber^lgu- 
nos jueces mtegros i menos espuestos a coheoho i corrupcion, H* 
ran los inquisidt/resJ* 

CovaiTubias ^'JVb puede negarge que el tribunal del Snnto Cfido 
precede con la mayoi' madurez i justijicacion; pero, para remover la 
mds levc sospecha de indefension^ i conyencer a bus ^mulos de la 
temeridad con que opinan, podria eonvenir que el soberano comd 
protector, i el mismo Santo Oficio, aclaraaen a la' vista del mundo 
que el mc>todo de sus causas en el 6rden judicial no se desvia de lo 
que prescriben los cdnones i Ujfes del remOj segun lacalidad de la 
materia, las circunstancias actuales de ella, la . justa averiguaekm 
de la verdad i la defensa natural de los reos (1). 

Asi liablan esos hombres que conocian bien las leyes procesales 
de la Inqnisicion, i sabian que se ajustaba estrictamente a ellas en 
la practica^ sin que sus adversarios osasen desmentirlos. 

Otros escritores estranjeros nada sospechosos producen id^otioo 
testimonio. 

Bourgoin, ministro de la reptiblica francesa en Espalia en los 
priineros afios de este siglo dice: ''Gonfesar^, pa^axendir homena- 
je a la verdad^ que la Inquisicion espafk>la podrfi ser citada, wm% 
en nuestros dias^ como un modelo d6 6q.uidad (2)/' 

M. Audley, en el CoYrespondant de25 de abril de 1868, sa es- 
presa asi : '^No puede menos de quedar uno confundido en presen* 
cia de las minuciosas garantias de que el terrible tribunal (de la 
Inquisicion) rodea al aousacb. Es ^ste quien determina sus reu* 
niones con solo pedirlo;...^ quien reeusalos teatigos si puede 
alegar contra cllos algunmotivo scrio; ^1, en fin, quien dtrije en 
realidad los debates... Me apresuro a agregar que, si eompaiamos 
los procedimientos de la inqukieion espanola con los de los tribu- 
nales seglares en Eiiropa, Uegamos a esta curiosa, pero inentablo 



(1) Tratado de reeunos Je /ker;ra, citadj p^r un uipatado a Cortes 
del8l.S. 

(2) Ouadro de la Etpana modema, oitado per el autor del opdseulo 
LlnquUitiony i per De Maistre^ Ltitreif etc. 

mquifiiciON, 14* 
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-conclusion: 5tt« en ninguna otra parte se dahan enionces iantasga- 
^rantiae al amsado (3)." 

Asi se espresan los liombres que, despu^s de conocer las leyes i 
prilctioas del Santo Oficio, tienen la suficiente f uerza de alma para 
sobveponerse a viejas preocupaciones, i saludan la verdad donde 
quiera que la divisaii, segiin las palabras de Audley. 

Llorente dice, sin embargo, que muchos de los delifcos por los 
cuales se enjuiciaba i castigaba a los moriscos eran indlferentes, i 
capaces de hacerlos i decirlos el catdlico mdsfirme en su fe, i Pres- 
cott reitera la acusacion. Pero, no ven estos autores que ciertas 
acciones indifer'entes en unas personas, no lo son en otras. Asi, cs 
indif erente para un cristiano cl lavar los lugares unjidos con61eo 
santo a un nifiorecien bautizado. Mas, estaaocion en un judio con- 
. vertido es propia para e^itar sospechas de que no cree en el bau- 
tismo. De igual mode, si un judio convertido se abstenia de tra- 
bajar el sdbado, o se vestia con ropas de fiesta, daba indicios de 
xelebrarel sdbado como los no convertidos, i se hacia justamentc 
sospechoso de haber apostatado del cristianismo. Aunqu^ esas ac- 
ciones por sf solas no diesen m^rito para juzgar a un hombre como 
judio, unidas a otras podian suministrar una prueba juridica. 

Prescott, ademds, cree haber hallado una prueba flagrante de la 
injusticia de la Inquision en su conducta con los judios. "El judio 
hecho cristiano,^^ dice, **era sospechoso de recaida, cuandoponia a 
BUS liijos nombres del Antiguo Testamento, i sin embargo, la lei le 
prohibia ponerles los nombres del Nuevo. Luego, cualquicra que 
les pusieso, se hacia culpado.^' 

La injusticia no es de la Inquisicion, sino de Prescott, que con- 
fande a los judios convertidos con los no convertidos. Si a los ju- 
d(os que no habian abrazado el cristianismo les prohibia sulci 
poner a sus hijos los nombres del Nuevo Testamento, i si se ha- 
cian culpados violando la lei, nada tenia que hacer con c%o la In- 
quisicion, que no se establecid sino Anicamente para los cristianos: 
spodian pues poner a sus hijos los nombres del Antiguo sin hacers* 
culpables ante el Santo Oficio. De igual modo, si a los judios con- 



. . .. i ' ^ . 

(3) Cita de don Zorobabel Rodriguez en sus articulos de El Jndepen- 
dilute, en 18C8, sobre el opusculo Franci$co Moyen, Mds exacto serii 
decir (jue ni atin ahora se concedentantas garantias.. 



' 
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vertidos se les proliibfa poner los nombres del Antiguo (Testamen- 
to sinescitar sospeclias de apostasia, quedaban en Hbdrtad para 
ponerles los del Nacvo, piies ya no eran judios i no les obligaba la 
lelde sus antiguos correlijionarios. 

Me queda todavia que disipar ciertas nubccillas del eielo proee- 
sal de la Iiiquisicion^ i lo hart!^ en los capitulos siguientes. 



CAPITULO IV. 

Ooultacion del nombre de los tedtigos en los prooe- 

80S inquisitoriales. 



Con lo dicho hasta aqui mucho se ha irradiado el liorizonte da 
la jurisprudencia procesal del Santo Oficio. Vagan, sin embargo, 
per el azul del firmamento unas nubes de las cuales pudieran des- 
prenderse layos contra el tribunal de la fe. 

No quedan deltodojustificadoslosprocesos inquisitoriales mien* 
tras pueda objetarse la ocultacion de los tcstigos que alli seprac- 
ticaba. 

Esta es una nube : ahuyent^mosla. 

Es cierto que al principiola Inquisicion eclesiastica,tanto en Es- 
pafia como en Ids otros paises en que se planted, revelaba al reo el 
nombre de los testigos; pero, es tambien inncgable que despu^s se 
mando ocultar ese nombre. Dije en el capitulo octavo de la primera 
parte que ya desde el primer periodo del tribunal dc la fe princi- 
piaron los herejes a maquinar contra la vida de los tcstigos que 
deponian contra ellos. El Papa Urbano IV en 1262, antes de me- 
dio siglo de instalada la Inquisicion, mand6 que se ocultase el nom- 
bre de los tcstigos en caso de amenazdrseles con la niuerte (1). Los 
Pontifices InocenciolV, Bonifacio VIII, i Pio IV deterniixiaron lo 
inismo, siempre que por el poder de las pcrsonas acusadas se te- 
mieran graves males para los deponentes. Varies conoilios parti- 
cularesdel siglo trece prescribicron qsa ocultacion, i el Santo Gfi- 



(1) Llorente, Illsioriay etc., cap. 6. art. 2. 
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do espafiol en su Ordenanza de 1484 articulo 16, seespresa as{: 
**jE9 notorio que la raanifestacion del nombre i de la persona de los 
testigos puede ser para ellos causa de graves danos i peligros, ya 
en sus personas, ya en sus bienes, como lo ha hecho ver la esperienda 
i lo prueba de dia en dia^ pues algunos de ellos han sido lastimados^ 
heridos oiniuertospor los herejes (1)." 

Visto ya el hecho de la ocultacion, i espuestas^ las razones que 
hubo para prescribirla, falta que apreciar esa prescripcion. 

Los adversaries del Santo Oficio, con su acostumbrada mala fe, 
han procurado declamar a grito herido contra el secrete de los tes- 
tigos, sin esponer los motives que a ello obligaron, sin discutir la 
cuestion de su lejitimidad en presencia de esos motives, i sin hacer 
notar las medidas que tom6 el tribunal para que la defensa natural 
del reo no sufriese con esa ocultacion. Mui fdcil es concitar odios 
contra un tribunal diciendo en jeneral que oculta al reo el nombre 
de los testigos que le son ad versos, sin esponer ni apreciar las cau- 
sas que motivan esa ocultacion. Si fuesen adversaries leales, no 
procurarian engafiar a los ignorantes, presentdndoles los hechos 
aislados, sin sus causas determinantes, i abteni6ndosc de esclare- 
cer cuestiones que deben ser debatidas. 

Ante todo, despu^s de esponer que los testigos corrian peligros 
graves, i aiin el de la vida, debieron ventilar la cuestion, de si, 
atendido el gravisimo mal que en aquellas sociedades causaba la 
herejia, ^convenfa mds al 6rden piiblico ocultar al reo el nombre 
de los testigos para sustraerlos de la muerte, o dejar que los here- 
jes siguieran corrompiendo la sociedad, per no hallarse testigos 



(1) Sohroekh, histor. protestante citadopor Rohrbacher i Reuss, cit, 
per Hefele. En 1485 dos asesinos pagados per los judios mataron apu- 
naladas h S. Pedro de Arbues, can6nig'o de Zaragoza e inquisidor, n^i^n- 
tras oraba en la iglesia. Si esto se hizo con el inquisidor iqnp podian 
esperar los testigos? Llorente hace mucho Lincapi6 en este suceso para 
probar lo mal que el pueblo recibi6 lalnquisicion.Pero, no advierte que 
las conseouencias inmediatas del hecho prueban todo lo contrario. Ase- 
sinatos, i aun motines a instigaciones de Jos judios, moriscos i herejes, 
solo probaran que estos recibian mal la Inquisicion, mas no el pueblo. A 
consecuencia de este asesinato, el pueblo de Zaragoza se levanto con 
tumulto espantoso para vengarlo, i andaba persiguiendo furioso por las 
calles a los cristianos nuevos, Habria sucedido una sangrienta escena, 
si el Arzobispo no hubiese recorrido a caballo las calles, i calmado al pue- 
blo con la esperanza de que los asesinos serian justamente castigados. 
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que contra ellos depusieran? f^ Cual mal era mayor i mds inevitable? 

Los Papas, los concilios i el Santo Oficio creyeron que el no pro- 
cesar a los lierejes, o el esponer a muerte a los testigos, eran ma- 
les mucho mayores que la ocultacion del nombre de estos en los 
procesos. Este mal podia subsanarse con algunas medidas judicia- 
les que aquel tribunal podia tomar i que realmente tomd, mientras 
que no estaba on su mano el librar de la muerte a los testigos sin6 
absteni^ndose de procesar a los herejes, abstencion que el 6rden 
piiblico no perraitla. 

1 no f ue solo el clero el que pens6 de ese modo. La ordenanza de 

Sevilla de 1484 ini hechapor Torquemada con %cuerdo de San- 

cJio Velazquez de Ouellar^i Micer Ponce de Valencia delGonsejo de 
los reyes catoluos i otros sabios htrados, i '^cuando el rei tuvo Cor- 
tes a los aragoneses en la ciudad de Tarazona en el ano pasado de 

1484, se juntarOn con el prior de Santa Cruz algunas personas 

graves i de grande autoridad para asentar la <5rden que se habia de 
guardar en el modo de proceder contra los reos del delito de herejia, i 
contra los sospechosos de ella por el Santo Oficio de la Inquisicion. 
En aquella congregacion asistieron, entre otros, Alonso de la Caba- 
lleria, Vice-Canciller de Aragon, don Alonso Carrillo, AndrtJs Sart, 
Martin Gomez de Pertusa, i Felipe Ponce, doctores en decretos 
(1) ." De suerte que el rei i todos esos doctores, i otros mds, aproba- 
ron cl que en los procesos inquisitoriales se ocultase el nombre de 
los testigos. Tan justa debi6 parecerles esa determinacion, que ni el 
temor de ser algunos de ellos procesados en el Santo Oficio, i envuel- 
tos en la oscuridad del secreto, f ue bastante a retraerlos de estable- 
cerla. 

I ^jpor qu^ no ha de ser justa? ^Seria mds prudente i mds hu- 
mane el dejar que los testigos quedasen espuestos a ser atropell%- 
dos i muertos por los ricos e influentes? Ah I si esto hubiera hecho 
la Inquisicion ^cudnto se la acriminaria por haberlos espuesto con 
glacial indiferencia al furor de poderososenemigos? ^Optais por la 
muerte de los testigos, vosotros que predicais la abolicion dela 
pena capital? 



(1) Discurso de don Francisco Ricsco en las cortes espanolas de 1813, 
palabms de Zurita citadas per elmismo^n los docamentos justrtifica- 
o 8. Los doctores en decretos eran en derec^s. 
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N6, nos respondcnin : en esa situacion lo que sc tlebi6 hacer 
era no procesar aningunherejc. 
i i Preciosa providencia ! ! 

De modo que, lo que debio hacerse era dejar en eompleta libertad 
a log lierejes para que pisotearan las leyes, petarbaran el orden 
publico, 98 burlaran de Dios, de la Iglqsia i de las autoridades 
con la entera seguridad de que nadie estorbara sus atropellos. 
J Oh ! si los malvados pudieran contar con semejantes abstencio- 
nes ! i como sc esmerarian en apuntar puflales al pecho de los 
testigos I 

Supongamos que partidas do forajidos se pasean por nuestras 
campoa sembrando la muerte por doquiera, iqueseesperalamuerte 
al que deponga contra sus fechorias. La autoridad, cierta ya de 
los males causados a los testigos, (jque actitud asumiria? ^se cruza- 
ria debrazos sin procesar a ninguno de tales bandidos por temor de 
que mataran a los testigos ? 

Sin duda que no : eso seria alentar los crimenes en vez de re- 
primirlos. En tal hipdtesis, la ocultacion del noinbre de los testi- 
gos seria una providencia liarto xnenos perjudicial que el no pro- 
cesar a los culpados. 

Pues, csto mismo f u6 lo que hizo la Inquisicion, i lo que real- 
mente debi6 hacer. Dos enemigos de la Inquisicion aprueban ese 
secreto que ella uso. El protestante Banke dice : ''El secreto del 
nombre de los testigos era para garantirlos contra las persecucio- 
nesde los culpados, muchas veces ricos i poderosos(l)/' Lenor- 
mant, sucesor de Guizot en la cdtedra de historia en la Unlver- 
sidad de Paris, se espresa en el mismo sentido : ''Los acusadores 
pertenecian ordinariamente al bajo pueblo, i por esta lei fueron 
protejidos contra la venganza i persecucion de las familias podero- 
8is (2)/' 

Esto era cabalmente lo'que dictaban la razon i la conveniencia 
pilblica. Por eso vemos que, aiin en delitos ciriles, la lejislacion 
espanola tcro6 la misma precaucion de ocultar el nombre de los 
testigos cuando habia para ellos peligro [ de graves males. La lei 
XI, tit. XVIII, partida 3.», que manda revelar al reo el nombre dc 



(1) L'Espaqne itous Charles V. 

(2) Margenblatt, 1841, n, 88, 
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los testigos, establece tambien la escepcion de ocultatlo. Dice asi: 
<£»Scyendo la pesquisa fecha en cualquiera de las maneras que de 
suso dijimos, dar debe el rei a los judgadores traslado de ella a' 
aquellos a quicn tauguere la pesquisa de los iiomes de los testigos 
e de los dichos dellos, e hagan todas las defeusiones que liabrian 
contra otros testigos* Pero, si el rei u otro alguno por 61 mandase 
fazer pesquisa sobre conducho tomsLdo, entonce non dehen ser mostra'- 
doslosnonies nin los dichos de las pesquisas a aquellos contra ^uieti 
fuere fechaT>» Esta lei autoriza, pues, la ocultacion del nombre de 
los testigos para premunirlos contra la venganza de los poderosos 
que hubiesen atropellado a los contribuyentes a titulo de exijirles 
la contribucion mill tar del coiulucho; i esto lo hace la lei con el. 
fin de que el crimen de los senores no quede irapune, como lo que- 
daria^ silos vasallos no pudieran testificar acerca del conducho sin 
esponer su vida o sus bienes. En presencia de los mismos xnotivos 
la Inqnisicion dicto igual providencia. 

Por esta razon cl diputado Hermida se espres6 asi respecto al se* 
creto de los testigos : "Estraflo mucho que se culpe a la Inquisicion 
de lo que es de 6rden i de lei en muchos casos, i particularmente en 
las visitas de las Audiencias i los Consejos en que se ocultan Ids 
nomhres de los testigos.^' 

En esas azarosas circiinstancias sociales^ el abstenerse de proce- 
saralos culpados no es una solucion, un remedio, 8in6 al contraiio, 
una agra>'acion del mal. La autoridad debe ante todo dejar espedi*^ 
talaacciondc lajusticia, aim cuando sea ocultando el nombre de 
los testigos. 

Mas^ como por mui justa que esa ocultacion sea, siempre siifre 
algo la def ensa del acusado, la Inquisicion tomo multitud de me- 
didas prudent es que contrabalancearan ese mal. La PRfHERA era" 
hacer una escrupulosa indagacion para cerciorarse de que los tes- 
tioros eran intachables. ^Se toman por separadoD, decia en las Cor- 
tes espafiolas el diputado Inguanzo, dnoticias de la conducta mo- 
ral del rco i testigos, i de todas las relaciones^ causas o desdvenen- 
cias que puedan intervenir entre ellos, i conducir a debilitar 6 
asegurar la fuerza de sus deposiciones i cualesquiera tachdis q\x^ 
tehgan.D En las mismas Cortes espresabaasf don Francisco Riesco * 
laobligacion de los inquisidores de practicar las dilijencias de oji- 
m aterca de la condicion i cualidad de los testigos para meditar la 
fe que deba ddrsehs ;.i esta es la prdotica comun.... halldndose esfre- 
(hamente encargado i maiidado a los inqidsxdore^'^s procefian con 
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el nuiyor eonato en el desempeno de cuantas dilijenelas puedan con* 
ducir a eupUr el hueeo de la falta de puhlicacion del nombre de loe 
tmtigoe. La sbgunda era la de que los testigos declarasen ante dos 
per8ona9 bonestas, i se ratificasen ante dos eclesiasticos de bueaa 
vida, costumbres i fama, como lo mandaba el edicto de 156L — 
La TEBCBBA medida era la de que el acusado declarase anticipada- 
mente quienes eran sua cnemigos personales^ i entonces no se ad- 
mitfael testimonio de ^stos, segnn lo asegura Bohrbacher. Ado* 
mds, eel juez inquisidoro^ dccia el dlputado Riesco, eprevendrd al 
reo que esprese iodas las personae que tenga per sospecfiosas, indi- 
cando la causa de ello^ por cualquier titulo que sea, para lecibir 
la justificacion correspondiente^ segun estd mandado.]> Don Mel* 
chor de Macanaz dice en su Defenad cHHca de la Inquisicion. eSi 
el acusado reconoce en el discurso de su causa los que pueden ha- 
ber acQsado i depuesto contra 61, i los nombra i da motive para 
liacer ver que son sus enemigos, el queda libre;]> i lo comprueba 
con dos sucesos, de uno de los cuales el fu^ testigo.— Cuarta^ 
para que el reo pudiese venir en conocimiento de quien era su 
acusador i quienes los testigos en su contra, mand^ la Inquisicion 
que en la redaccion de l^s deposiciones de los testigos se espresa- 
seel tiempo i lugar del dicho o hecho que motivaban la acusacion. 
porque tal noticia pertenece a la defensa del reOy aun cuando hubiese 
peligro de qus viniera en conocimiento de los testigos (1). 

Sin duda que la espresion de todas esas circunstancias daria al 
too luz mis que suficiente para conocer a su delator i testigos. 
Para convencerse de ello no hai mds que ver como en el proceso 
de Franoisco Moyen^ que se ha publicado con todas las galas del 
drama, el acusado con03i6 al relijioso f ranciscauo i al hijo del boti- 
cario i a dtro testigo cl^rigo. Yeamos las especificacionea de los 
cargos, i conoceremos si era facil que se ocultasen al reo los tes- 
tigos. 

1.* proposiclon d^ carjro. — "Cierto hombre europeo, de nacion 
f rancesa dijo delante de algunos sujetos, que a Dios no se ic debfa 
tamer. I contradici^ndole los circunstantes, se afirmaba en ello; 
espresando que Dios no era capaz de enojarse^ ni inmutarse^ i por 
consiguiente, ni de castigar al hombre, porque seria vengativo, lo 



-.—,*- 



(1) Decreto del Goasejo do InquisicloD, en 15ft7^ i Edicto da 1561' 
citados pof Llorente, 
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cual era contra la suma bondad de Dios. Proposioion qae repitid 
varias veccs en aquella conversacion^ sin oeder ni rendtrse a lad 
muchas razones que en contrario se le oponian, principalinentfi p9r 
eierto doctor eclesidstico, etc." i Parece que seria dif ioil a Moy«n aoar« 
darse de esta conversacion i conocer a lo» testigos, cuando se le 
dan seftales tancircunstanciadas? 

2.® cargro.— *'Habiendopreguntado a dicho f rtinc^s un hombre m- 
panol en concurrencia de otros, si temia a las tempestades, en oeit^ 
iion hi que habia una de truenos^ etc/^ 

5.** coryo.— **Navegando el dicho francos desde Europa para laa 
Indias, dijo un sujeto que Dios estaba en todas partes, etc.** 

Todos los cargos son a ese tenor, i sin duda que con tales demos* 
traciones seria mds que torpeza no atinar con los testigos, como 
de hecho di6 Moyen con los testigos de osta acusacion. En vista de 
]o espueato creo que tenia mucha razon el diputabo Inguanixy para^ 
decir en las Cortes espaflolas: *'^Qu^ impprta que se re^enrren des- 
pu^s los nombres de los testigos, que es todo lo que hai aqui de 
angular, si este defecto se supie i se cubre superabundanteiaoienle 
con las medidas que se toman ?^ 



iff 



CAPITULO V. 

La tortura en la Inquisicioxi espaftola* 

Tarea mucbo mds ingrata i enojosa que la del secreto de los 
testigos es la que el rubro de arriba ofrece por materia del presente 
capftulo. 

Terrible tema que los adversaries del. Santo Oficio han sabido 
esplotar a las mil maravillas, porque es tan aparente para conci- 
tarle odios. Pero^ esos adversarios que tanto blasonan de veraces 
i leales, han tenido buen cuidado de evitar toda consideracipn filo- 
sdfica o hist<5rica que favorecer p.udiese al tribunal, i presentan 
casi siempre la cuestion poi: el lado de la sensibilidad, sin dejar de 
esparcir anianos llenas la calumnia. Antes de espones el uso que la 
Inqnisicion hizo de la torture, convendrA entrar en otras consider 
racioncs jenerales acerca de ella. 

iNQtftSICtOK 15 
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Ante todo, debe notarse que tortura^ en el sentido estricto dc la 
pftlabra, es todo apremloy opre&ion o tormento que eljuez impone al 
reo negdtivo cuando hai probabilidad de qm sea criminal, para que 
eonfiese el delito que se le imputa, o al testigo que niega aquello de 
lo cual es preguntado (1 ) . 

Esta pcna puede ser mayor o menor; pero, sea grande o pequena, 
siempre es tortura^ porque siempre hai en ella la razon de violencia 
para arrancar la confesion de iin crimen que no estd probado por 
otros medios. Se necesita esplicar con claridad este punto, porque 
Ids que carecen de conocimiento^ legales, i que, ni han estudiado 
la filosoffa de las leyesj ni son capaces de raciocmar acerca de ellas, 
tienen la errada conviccion de que solo cs tortura un tormento mui 
grave i terrible. 

Para proceder con lealtad es tambien indispensable disipar otro 
error comun. Persuddense algunos que la tortura se us6 unicamen- 
te en la Inquisicion, siendo asi que los tribunales civiles de casi 
todo el mundo la aplicaban miles de afios antes de nacer el Santo 
Oficio. Ejipcios, medos, pcrsas, macedonios, argivos, atenienses i 
romanos usaron la torturd en sus juzgados (2), ilaEuropa cristia* 
nahizo uso de ella hasta principios de este siglo. En muchos de 
esos pueblos antiguos se usaron tormentos terribles, i se aplicaban 
de un modo adn mds terrible. Entre los griegos la tortura se hacia 
con azotes, suspension, ladrillos candentes, inhalacion de vinagre, 
etc.; i los romanos se valian de la llama, azotes, Idminas o fierros 
candentes aplicados a las heridas, uiias de fierrp (5on las cuales se 
dilaceraban los costados del paciente, el caballete, cepos, potros, 
collares, etc. Su aplicacion se hacia con tal crudeza que San Agus- 
tin asevera que a veces los torturadosmorian a consecuencia del 
tormento (3). 



(1) Ambos cases abarcabala definicion del derecbo romano: ''Ques- 
tionem intelligere debemus tormenta et corporis dolorcm ad eruendam 
veritatem." (Digest, libro 47, tit X, lei 15). Dolor del cverpo, dice, sin 
determinar que sea grave o leve. La lei 1.^,^ tit. 29 de la Partida 7; 
dice: '^ Tormento es una manera de prueba que fallaron los que fueron 
aniadores de la justicia, para escodrinar e saber la yerdnd por 61, de los 
males fecbos que se facen encabiertamente e non pueden ser sabidos 
ninprobados por otra manera:" Se aplioaba, pues, a reos i a testigos. 

(2) Pastoret, Hist, de la LejislAcio n etc. i C. de Gentil, Ussai histo' 
rigue stir lee preuvee. 

(3) Ciudad de Dioe, lib. 19, cap. 6. 
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La Europa cristiana no repudi6 esa clase de prueba jiirfdica, sino 
que sigui6 usdndolahasta fines del siglo dieziocho i principios del 
diezinueve, por crimenes civiles i relijiosos (1). Esto sorvird para 
correjir el error de los que estin creyendo que la tortura se aplic6 
solaraente a los herejes. Lejos de eso, de los tribunales laicos pas6 
Bu uso a los de la Inquisicion. Por manera, que si esa prdctica se 
presta a las execraciones de algunos, tales anatemas caen de Ueno 
Bobre los tribunales civiles de la Europa cristiana i del mundo anti- 
guo, i aiin, sobre nosotros mismos. 

i i j 06mo sobre nosotros mismos ! ! ! 
No hid que haccr aspavientos. 
Si: nosotros, en este siglo diezinuefe quo aboH6 la tortura; no- 
sotros, aiin dcspu^s de emancipados de la metr6poli espafiola, i tan 
distantes de parecernos a Torquomada, Deza i Valdez, hemos tam- 
bien aplicado la tortura. Una de las clases de tormento que usaron 
grie^os, romanos i espanoles era la de azotes, i nosotros hemos 
azotado a los reos indiciados antes i despu<5s de la Constitucion de 
1833 que prohibit el tormento. Actualmente, cuando la palmetai 
el guante ban sido desterrados de colejios i escuelas, «se ha tolera- 
do por los tr^tanales superiores elapremio de mds rigorosa prision i 
de cdrcel mds estrecha contra reos inconfesos o negatives^ para 
debilitar su tenacidad, cuando por otra parte hai vehementes indi- 
i cios contra ellos (2)." 

^C6mo se^splica esa anomalia de que nuestros majistrados^ aiin 
odiando al Santo OQcio i a sus torturas, hayan juzgada pradente 
atormentar a los reos negatives para indagar la verdad de un 
crimen? 

Mucha luz arrojard sobre esa anomalia el debate de la cuestioa 
Biguiente : 

^Es Ifcito el uso de la tortura? 

Sin duda que se necesita algun valor^ aiin para plantearesa cues-^ 
tion en la 6poca que alcanzamos. Pero en el terreno de laa discu-' 
siones estoi mui lejos de arredrarme por las rechiflas de los igno-r 



(1) Resnecto de Espana, la lei 26, tit. l.**, Partida 7, dice: "E si por 
aventura, mese home mal eafamado, e otro si, por las prueba s fallase 
(el juez) algunas presiinciones contra 61, bien lo puede en t6D[ces' facer 
atormentar, de ma'nera que pueda saber la verdad del." ^ ^ ; . /. 

(2) Prontucmo de lospiicios p<wp B^ A. Vilaj lib. 2. ^ap. .4 Bee 5,». 
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rantea o de log intolerantes, siemprc que la causa catolica reoiba 
algun rayo de luz. 

Antes de yesolverla debe advertirse que una prdctica judicial 
puede ser Ueitay \ sin embargo, no ser conveniente. Si se presta a 
£&ciles abusos^ convendrd que no exista en la lejislacion procesal ni 
taxhk prdctica de los tribunaies. En tal caso, los hombres i no la 
leti^ son I09 que dan garantias al reo; i como las garantias que de- 
penden tbiicamente de la bondad o prudencia de los majistradoa 
no son tan 861idas como las que se afianzan en las lej^s, i ya sea 
por pasion, ya por lijereza^ pudiera el reo suf rir graves males per 
esa prdctica^ conviene que la lei la prohiba. Pero esta prohibicion 
no la condena como ilidta sin6 como inconveniente, 

Advi^rtase tambien que cuando se habla de la licitud de la tor- 
tura se entiende de un tormento moderado que no cause grave mal 
corporal, ni mucho menos que ocasione la muerte. Si la tortura 
fuese tal que» adn remotamente, diese por resultado la perdida de 
nn miembro o de la vida, sena ilicita^ porque no habiendo plena 
certidumbre de la culpabilidad del reo, no hai en la sociedad dere- 
eho para imponer tan grave pena. Esa inmoderacion esceso puede 
hallarse en cualquiera ckse de tormentos con solo modificar la ca- 
lidad^ caniddad o tiempo. Asi la, tortura de azotes puedo Uegar a 
ser cruel e tnbumana si so hace de manera que el hombre no pueda 
ordinariamente soportarla. 

Con estas advertencias creo que puede mui bien sostenerse la li- 
eitud de la tortura. 

Talvejs no seria despreoiable la prueba de esta t^sis, nacida del 
hecho de haberla usado por tantos siglos las naciones antiguas 
mas adelantadas en civilizacion. La lejislacion romana, que se ha 
mirado como inspiracion del derecho natural, la reconocio como 
medio de prueba, i la jurisprudencia de la Europa cristiana la acept6 
Qomo tal« Pe suerte que, por espacio de trcs mil afLos se ha pasado 
el mundo aplicando la tortura, sin quiz&s ni sospechar que no le 
foese permitido. Cuando se trata de apreciar la licitud de una prdq- 
tica judicial^ el testimonio del mundo civilizado i cristiano debe 
pesar mueho en la balanza de la razon. 

Agr^gase que hai'vestijios de esa inspiracion natural en ciettas 
tendencias del hombre^ atin de mejores intenciones i de mds puro 
alecto hdciaelatormentado. Asi, un padre usa dela tortura de azo- 
tes con su hijo para arrancarle la confesion do un deli to do cuya 
existencia tiebe fondadas probabilidades. ^Sersl por crueldad? No: 
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es Bolo el amor de la justicia i el deseo de satisfacerla los que lo impe* 
len a usar de ese medio doloroso para su corazon , 

La razon de aquel hecho i de esta tendencia se hallati en la jus- 
ta proporcion que debe habef entre el crfmen i su castigo. Asi co- 
mo no es licito aplicar \m tormento atroz al reo indiciado^ potqu^ 
no hai proporcion entre^la semi-prueba del crimen i la grav^daS 
de la pena, asi tambien, ol reo no tiene derecbo a quejarse de que 
se le aplique algun castigo que guarde justa proporcion con loa 
motivos que hai para creerlo culpado. Esto estd en la naturaleza 
misma de la coercion que la autoridad debe usar con los crimina- 
les. Por esto basta la declaracion de un testigo fidedigno para cap- 
turar a un presunto reo, es decir, para castigarlo con la privaciori 
de su libertad natural i del derecho a su fama. Con la misma ra- 
zon, si se aumentan las probabilidades del crfmen, justo es tam- 
bien que se aumente su castigo, i esto era precisamente lo que pe 
hacia en la aplicacion de la tortura : a la deposicion de un testigo 
abonado se agrega la mala fama del reo, i otros indicios que arro- 
jan vchementes sospechas de su culpabilidad, i esa agravac*ion de 
probabilidades trae la agraTacion de la pena. i Qu6 hai aquf que no 
sea cstrictamente filos6ficoi racional? Si habiendo probabilidades 
de crfmen, por cjemplo, en proporcion de uno a trea, es licito apri- 
sionar i encarcelar, si esas probabilidades crecen hasta quedar en 
proporcion de dos a tres, acrece tambien el derecho al castigo. De 
suerte que hai un equilibrio moral, pero en cierto modo casi mate- 
mdticb, entre la pena de la tortura i las graves probabilidades del 
crfmen por el cual se aplica. 

De lodicho se infiere que, o hai que negar el derecho de la so- 
ciedad para encarcelar por 1& mera probabilidad producida.poi* al 
deposicion de un testigo, o hai que convenir en que se puede «u- 
mentar el castigo en razon delincremento de probabilidades. 

Fund ados probablemente en esta consideracion filos6fica el de- 
recho eclesiAstico i la teolojfa Cat61ica reconocen la licitud de la 
tortura. 

Por lo que hace a la lejislacion de la Iglesia, el Papa Inocencio 
III respondio a Jlxuperio, obispo de Tolosa, que no pecaban los 
majistrados que aplicaban el tormento ; i esa respuesta se halla en 
el Decreto de Graciano (1). En esta misma coleccion se autoriza a 



(1) Causa 23, quaest, 4; cap. 45. 
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los jueces eclesidsticQS para que apliqucn el tormento (1), i esta au- 
torizacion siipone que se lo considerabaJicito. Verdad es que esta 
ooleccion no es nn c6digo eclesiastico porque no Jia sido autoriza- 
dacomo tal por la Iglesia; pero si^ lo ha sido la coleccion de Las 
Clementinas^ i en el libro V, tit. 3.** de hareticisy cap. 1.", se pro- 
hibe que el inquisidpr sin el obispo o este sin aquel apliquen la 
tortura : lo cual implica la autorizacion de su uso i el reconoci- 
miento de su licitud. 

Por lo que mira a la 'teolojia catdlica, San Ligorio dice que el 
juez puede aplicar el tormento en los casos permitidos i alas per- 
sonas no esccptuadas habiendo semi-plena prueba (2) ; i el Papa 
ha declarado que las opiniones del santo pueden seguirse con se- 
gura conciencia. 

Se me objetard quo el hombre tiene derecho a no ser castigado 
mientras no se pmebe su culpabilidad: <^sta no probada, sehalla 
en posesion de su inocencia, i es infcuQ castigar a un inocente. 
A esta objecion se responde: 

1.^ Si se intenta decir que no se puede castigar aningun horn- 
bre sin prueba plena de su crimen, el argumento prueba demasia- 
do, porque no se podrfa aprehender i encarcelar a un presuntoreo 
con solo conjeturas probables o con pruebas semi-plenas: lo cual 
es contrario a la prdctica de los tribunales, i danaria grandemente 
al 6rden publico. 

2.^ La objecion implica una equivocacion en los t6rminos casii-- 
go i prueba. El castigo es deUrminado cuando esta senalado por las 
leyes para un deli to especial, por ejemplo, el destierro o muerte 
'para clhomicidio; pero hai castigos indeterminadoe que soncomo 
pre&mbulos del juicio o medios de prueba que se entrafian en el 
poder coercitivo de las autoridades humanas. Del mismo modo, la 
palabra^^rif^ia puede significar una prueba ^Zena que arrastre la 
convicciou, quitando toda duda racional en su contra, o prueba 
semi-plena que inclina f uertemente el asenso del alma, pero que 
no produce certidumbre moral, 8in6 f undadas probabilidades del 
crimen. El hombre tienc derecho a que no se le aplique el castigo 
determinado por la lei por un crimen del cual no ha sido plena- 



(1) Causa 4.*, quaest. 2.* i 3.% cap. 8i testps^ C-^u^a 5.*, qunpst. S* 
cop. llliquL \ 

(2) T/ieolojia moralisy lib. 4<* » 
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menfce convcnoido, porque debe reputarse inocente; perp, no tiene 
derecho a que se le libre de todo castlgo, si hai piobabilidades de 
su delincuencia. Eaas probabilidades demandan alguna pena, por lo 
menos como medios de dcscubrir eldelito; i en esta razon se funda 
la determinacion de la captura i encarcelacion reconocida en la 
-jurisprudencia de todas las nacioncs civilizadas. 

Dirdse tambien que no probando el acusador, no incumbe al reo 
probar su inocencia, como ensena el capitulo candnico, Accusator^ 
causa 6, quaestio 5.*; i en la tortura se hace que el reo pruebe su 
inocencia soportando el tormento. 
I Mas, la tortura no es una prueba que el reo da de su inocencia: 

OS, respecto deljuez, un medio para inquirir la verdad, como lo es 
la confesion del reo, i respecto del atormentado, es una espiacion 
para destruir las justas sospechas de su crimen ocasionadas por su 
mala fama, por la deposicion de un testigo probo, o por obros indi- 
cios. 

Quizds se oponga tambien a mi t^sis el mui profundo lamento 
que san Agustin lanz6 contra la tortura en su ciudad de Dies (1). 

Pero, el santo doctor lamenta alli la desgracia de la ignorancia 
humana, pu^s a causa de ignorar el juez el crimen de que alguien 
es acusado, tiene que atormentar al reo o a los testigos pa'ta des- 
cubrir la verdad. Aiin cuando se quejara de los escesos de la tor- 
tura, de alli no se inf eriria que la considerase ill cita en si misma, 
sin6 que reprobaria ilnicamente sus abusos. Ademas de que esto 
estd de manifiesto en el pasaje aludido, el siguiente de su eplstola 
a Marcelino demuestra que no improbaba el uso del tormento en 
SI misrao : «No son iniitiles, la potestad rejia, - las xiflas del atormen" 
factor, las ari|ias del soldado, la severidad del buen padre: todas 
cstas cosas tienen sus modos^ causas^ razones i utilidades.> 

Finalmente, se me dira que, no es licitala tortura porque es un 
medio tan i&cil para abusar de dl, con grave peligro de la vida hu- 
mana. 

Be ahi no se deduce su ilicitud, pu isj si asi f uese, tambien serla 
ilicito que un padre azotase a su hijo porque puede suceder que el 
hijo muera a causa de los azotes; jUcito tambien el que la lei pene 
con 'azotes algun delito, porque puede suceder que un reo sea 
cruelmente azotado; e ilicitos otros muchos castigos. 

(1) LibrolQcap. 6. 



— 2§6 — 

Sin embargo de sa Hoitud, no es medio seguro de inquirir la 
▼erdad, porque ol robueto puede to]erar]o i ser declarado inocente 
acmque culpado^ i al contiario, el debil puede confesar un delilo no 
cometido. 

Despu6s de las consideraciones histdricas i filosdficas que hechas 
quedan, i vindicadala tortura en si misma ante la moral cristiana, 
r^stame dilucidar la cuestion histdricc-prdctica del tormento en el 
tribunal de la fe. 

I Qu6 uso hizo de la tortura permitida por las leyes, i emplea«la 
por todos los tribunales civiles del mundo cristiano? 

Si los inquisidores eran hombres de corazones de hiena, como 
los pintan sus enemigos, claro es que se esmerarian en ensanchar 
i enoruelecer el tormento. Pero, si la jurisprudencia i las prdcti- 
cas del Santo Oficio nos revelan una conocida tendencia a dismi- 
nuir la intensidad del tormento, acortar su duracion, redueir los 
cases de su uso, haccr dificil i tardia su apHcacion, i abolirlapo 
el no u$o antes que ningun otro tribunal civil de la culta Europa, 
claro es tambien que ese tribunal, en vez de ser tachado de cruel, 
deb^, al contrario, ser alabado de benigno i humane. 

Aiin cuando nada de eso hubiera hecho, para pro bar que la In- 
quisidon fu^ un monstruo de crueldad, no basta citar el hecho de 
que empled la toriura, pues entonces serjfan, por lo menos, tan 
crueles los demds tribunales laicos, i cesarfa de ser monstruo el 
Santo Oficio, desde que todos eran iguales. Se necesita ademds ha- 
cer vei* con leyes o con hechos irref utables que aumentd o encrue- 
lecid la tortura, i esplicar satisf actoriamente las leyes i hechos que 
luegoaducire para probar que la endulzd de muchos modes. Esta 
es cuestion de hecho, i debe resolverse por hechos, no por huecas 
declamaciones. 

Dejemos habUr a la historia; i atiendase a que las leyes del 
Santo Oficio que aducird se hallan citadas por Llorente en su 
Historia critica, 

PrifflorO.— El edicto de la Inquisicion, de 1561, decia en su 
ortioulo 18: €Los inquisidores no pueden castigar al reo por deli- 
tos no relatives a la fejp 

Para conocer la benignidad que envnelve esta disposicion, es ne- 
cesario saber que bajo la jurisdiccion del Santo Oficio se hallaban 
los herejes, apdstatas, sodomitas, pol/gamos, violadores de tier- 
nas jdvenes seducidas con el pretesto de que la fomicacion no es 
pecado, los eclcsidsticos que se cas&ren, los eonfesores que abosa- 
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ten de sus penitentes, i los que preguntarcn el nombrci de los edm- 
plices, los que se finjian coinisarios de la Inquisicion, los legos que 
ejercieren f'unciones sacerdotales, los didconos que confesHrcn, los 
contrabandistas de guerra que vendian caballos o municiones al 
enemigo, los brujoa, inventores de filtros, los santurrones que es- 
plotaban la sapersticion del pueblo, los blasfemos, iisurcros, la- 
drones de iglesias, sediclosos, homicidas^ i los empleados del tribu- 
nal que abusaren de las mujeres alli detenidas. 

De estas veiniiuna clases de delitos, ya relijiosos, ya civiles, 
podia conocerla Inquisicion, I en todos olios pudu apHcar la tortu- 
ra. El haber, puds, determinado que solo los que liubieren cometi- 
do ilelitos relativos ala fe cstuviesen sujetos al tormento, i que las 
otras clases de delincuentes se libraran de sufrirlo, es una prueba 
inequivoca de dulzura, i Qud tribunal civil de aquellos tiempos 
procedio con tanta jenerosidad, con tan manificsta clemencia? 
^Que juzgado disminuyd asi el niimero de cases en que aplicar la 
tortura ? 

Segundo.— El mismo edicto'de 1561 decia en su articulo 50: 
fXo se debe proceder a sentenciar tormento, 8in6 estando conclu- 
sa la causa i heclias las defcnsas del reo.:^ 

Esto era benignidad, porque demorandola sentencia de tt»rmen- 
to para despues de fenccida la causa i hechas las defensas del reo, 
se daba lugar a que con eso desapareciese la duda de la delin- 
cucncia, i so le librase de ser torturado. La lei 2. tit. 29 part. 7, 
autorizaba el tormento al principio del proceso. Dice asi: **Los jud- 
gadores non les deben tormentar luego que sean acusados, a me- 
no8 de saber ante presuncion^ o sonjpechas ciertas, de los ycrros sobre 
que fueron presos (l).j> 

Pero, se me ha objetado que en la* causa de Francisco Moyen 
el fiscal pidi6 el tormento desde el principio del proceso. Mds, una 
cosa era pedlr el tormento i otra sentenciarlo. El fiscal pedia el 
tormento en su acusacion al principio de la causa despuds de la 
confesion del reo, sin que todavia se supiese si est© permaneceria 
negative i si Uegaria el case de aplicarlo; pero la sentencia del tor- 
mento schacia al fin de la causa. Esto misnio sucede ahora: tarn* 
bien los fiscales piden las penas en su acusacion al reo, i sin era- 

r - I , , 1 - - I —I ■ I — I 

(1) Advi^rtase que esta lei exije sospechas ciertas para atomientar al 
prmcipio del proceso^ mientras que para darlo mds adelante la lei 26, 
tit. 1. Part. 7.* solo requiere algunas prestmciones. 

INQUISICION J5* 
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bargo, estas no se decretan sin6 en la sentencia definitiva. Si esto 
sehaceaiin para los fallos que terminan una causa, ^ con cu4uta 
mas razon so baria para sen ten cias interlocutorias? 

TercorO.— Para decretar el tormento se requeria tener prueba 
semiplena del delifco, precedida de la mala fama del acusado (1). 

Por aquise conoce que no se atormentaba a los herejes de buena 
fama ni por leves iadicios, como lo suponen algunos (2). La lei da 
Partida solo requeria- algunas presuncLones para * decretar el tor- 
mento, presunciones que pueden ser menos que prueba semiplena: 
luego el Santo Oficio al exijir esta, procedi6 con moderacion. Pero, 
si alfjunas presunciones iprueha semiplena^ son rigorosos sindnimos, 
a lo menos no hizo mas dura la condicion de los reos. 

OuartOv— Los inquisidores no hacian aplicar el tormento per 
s\i pvopio juicio, sin6 a peticion del fiscal (3). 

La lei espanola que autorizaba la tortura no requeria peticion 
del fiscal, ni creo que la necesitaban nuestros juzgados para la tor- 
tura de azotes que dntes aplicaban, ni seusa ahora para esa tortura 
modorada de mas rigorosa prision i de car eel mas estrecha que per- 
miten nuestros tribunales superiores. 

QuintO. — Para la sentencia de tormento se requeria la asisten- 
cia de todos los inquisidores, del obispo diocesano i de los consulto- 
r3s(4). 

El que se exijiese la asistencia de todos los miembros del tribu- 
nal i do otras personas es ya una garantia del acierto i madurez que 



(1) Const, de 1484, art. 15; Edicto de 15(31, cap. 48; i lei 26, tit. 1. 
Part. 7.*. 

(2) So me objet6 que si la prueba plenaria la formaban dos testigoa 
infames,yr(Zs(?s i herejes, ^f'ual seria la prueba semi-pleDa? Ya probe en 
el capitulo tercero de esta sogunda j)arte que en la Iiiqiiisicion se reque- 
ria mayor nurftero de testigos que en los tribunales civiles para reputar 
convicto a un reo. Los testigos /W/505 ei-an conminados con la muerte. 
Marcbena caliimnia a la Inquisicion espanola cuando dice quesegun sua 
estatutos la tortura era entcramente arhitraria i que los jueces podiaii 
decretarla en todos los cases que la creyesen oportuna. Lo que decia el 
edicto de 1561 era que siendo la tortura una prueba yV^yi/ \ peligrosa 
por pender de las diversas f uerzas corporales, se dejaba su uso a hipru- 
dencia de los inquisidores. 

(3) Llor. cap. 9, art. 7; i edicto de 1561, cap. 21. 

(4) Const, de 1498, art. 1.**^ edicto de 1561, cap. 48, Clementin. libro 
hPf tit, 3.**, cap. 1,^ 
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se procuraba en esa sentencia, garantia que no daba ningun tri- 
bunal civil al decretar el tormento, i que no liemos dado nosotroa 
cuando torturaraos a los reos. \ I se dice que los inquisidorcs tor- 
turaban por odios i venganzas ! 

Sesto- — Para esa sentencia se necesitaba unanimidad de sufra- 
jios (1). 

Mayor garantia del acierto en el fallo, i prucba rads flagrante de 
la gran clemeneia del Santo Oficio, pucs no seria fdcil que hubiese 
unanimidad de pareceres. ^En que tribunal civil se necesito jamas 
igual unanimidad ? ^ Hemos procedido con toda esa caridad al 
aplicar el tormento? 

S^timo.— La sentencia de tormento debia liacerse con citacion 
delreo, al cual debia liacersele saber dntes dela sentencia la mate* 
riasobre la cual se trataba de atormentarlo (2). . 

Esta medida liltima era mui prudentc para que el reo estuviese 
prevenido i reflexionase sobrelo que liabia de reaponder en el tor- 
mento, si ea que se resolvia mas bicn a tolerarlo que a descubrir su 
crimen (3). 

Octavo.— En case de duda, los inquisidorcs dcbian consultar 
la sentencia con el Consejo Supremo antes de la ejecucion (4). 

Medida mui caritativa que demuestra lo circunspcctos que eran? 
los inquisidorcs para cl tormento. 



(1) Ordenanza de la Suprema en 1651. 
(•2) Edicto de 1651, capitulos 21 i 49. 

(3) El autor de Francisco 3Ioym me objet6 contra esto, que ^'como 
Be podia decir al reo lo que se le queria arrancar por el dolor, cuando 
rsto era precisamente lo que nd se sahia.** En esta objecion se conf unde 
laciencia cierta i juridica del delito con el conocimiento de la materia 
de ese delito. El inquisidor ignoraria la existencia del crimen imputado 
alreo; pero, no podia ignorar la materia sobre que versaba esa imputa- 
cion, o lo que se llama cuerpo del delito; i esta materia es la que el 
Edicto manda revelar antieipadamente al acusado. Debe eljicez dar al 
reo las defensas con copias de los indiciosy dice sobre esto Cesar Carena. 
Afin cuando la notlcia que se mandaba dar al reo implicara conocimiento 
(le 8u criminalidad, siempre la objecion envuelve un sofisraa. Aunque 
un jnez no tenga conocimiento cierto de esa criminalidad, puede tener 
conocimiento semipleno, o llamense probabilidades de elln; i esto baata 
para que tome al reo sa confesion. Nuestras leyes de enjuiciamiento 
permiten que eljuez tome confesion al reo cuando hai (inicamente prueba 
semiplena contra 61. 

(4) Edicto de 1561. cap. 50, 
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KoHO. — Si el reo apelaba de la sentencia, se le admitia la ape- 
lacion siendo justa (1). Laapelacion se hacia al Consejo Supremo. 

No debia, pues, ser arbibraria la aplicacion del tor men to, ni ha- 
llarse Avidos de apHcarlo los inquisidores, puesto que se abria esa 
via legal para no sufrirlo. Si el Consejo Supremo revocaba la sen- 
tencia, el reo no era torturado. 

D^cimo- — Si el reo antes de la tortura alegaba que por algu- 
nos acliaques o por su delicada complexion no podia soportar el 
tormento, se hacia que lo reconociesen los facultativos, i si era 
cierta la causa que esponia, se subrogaba a la tortura ordinaria 
otro tormento mds lijero. 

Lo asevera un encarnizado enemigo de la Inquisicion, el autpr 
de La Inquisicion sinmiscara^ bajo el seud6nimo de Nataniel Jom- 
tob. No es posib\e negar que esta benigna disposicion era favora- 
ble a los reos; i dudo que se tomase en los tribunales civiles. 

Und^cimO— Las cartas-6rdenes del Consejo prevenian que 
no se diese tormento a las personas avanzadas de eiad. 

Esto lo confiesa Llorente (2) ; i sin duda que no daba lugar a que 
«e inculpase dureza a los inquisidores. 

Daod^cimO.— Los inquidores, con sul tores i «1 obispo dioce- 
eano estaban obligados a asistir al tormento para moderar su cje- 
cucion (3). 

Uno de los medios mds a propdsito para abolir el tormento que 
proponia el padre Spee era el que los jueces presenciaaen su ejecu- 
cion. Al verlos dolores del Infeliz reo era natural tratar de librar- 
lo de ellos i de no aplicar un medio de prueba tan doloroso. Pro- 
Cedi6, putSsjCon mucha caridad la Inquisicion, mandandoque todos 
esos sacerdotes i el obispo presenciasen la tortui'a de los reos. Nin- 
gun tribunal civil dictd semejantes providencias en favor de los 
pobres atormentados. 

D^oimotGrcio. — Un medico debia tambien presenciar el tor- 
mento para que decidiese cuando habia de cesar para que no com- 
prometiese la salud del paciente. 

Llorente mismo confiesa esta caritativa medida del tribunal (4), 



(1) Id. id. 

(2) Ilt$t, etc., cap. 18, art. 1. 

(3) Edicto de 1561, cap. 48. 

(4) Hist, crfp. 9, art. 7, i ijef el^, etc. 
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que creo no se tomaba en ningun tribunal civil del iiiundo, i 
quo bastariapor si sola para desmentir los embustes delos enemi- 
gos del Santo Oficio que nos ban pintado sus tormentos como a 
prop6sito para causar la muerte. 

D6cilll0-cuart0»— Por bala de Paulo III, la tortura no podia 
pasar de una hora. 

Caando en los tribunales civiles de Francia la tortura duraba 
mas de dos horas (1), i cuando Isabel de Inglaterra la aplicaba por 
bora i media (2), no puede menos de confesarse que esta, determi- 
nacion del Pontifice suavizd mucho el tormento de los reos en la 
Inqiiisicion. 

D6clino-Q,uinto. — No se podia atormentar sin6 una sola vea 
en cada proceso (3) . 

Segiin el derecho romano se aplicaba seis i ocho veces la tortura 
aun mismo reo i sobre un solobecbo(4); icreo que esta seria tam- 
bien bi prdctica de los tribunales civiles de Europa. La lejislacion * 
espaiiola permitia aplicar tres veces el tormento en delitos de trair 
cion, hurto, falsificacion de moneda, i dos veces en los demds deli- 
tos (5). Calvino haoia torturar muchas veces en un proceso, I atin 
dos veces al dfa, por escritos contra la relijion (6). *'Sobre una sim- 
ple denuncia se aplicaba en Alemania la tortura dos o tres veces 
en causas de brujeria. La lejislacion civil, lit Carolina para Alemania 
porejemplo, permitia repetir la rortura para arrancar la confcsion 
del reo (7)'' Fu($, pues, benigna la Inquisicion en haber mandado 
que solo se aplicase und vez en cada proceso. 

Mas, Llorente increpa alo3 inquisidores espanoles el haberlo 
aplicado muchas al mismo reo en un solo proceso, alegando que la 
repeticion era continuacion del primero. Pero, lo que Llorente 11a- 



• 



(1) C Le Gentil, E$$ai historigue sur lespreuve*. 

(2) Lingard, i Cobbett. 

(3) Llorente en el cap. 9 art. 7 dice que esto lo mand6 muchas vecet 
el Consejo de Inquisicion, abrogando la dis[>os:cion de la primera Cons- 
titucion que permitid repetir el tormento. Prescot dice que Felipe II 
proliibi6 a los inquisidores emplear dos veces la tortura en un mismo 
proceso, (Hist del rein de Fern, e Jmbel), 

(4) C, Le Gentil, JSssai kistoriqui sur Us jpreuves, 

(5) Escriche, Diccionnr, de legislacioWy pal., tormento. 

(6) Audin. Histoire d* Calvin, 

(7) Luii Veuillot, Melanges, torn. 4. 2.* s^rie, i Hefel^, Le Card. 
Xim. cap. 18. 
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tnarepeticion no era mda que continuaeion. Bepetir el tormento 63 
volverlo a aplicar hablendo sido suficicnte en la primera ocasion ; i 
earUinuarlo es cuando el reo era leve o su-avemente atormentado i 
los inquisidores hacian cesar el tormento. La repeticion era la pro- 
hibida, mas no la continuacion, con tal que se hiciese solo por tres 
vece», i de tres en trea dias. No es probable que en vista delas mu- 
chas medidas que los inquisidores tomaron para dulciiicar el tor— 
mento, trataran de repetirlo, estando prohibido. 

D6cilllO-S6StO.— La confesion hecba en el tormento no tenia 
valor juridico, si el reo no la ratificaba despu^s de pasadas veinti- 
cuatro bonis (1). 

Esta disposicion, que era tambien de la lei civil, dejtSal reoindi- 
ciadola suficiente Hbertad para que su ratificacion no fuese arran- 
cada por la fuerza del tormento. Esto prueba que la sentencia con- 
denatoria no se apoyaba solo en la confesion hecha en el tormento, 
como lo afirma erroneamcnte don Fruncisco Garcia Calderon (2) , 
sin6 en la ratificacion hecha libremente despues^ ademds de la 
prueba semiplena del proceso. Se me ha dicho, sin embargo, que 
esa confesion habia sido a^ rancada por el tormento, no por la duU 
zura. Es verJad: i ^c6mo se la arrancaban en los tribunales civiles? 
^C<5mo se le arrancaba entre nosotros, i c6mo se le arranca ahora 
mismo? ^Es por la dulzura, o es por la opresion i el rigor? Cabal- 
mei^te, ningun tribunal de entonces ni de hoi ha tentado tantos 
medit>s de dulzura para obtener la confesion de los reos, como 
tento la Inquisicion. 

D^CixnO^S^timO.— El reo que habia confesado su crimen en 
cl tormento, i ratificado despuea su confesion con arrepentimiento, 
era reconciliado; i sivencfa el tormento persistiendo negativo, era 
absuslto de la instancia si a juicio de los inquisidores habia purga- 
do las sospechas de su criminalidad, segun hubiere sido la calidad 
del tormento i fuerzas del paciente, o se le hacia abjurar si que- 
daba alguna sospecha : en ambos casos era puesto en libertad (3). 
Aqui conviene hacer notar la mala fe de Llorente. Dice que era 
iniitil que los reos venciesen el tormento, porque se les consideraba 



(1) Edicto de 1561 cap. 53. 

(2) Diccionario de la lejidacion perunna. Inquisicion. 

(3) Edicto de 1561, cap. 53 i 54. 
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impeniteniest e indtil que retractasen su confesion^ porque se lea 
atormentaba de nuevo. • 

Si estaba mandado que los venoedopea del tonnento fuesen ab- 
sueltos ic6wlO habian deser considerados impenitentes i oondena- 
do8 arelajacion? ^Para qu^ era ent6nces la tortura? 

Do igual modo, no podfa ser indtil la retractacion de lo eonfesa* 
do en el tormento, puesto que ella anulabala confesion, i ya no se 
le podia torturar nuevamente. Ademds, ^1 mismo confiesa que mu- 
ehos tiempos antes de su epoca liabia cesado de aplicarse tormento en 
la Inquisicion, i segun dijo el ano trece de este siglo el diputado 
Ostolaza liaci'a mds de un siglo. i Per qutJ no da una prueba siquie- 
ra de esa vi(»lacion de las lejres que enrostra a los inquisidores, 
paesto que solo per los documentos podria 61 saberlo ? ^ C6mo es que 
no se que] an de eso los autores de aquel tiempo que pudieron 
conocer bien lo que pasaba en el Santo OGcio, i antes al contrario, 
elojian la gran mesura de aquel tribunal? El testimonio de esos 
hombres, aun desafectos a la Inquisicion, vale mucho mds que el 
dicho deun calumniador que en vez de apoyarlo con los documen- 
tos que tiene en sus manos, prefiere .quemarlos para impedir el 
ser desmentido. 

D6cimo-OCtavO,— En 1537 el Consejo Supremo de la Inqui- 
sicion prohibi6 aplicar la tortura a los moriscos (1). 

Llorente mismo refiere esta prohibieion ; i no puede negarse que 
despu^s de las escepciones ya referidas, fu(5 una nueva prueba de 
la benigna lejislacion inquisitorial, en una ^poca en que los tribu- 
nales civiles no los esceptuaban. 

D^cimo-nonO.* — La Inquisicion us6 la tortura mui poco tiem- 
po i raras veccs. 

A esto conducian todas las trabas que puso a esa dura prdctica 
judicial, las muchas escepciones con que eludi6 su apHcacion, i las 
palabras de los mismos sacerdotes inquisidores. 

Eymeric decia ya en el siglo catorce en que la Inquisicion fu6 
mas severa que en los subsiguientes : <i:El inquisidor no tenga mu- 
clia voluntad para atormentar a nadie, porque los tormentos no se 
aplican sino en defccto de otras pruebas, i por esto busque otras 
pruebas3>. Aconseja que se pregunte al reo una i otra vez sobre ol 
crimen en diversos tiempos, (lo cual se hacfa en la Inquisicion), i 



(1) Llor. Hhtoi\ etc. cap. 12. art. 3.j H6fel6i Luis Veuillat 
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que 86 trate do que sus amigos lo induzcan a decir la verdad ; que 
el obispo o el inquisidor prometan librar de la muerte al liereje no 
relapso; i que solo dpspu(5s de darle tiempo para que lo piense con 
madurez^ se proceda a un tormento moderado, sin efusion de san- 
gre, sabiendo que los tormentos son falaces e ine/icaces, i tambien 
que se atomiente del modo acostutnbradoj i no eon modos nuevos ni 
esquis'itos (1). 

PeHa llama documento mui saludable el de que no sea fdcil el 
inquisidor para aplicar tormento, i dice que este no debe usarse 
iemerariamente i en cnalquiera causa ; que no se escojiten nuevos 
jeneros de tormentos, sino que se ajpliquen los usados ; que no se use 
tortura cuando el delito puede conocei*se por otros mediosy porque ese 
es medio estremo para conocer la verdad (2). 

Carena espresa que el juez no debe proceder a la tortura sin6 
en defecto de otras pruebas; que no basta el testimonio de un tes- 
tigo intachable contra un acusado de buena fama;... que no debe 
torturarse al reo sin<5 diez horas despues de haber comido o bebi- 
do; que no se apliquen tormentos inusitados, i que la tortura sea 
mnderada segun la calidad de los indicios. 

El inquisidor Valdes en su edicto de 1561 dice en el cap. 48: 
cLos derechos reputan este por frdjil i peligroso, a causa de pen- 
der de la dif erencia de f uerzas corporales : por eso no se puede fi- 
jar otra regla que dejar su uso a la prudencia i justificacion de 
los jueces." 

Esta prudencia i justificacion de los inquisidores, junto con las 
dificultades de que rodearon la aplicacion de la tortura, hicieron 
que esta desapareciese de la Inquisicion much o antes que de los 
tribunales civiles. 

Llorente decia a principios de este siglo hablando del tormento: 
<Es cierto que los inquisidores, hace muchos tiempos, que se lian 
abstenido de decretarlo, de forma que casi se puede reputar aboli- 
do por el no uso (3)d. 

En el afio trece de este siglo decia en las Cortes espafiolas el di- 
putado Ostolaza: "^Con'qu^ otro objeto(que el de desacreditar la 
picdad) se traen a colacion unos tormentos que no existen? <? Pue- 
de ignorar la comision que hace mas de un siglo que la Tnquisicion 
no usa el tormento?'* 

^1 p.i.M ■ 11 ■ II ■■ ■ ■■■■■■■■■ 11 - I ' .i — — ■ ■ ■ I 11 ■■ I I I ■ I I I ■ ■ li« ■ — ■—■ ■■■■ ■■ I , ■■■■■■■ I ■■■ m^ II ^ II I M 11 ■ I ■■ I. , . MiiM^ 

(1) Directorio 3.* part. n. 153 i siguientes. 

(2) Schol. 54 i 118 in 3.°» part. Direct. 

(3) Hist, cap. 9. art. 7. 



El diputado Hermida se espresaba asi: "Es incalculable cuanto 
este temor (el de la Iiiquisioion) sirvW de freno a la iiidiscrecuin 
javenil sin aparatos de castigos, i cuando mas con secrctas i salu- 
dables correcciones. A si as que apenas hallaron reos en sus curccles 
los franceses que entraron a Espafia ; i f u6 estrana su sorpresa a 
vista de las preocupaciones de hogueras i tormentos, que todavia 
afectan nuestros Uamados sabios; siendo incalculable la moderacion 
qxie se observa en sus castigos. Ella fud el primer hibunal que deste^ 
rr6 el tormento" 

El diputado Eiesco : ^'El tarmenio se desterrd en los tribunales 

del Santo OJicio antes que en los demds ^En d6nde estdn esos 

tcrmentos tan decantado?*?...... Quisiera poder presentar a V. M, 

los informes de la plana mayor que acompafiocon el jencral Ri- 
beaud el jenferal Led ere francos, i el C(51ebre ingles Lord Ho- 
lland, con los caballeros ingleses i escOceses que lo acompaiiaban 
cuando pasaron en dias separados a instruirsc, por curiosidad, del 
tribunal de Castilla, quedando todos ellos desenganados de lo que 
falsamente habian leido en varios libros franceses." 

El diputado Garcia Herreros : "El tormento estaba mandado por 
lasleyes delreino: usaban de 61 todos los majistrados, i tambien 

los inquisidores : los inquisidores lo proscribieron tantos anos 

hacej que no lo lian Uegado a ver sujetos teui antiguos que debian 
presenciarlo i han servido toda su vida en dicho tribunal : i asi, d 
ha sido elprimero que se ha desviado de este camino que despuis 
han sexfuido los demd^ aiin por bastante tiempo; i es cosa mui estra- 
na que la comision, en lugar de alabar este acto de hnmanidad de 
la Inquisiclon^ se detenga en hacerdeclamaciones contra la misriia/' 

Estos testimonies de diputados del ano trece se hallan confirma* 
dos con el hecho referido por De Maistre. Dice que en 1808 se ha- 
blaba en Francia de las terribles torturas de la Inquisicion espafio- 
la, i que dos ilustrados espanoles alli presentes se quedaron asom* 
brados^ i dijeron que jamds habfan oido hablar de tal tormento* 
; (^ue tiempo que no se usaria ! 

De suerte^ quo la Inquisicion hboli6 dc hecho la tortura mucho 
antes queen Francia Luis XVI en 1780 i los revolucionarios en 
1789 la declararan abolida. j I son los fmnceses especialmente los 
que no se han cnnsado de declamar contra las torturas de la Inqui- 
sicion cspanola, torturas que ella no usaba desde tiempos en que 
ellos la aplicaban con bdrbara crueldad ! 
Por todo lo dicho acercn del use que el tribupa} d^ )iv i6 liizo de 

INQUISICION. 16 
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la tortura se ve que procedid con mucha mas dulzura i cariJad qae 
los tribunales civiles, i que merece los clojios de loa liombres hon- 
rados. 

Si la ignorancia o la pasion no anublaran los ojos, se conoceria 
claramente que el uso de la tortura en la Inquisfclon espanola £u6 
el mds moderado i liumano de cuantos entdnces se practicaban en 
los tribunales civiles del mundo civilirado, I que ese uso ee presen- 
toenelhorizontede la jurisprudencia corao la bella aurora de an 
csplendente dia. 

Para no dejar ni vestijios de duda sobre este pur.to ro estar^ 
demds el describir las clases de tortura usadas en el Santo Oficio 
espanol ; i a fin de que nuestra doscripcion sea intachable, la toma- 
remos de un grande enemigo de la Inquisicion. 

Segun el seud6nirao Natanael Jomtob, enemigo de la Inquisi- 
cion espaHola, esta us6 tres clases de tortura: — 1.* da la garucha* 
Se colgaba una polea o garucha, i por ella se pasaba un cordel ; 
ponian grillos al reo, le ataban un quintal de hierro a los pi^s, le 
amarraban los brazos a la espalda, lo ataban de la soga por las mu- 
necas, i lo levantaban en el aire. — 2.* /a cZeZ joo^ro. Desnudo el reo 
era tendido sobre un caballete de madera^ al cual le ataban las ma- 
nos, pies i cabeza. A si le daban ocho garrotes, dos en los morcillos 
de los brazos, dos abajo de los codes, i los cuatro restantes en las 
piernas; i se le hacia tragar sietc cuartillos de agua. — 3.* la defue^ 
go, Puestos los pies desnudos en el cepo, le banaban las plantas con 
manteca de puerco, i le arrimaban un brasero bien encendido. — 
Segun el mismo autor, este tormento era reputado por el mds cruel 
de todos. (Inquisicion sin masca^-a) . 

Isabel aplicaba a los cat<51icos muchas clases de torturas. Yea- 
mos estas dos descritas por Cobbett, quien las toma de Lingard : 
**Uno delos tormentos era un aro ancho de hierro dividido endoi 
partes unidas con un gozne. El preso se arrodillaba i tenia que 
encojerse cuanto podia en una pequeiia circunferencia. En seguida 
el verdugo se arrodillaba, sobre los hombros de aquel, e introdu- 
ciendo el aro por entre sus piernas, le iba apretando hasta juntar 
sobre las espaldas del pobre preso sus manos i sus pies. En este es- 
tado se le tenia por hora i media, durante la cual arrojaba sangre 
por las narices, i ai'in por las manos i pies *' 

Entre otros tormentos, *'el mas cruel i por lo tanto el mds usa-* 
do, consistia en un grande marco de encina levantado com'o tres 
pies dd suelo, debajo del cual colocaban al preso tendido de espal- 
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jas sobre la tierra. En esta postura le ataban con cofdeles las mu- 
ftecas i los tobillos a nnos rodillos colocados a los estremos dc dicho 
marco, i tiraban en direcciones opuestas por medio do sogas hasta 
qnc el cuerpo se levantaba al nivel del marco. Ent6nceH empezaba 
d Interrogatorio, i si las contestaciones del paciente no eran mui 
satisfactorias, se le apretaba mds i mds hasta descoyuntarle los hie" 
iosJ' {Cartas sobt^e la Refoima), 

Campian '*fue torturado con tal inhumanidad que el carcelero 
testigo de esos horrores, dijo que ese pobre hombre seria pronto 
estirado un medio pie: i en los archivos del colejio de la Tri- 
nidad de Dublin se conserva hasta hoi una carta manuscrita en la 
cualun oficial Lcc describe sin rodeos las crueldades de Isabel: 
Ellas son tales que nvds lien sehallarlan en la historia de una pro- 
vincia tiirca que de una provincia inglesa (1)/' 

I no se crea que solo en esos tierapos fuera cruel Inglaterra pa- 
ra atormentar a los catdlicos. Al espirar el siglo dieziocho tortiir6 
inhuraanamente a los irlandeses que en la agonia de su desespera- 
cion serebelaron contra sus implacables opresores. '^Los habitan- 
tes de quienes se sospechaba, con razon o sin ella, que conservaban 
armas, tenian que sufrir el tormento : se les untaba el cabello con 
pez i se les arancaba de la cabeza; a oti'os se les ahorcaba en dr- 
boles de donde eran descolgados, precisamente cuando iban a es- 
pirar: otroseran azotados hasta escoriarlos, i en sus lieridas san- 
grientas les echaban sal i piraienta (2)." Esto hizo Inglaterra con 
C508 catolicos a quienes venia saqueando i descuartizando desde 
tantos siglos; a quienes venia asesinando sin piedad, quemando siis 
casas i talando su territorio, hasta el pun to de que lord Gray, go- 
bernadorde Irlanda, escribia a la reina Isabel: *^Mui pronto S. M. 
no reinard mds que sobre cenizas i caddveres;" a quienes se les 
proWbia el ejercicio de su relijion, i se les mandaba asistir los do- 
mingos al oficio de los protestantes ; a quienes el gobierno mando 
perseguir por mar i tierra i matarlos donde quiera que se les en- 
contrase; a quienes seles arrebataban cien mil hijas para venirlas 
a vender por esclavas a Jamaica; a quienes se hacia perecer de 
hambfe i se les prohibia emigrar del pais; a quienes se les acorral6 
en un pequeno territorio, i se les cazaba como a bestias f eroces, si 
acosados del hambresalian a buscar raices o yerbas con que apa- 

ciguarla, etc., etc., etc. 

* I I .1 II ■ '■ ■ ■ • ' ' - ■.II ■ . — - ■ 

(1) De Maistre, JJettres etc., cinqvieme lettre. 

(2) Elias Begnault, Hist, crim, del gohii^n^ inyfes. 
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Silosingleses muestran en la Torre deLondres los instriimehtos 
de tortura que us6 la Inquisicion cspaiiola, debian manifestar con 
mds razon los que us6 su reina Isabel i los que aliora usan ellos en 
la India. Asi se justiiicarla su gusto por lo exotico i lo antiguo (1). 

Los tribunales civiles de Francia usaban tambien varias clases 
de torm^nto. Uno de ellos era derramar aceite hirviendo sobre las 
piernas del reo, con lo cual WegS a suceder el case de ser necesario 
ampufcdrselas. Otroera acercarle paulatinamente los pi^s al fuego; 
lo cual di<5 a veces por resultado el calcindrsele los liucsos de los 
dedos de ambos pies. En el de la garrucha le ataban, no vn quintal 
de peso a los pies, como los inquisidores espailoles, sin6 un quintal 
ochenta libras cuando la tortura era moderada, i dos quintales cuan- 
do era rigorosa (2) . 



(1) La Inglnterra, n pesar del torrente de luzque lafilosofia lia orro- 
jado sobre el dereclio jeneral, i apesur tambien del subido tinte de dul- 
zura que ha rcilejado en la conciencia publica, trata hoi a los idolatras 
Indus, como trat6 a los cat61icos en el siglo XVI. Ved un esp^cimen de 
las principales tortunis que les aplica: 

tPoner a un hombre nl mayor rigor del sol, con enormes piedras so- 
bre la cabeza, o sobre ambos hombros, i que permanezca en un pi6, — 
flzotarlo con Mtigos o con varas, — torcerle las orejas, — obligarlo a sen-! 
tarse sobre sus talones teniendo piedrecitas en las corvas, — atarlo de los 
c/ibellos a la cola de un mono o de un bdialo, i echar al ^alope al ani- 
mal, — encorvarlo ]x>t medio de un cordel que j)asa al reaedor del pes- 
cucKO i de las orejas, —amarrarle fuertemente un cordel en un brazo 
o pierha para impedir la circul»:cion de la sangre,— colgarlo del bigote, 
o de los brazos atados tras de la espalda, — ponerle insectos mordedores 
sobre el ombligo, o sobre otras partes sensibles, — sumerjirlo en pozos o 
rios has ta dejarlo medio ahogado, — impedirle dormir, — fjuemurlo con 
hierros candentes, picarle el cuerpo con alfiieres, — echarle aji u ocra 
Bustancia en los qjos, — sumerjirlo en estanques do inmnndicia, — mante- 
nerlo largo tiem{>o con el cuerpo encorvado en fuerza de un gran peso 
colgado al cuello, — aplastarle los dedos con un instrumento, — retoreerle 
las carnes con grandes pinzas de hierro, — arrancarle la barba, - atarlo 
de los pi^s a un ramo de arbol, i suspenderlo despu6s decolocar fuego 
bajo del arbol para sofocarlo con el humo, — tirarle fuertemente una 
pierna, i amarrarle a un arbol lo mAs alto posible, mientras que su cuer- 
jK) es atado a otro drbol, de suerte que solo pueda sostenerse en una 
pieina, i tenerlo asi esjmesto al calor del sol>. (Haegen. Sectijications 
hisfonqiies.) 

Estas torturas i otras muchas que omito se repiten muchas veces has- 
ta causa r la muerte. fl a qu^ criminales se aplica tan to rigor? A los que 
se ban demomdo en el i)ngo de impuestos, a los ladrones, i a los ase- 
sino«. 

(2) C. L. Gentil, JS^^sai hiefotique ulr lesj^reuvest tortura. 
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jCudnto hai por que bendecir a la Inquisicion quo jam&s us(5 ta^ 
mafias crueldades! 

i i i 0<5mo ! ! ! responderdn ainidos los adversaries del Santo Ofi- 
cio. ^No estan llenos los libros de las atroces torturas de eae tribu- 
nal? ^ No hemos visto las horribles pinturas que de tales tormentos 
nos hacen Dellon, Jurieu i Rodriguez Buron? ^No dice este, que 
en la garrucha se dislocaban los huesos del paciente con un sacu* 
dimiento dealto abajo; que en el potro sele entraban los cordelea 
en la oarne hasta los huesos i lo hacian sal tar la sangre, i que en el 
interior se le rompian algunos vasos por la fuerza que hacfa para 
I rpspirar; i que en el del fuego se ponian los pi6s encima de un fue» 

go ardiente hasta qve la came se abriese de tal modo que se vieeen 
por todas partes los nervios i los huesos (1)? ^No asevera Prescott 
que se despedazaba el cuerpo a los atormentados? l C6mo se dice 
ent6nces que la Inquisicion f u^ mui benigna en sus torturas ? 

Pero todas esas descripciones solo tienen el pequeilo defecto de 
ser enteramente falsas, i parece que^ eso de verse los nervios % 
huesos fuera un reflejo de las torturas francesas de que acabo de 
hablar. 

Para desmentir a tales calumniadores tengo muchas razones, ya 
intrinsccas que nacen de la naturaleza misma de la cuestion^ ya es- 
trinsecas que provienen de testimonies irrecusables. 

1.*— Macanaz, despues de citar laspalabras de Jurieu, tan ho- 
) rrorosas como las de Rodriguez Buron, se espresaasi: *^^C6ino 

quiere Jurieu que se le crea cuando nos dice todo esto? Pues no 
es dable que un hombre a quien se le han descoyuntado brazos i 
piernas, roto por el espinazo, llenado de agua como un pellejo, i 
quemddole los pi^s, deje de quedar estiopeado, si es que puede- 
vivir. Con todo cso, el medico en su relacion (de la carcel de Goa) 
nos dice : que en el auto de f e en que a 61 se le sao6, habfa mas de 
doscieutos hombres sin contar las mujeres: .que iban delante de el 
mds de ciento todos descalzos i por sus pies, i ^c6mo podrian andar 
digo yo, si se les habia frito los pi^s?— 'No nos dice que fa6 ningu- 
no estropeado... El dice que a rauchos se !es di6 tormento... De. 



(1) Tambien Llorente dice, cap. 21, art. 2, que a una senora en el 
tormento «le apretaron tan to los cordeles qu^... penetraron hasta los 
huesos de los brazos, muslos i piernas, i se le revent6 alguna entrana, 
ptaee c6men26 a echar sangte poi^ la boca.». i espird al octa/o dia.»r 
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esto se ve claro que Jurieu piiso aqui lo que se le figure para ha- 
cer odioso al tribunal de la Inquisicion, i en fin, vemos cada dia 
infinitoB que han estado en las cdrceles de la Inquisicion, i no encon- 
trdmos a ninguno de ellos estropeado,^' 

Esto se decia a mediados del siglo dieziocho poriin seglar de la 
corte de Espafia. 

2.*— La presencia del medico era para impedir que el tormcnto 
pudiera compf ometer la vida del paciente : i i qui6n no ve que si 
se hubiese aplicado del modo que se nos pinta, corria peligro csa 
vida? ^Qu^ m^ico podia dejar de conocer queun liorabre a quien 
se rebananlas manos con cordeles hastaUegar a los huesos, sele 
hacen reventar los vases o venas del pecho, i se le qucman los pies 
hasta vt^rseles los huesos, se hallaba en camino de morir a causa de 
esos tratamientos?^De qu(5 manera ateadia, pues, ese medico a la 
vida del reo? 

3 .*— El seud6nimo Natanael Jomtob, que como buen enemigo 
del Santo Oficio no debid retratarnos sus torturas con mui agra- 
dables colores, no dice que los pit^s del reo se pusiesen ^obre el 
'fu€go, Bin6 que se acercahan al fuego, i nada habla de que le 
abriese la cay-ne i viesen los huesos. <jT se cree que hubiera desper— 
diciado csa bella ocasion de hacer odioso al tribunal, si realmente 
bubiese aplicado tan ^troces torturas? 

4.*--El franc($s Anquetil escribia al espirar el siglo dieziocho: 
'*Los ingleses, que tanto murmuran de la Inquisicion, que en nin- 
guna parte escruel^ etc. (1)/^ Si la Inquisicion hubiese atormenta- 
do de la manera que se supone, de seguro que este historiador no 
habrfanegado tan rotunda i universalmente esa crueldad, 

5.*— El protestante Cobbett juzgaba que no er^ poco concedes 
el que la Inquisicion espanola hubiese cometido crueldades (2). Si 
un protestante a principios de este siglo, i cuando tanto se habia 
escrito contra las torturas del Santo Oficio espaflol, duda de que 
hubiese cometido crueldades ^ claro es que no serla cierto ese uso 
atroz de torturar que seleinculpa. 

6.* — Ei protestante ingles Stevenson conGesa que se han exa- 
jeradolos tormentos de la Inquisicion (3). Esas exajeraciones no 



(1) Compendio de Hut. Univ. tomo9, p^j. 451. 

(2) Hist de la Reforma, carta 3.* 

(3) Veinte'anos en Sud Amirica, 
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pueden ser otras que las de que venimos hablando : luego, en Stt. 
concepto, es falso que se emplease ese modo de torturar. 

7.* — ^Ba el capitulo slguiente copiar^ las palabras del frances 
Beaumarchais que alaba la moderaoion del Santo Oficio espaflol: 
moderacion que serfa completamente irrisoria, si hubiese torturado 
con la atrocidad que se le acliaca. 

ParScetne que las razones espuestas sobran para probar que la 
Inquisicion no torture a sus reos del modo inhumano que se le en- 
rostra. 

De consiguiente, queda evidenciado que el tribunal de la fe dul- 
cific6 de muchos modes el use de la tortura cual no lo hizo ningun 
tribunal del mundo. Me be apoyado en lejes citadas i confesadaa 
por sus mismos enemigos. A sus descendientes, a sus enemigos de 
hoi, tocadecidir si el Santo Oficio fue cruel ocaritativo en el uso 
que hizo de la tortura. 

Dudo que tengan la suficiente elevacion i nobleza de alma para 
confesar que fue caritativo. 

Si dicen que fue inhumano por el solo hecho de haber torturado, 
aunque fuese con la mayor moderacion posible, no solo reprueban 
todo tormento en si, sin6 que condenan a nuestros tribunales su- 
periores que poimiten se apremie al reo negative con mds rigorosa 
prision, i a todos nuestros jueces que han aplicado la tortura de 
azotes. 

En las aplicaciones del derecho natural a los ccJdigos penales hai 
muchos puntos nebulosos, en los cuales no es fdcil atinar con la 
verdadera solucion, i que se prestan a ser resueltos en-sentido afir- 
mativo o negative. Lhs opiniones dominantes en las diversas <?po- 
cas suelen iluminar mui vivamente un lado de la medajla, i eclip- 
Bar el opuesto : la vista de los espcctadores superficialcs se of usca i 
no esciidrifia. El sistema penal es mui susceptible de ser falsamen- 
te apreciado en sus detalles como conforme o ad verso al derecho 
natural. 

Ved sin6 lo que suceJe con la pena de muerte. lQ\i6 siglos hace 
que se considcra como mui justo el derecho de inflijirla que se 
atribuye a los gobiernos ? Asi ha parecido a casi todos los hombres 
i les parece todavia. 

Pero ^quien nos asegura que las ideas abolicionistas de esa ^po- 
ca no estaran en bcga en la sociedad dentro de algunos afios? I 
entonces se mirard como cjuel i bdrbara la pena de muerte que 
aliora parece mui racional i mui justa.^Habra razon ent<5nces para 
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que s6 nos califique de canfbales porque condenamos a los asesinos 
a ser fusilados? Sin duda que no. Pues esto mismo hai que decir 
ahora de las sociedades precedentes que aplicaron la tortura. 

Al sostener yo la licitud de la toHura tnoderada repruebo alta- 
mente el uso inhumano que de ella se liizo en los tribunales civiles 
del pasado tiempo. 

I en esta reprobacion no son los fildsofos incr^dulos ni los revo- 
lucionarios franccses del siglo dieziocho los que han tornado la 
iniciativa : <LPerteneee a la relijion cristiana haberse levantado la 
primera contra la atrocidad de la tortura ,d dice C. Le Gentil (1). 

Si: San Agustin juzgaba digno de Uorarse con un mar deldgri- 
mas el que se atormentade hasta compromcter la vida a testigos que 
no habfan cometido el crimen, o a reos, de quienes no se sabia si 
eran culpados (2); i el emperador Teodosio prohibio que se tortu- 
rase en tiempo de cuaresma. 



CAPITULOVL 

Trato de los reos en las cdrceles inqnititoriales. 

p Los insolentes calumniadores de la Inquisicion no se ban cansa- 
do de imputarle el que trataba dura i cruelmente a sus presos. 
Verdad es que siguen en este punto su prdctica ordinaria de ase- 
verar sin probar, i desatar en seguida una tempestad de teatrales 
declamaciones. Pero, para que los ilusos discipulos de tan p^rfidos 
maestros salgan de su error, i para preservar a otros de caer en ^1, 
vol a tomarme el trabajo de apuntar las razones que hai para aseve- 
rar que la Inquisicion espaiiola, no solo no trat6 cruelmente a loa 
reos, no solo f ue harto mds dulce i caritativa que los tribunales ci- 
viles do su 6poca, sino que, en muchos puntos, puede servir de 
modelo a los del siglo diezinueve. 
Primera. — Mien tras en toda la Europa, o mejor dicho,en to— 



(1) M^sii historigve stir lea prenves: torttirj, 

(2) C'uiUid de JOioe, lib. 19, cap. 6. 
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do et mundo^ eran conducidos los presos a calabozos kutnedos i os' 
euros, verdaderas tumbas enmohecidas i de olor pestilencial, capa- 
ces de destruir la coirplexiou mas robusta, solo los f railes de la In- 
quisicion espatlola tuvieron la idea de llevar sus pres »s herc.je^ a 
piezas espaciosas, secas i claras. Voi a probarlo con testimonios 
irrecusables. 

1.° Despui^s que Fernando VII visit6 inesperadamente las cArce- 
Ics del Santo Oficio de Madrid en 1815, el inquisidor jeneral dijo 
al rei en su alocuoion : "^Hall6 en el V. M. esas cdrceles subfe- 
rrdneas, esospotwSf esas masmorras, que sonaron en medio de bus 
delirios, los enemigos del altar i del trono? ... V. M. vi6 que 
hastalas cdrceles son decentes i cdmodas (1)/' No cs posible que el 
grande inquisidor quisiese burlarse del i ei, engaildndolo sobre cdr- 
celes que habfa visto por sus ojos. 

2.** El diputado Ostolaza decia en las Cortes cspanolas en 1813: 
"Para probar que la Inquisicion es opuesta a la libertad indivi* 
dual pinta la comision del modo que lo ha sonado, i contra lo que 
realmente acontece^ los aposentos oscuros i estrechos en que son 
encerrados los reos.^' 

3.® El diputado Riesco se espresaba asi en las mismas Cortes; 
"Constituido elreo enprision, no encuentra en ella el desaseo^la 
petulancia, la opresion, el mal tratamiento de un alcaide inhuma- 
no, como se esperimenta comunmente en todos los demds juzga- 
] dos de la nacion, por el equivocado concepto de equivocarse la 

custodia de los reos con su pena, la cnal empiezan a sufrir desde 
el mismo dia que entran en las cdrceles. Mux al contrario en el 
Banto Oficio: alii se encuentran- hahitaciones decentes, claras i asea^ 
das^ 

4^ El diputado Alcaina llam6 falsa invectiva la de los calahozoa 
oscuros atribuidos a la Inquisicion. 

5*. Dos anos antes escribia el P. Alvarado sobre presos de la 
Inquisicion: "He visto una de las prisiones. Muchfsimos pobrea 
inocentes quisieran para habitar decontinuo las estancias que sir- 
ven a la seguridad de estos culpados (V2).^ 



)i 



(1) Palabras citadas por Hefele i por don Zorobabel Rodriguez en su 
articulo crftico sobre Francisco Moyen, quien las copia del ntira. 39 de 
la O ace fa del gobierno de Lima de 1815. 

("2) FiUsofo liancio, 2." carta. 

iNQUisrciQ^f, IG* 
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6.^ Para concluir, prescmdiendo de las palabras de otros hom- 
brcs que citare mds adelante, basta para decidir sin replica este 
asunto el testimonio de Llorente. Despues de decir que en el Santo 
Oficio hai tres clases ie cdrceles, publicas psLvei reos no herejes, 
medlas para dependientes del tribunal no herejes, i secretas, se es- 
presa asi: **Se titulau carcefes secretas aquellas en que se cierra 
elhereje o sospechoso de serlo, en las cualea no sc leper mite comu. 
nicacion con persona alguna, sin6 las del tribunal. .. Estas son 
las mas formidables que se puede imajinar ; no porque sean calabo- 
zos prof undos, hiimedos, inmundos i mal sanos, como sin verdad 
escriben algunosengariadosporrelaciones inciertas i exajeradas de los 
que padecieron en ellas; pues por lo comun son bxienas jpiezas, al- 
tos, sobre bovedas, con Inz, s.ecas i capaces de andcu' algo (1).'' Este 
autor, como sec retario que fuedela Inquisicion por tantos anos, i lo 
que mas es, como enemigo declarado de ese tribunal al cual se pro- 
puso denigrar con su Uistoria, merece absoluto cr^dito en este 
case, porque la libre confesion de quien estu intcrcsado en negar 
algo, hace plena fe en su contra. 

Contra la bondad de las cdrceles inquisitoriales se me ha dicho 
que las de Lima eran sombrias bovedas, paramo de ladrillo, especie 
de cementerio en que los reos se halluban como sepultados en vida, 
sin luz, sin aire, i transidos de humedad, i que la cdrcel de la In- 
quisicion de Goa era la mds sucia, oscura i horrible que puedaha^ 
her (2). 

Rcspecto de la prirqera, h^ aquf lo que nos dice Fuentes: **En 
una relacion que Llano i Zapata escribi6 del auto de fe celebrado en 
19 de octubrede J 749, sehace una descripcion, aunque muilijera^ 
del antiguo edificio de la cdrcel de la Inquisicion destruida por el 
terremoto que esperimentd esta capital el 28 de octubre de 1749- 
Segun aquella descripcion, esa cdrcel fae uno de los mds suntuosos 
monumentos de la capital, compuesto de tres casas, coda una de ellas 
con e&paciosos altos (3) .^^ Dice ademds en seguida, que como las 

(1) H'lsL &, cap. 9; art. 4. 

(2) Francisco iloyen paj. 88. 

(3) Estadisticajeneral de Lima. 

Sin embargo de estas palabras de Fuentes, el autor de Francisco Mo* 
yen que copia a Fuentes en ese mismo pasaje, dice de la nueva carcel 
inquisitorial; "El ^dificio actual, a pesar de su horrible aspecto, no da 
una idea apropiada del antiguo que fa6 destruido en el terremoto de 28 
de octubre de 1746." Esto es burlarse de los documentos hi8t6ricos. 
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rentas no alcanzaban para restaurarla en su anterior grandeza, la 
reedijlcacion no pudo ser completa, i quedaron suprimidas las vi- 
viendas alias. 

El haber sido esa cdrcel del Santo Oficio iino de los mas suntuo- 
80S monumentos de Lima, i la distribucion de tres casas de altos 
que se le asignan, nos revelan su magrnificencia, i que sus calabo- 
zos serian de la misma clase que los de las carceles inquisitoriales 
de Espafia. 

Si la cdrcel de la Inquisicion peruana se hallaba en gran desasco 
en 1860, i en 1866 en que la viait6 el autor de Francisco Moyen, 
esto se esplica facilisimamente con estas dos consideraciohes : 1.* 
Fuentes nos dice que los calabozos de las carceles republicanas de 
Lima son infecfos, sucios i mal sanos : i c6mo se hallardn los de la 
cdrcel del Santo Oficio? Si aiin las iglesias se encuentran alli en un 
abandono i desaseo injustificables ^,que su'cedera en la mansion de 
los malhechores?— 2 • Atin cuando las carceles republicanas se 
manturieran aseadas, no solo el odioa la antigua metropoli, sin6 
mas, el que se tiene al Santo Oficio, bastarian para conservar de- 
saseado aquel recinto de los reos de otra ^poca. ^ Se cree que los 
gobiemos republicanos del Perii hay an tenido algun interes en que 
aquella cdrcel presente mucho aseo i comodidad? ^No se compren- 
de, al contrario, que habria muclio interns en que su aspecto sea por 
demas t^trico i repugnante, para no establecer al me nos un con- 
traste mui desfavorable con los calabozos ivfectos^ sucios i mal sanos 
de las cdrceles civiles? 

El aspecto que hoi of rezca esa antigua cdrcel inquisitorial no es, 
pu^s, buen antecedente para juzgar del que tuvo cuando sim6 a 
suobjeto bajo el r^jimen de los inquisidores. 

Por lo menos es cierto que sus calabozos no pudieron ser sin luz 
como lo asevera el seiior Vicuna Mackenna, dado que el mismo nos 
dice que Francisco Moyen se ocupaba en pintar, i que en aquellos 
calabozos hizo algunos lienzos o cuadros para el inquisidor i para el 
arzobispodeLima(l). 

Por lo que hace a la cdrcel de Goa (2) responderd Macanaz : ^'El 



(1) Frundsco Moyen, p^j. 93. 

(2) Las palabras de Torres de Cnstilla copiadas per Vicuna Macken- 
na son estas: tLa prision de la Inquisicion de Goa es la mfis sucia, oscu- 

.rai horrible que puede haber. Es una especie de caverna, donde apenas 
entrala Inz por una tronerilla, que jamds atravesaron los rayos del sol. 
El aire mefitico, corrompido^ que alli se respira, puede imajinarse cual 
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calvinista Jurieu prosigue diciendo quo si im reo persiste en negar 
los delitos de que es acusado, le vuelven al encierro, i qtie este es 
tal, que solo su relacion espanta, pues no tiene luz alguna, es ua 
calabozo subterraneo, dpnde jamds se sabe si es de dia o no, que 

se pareco al infierno que esta lleno de inmundicia, que apesta^ 

etc! Pero, porque se vca lo que Jurieu hablo con ciega pasion con- 
tra la Inquisicion, el autor de la relacion de la de Goa, que habla co- 
ino esperimentado, noa dice ^*que las prisiones de la Inquisicion 
son unos cuartos cuadrados, con b6vedas blancas, claros por me- 
dio de una vcntana con su reja; que todas las maflanas abren las 
puertas desde las seis hasta las once, a fin de que entre el aire^ i 
el cuarto se purifique." 

EI diputado Alcaina, despues de citar las palabras de Macanaz, 
anade: **Isaac Martin dice lo propio/* 

Aunque iinplicitamente, no dejan de probar el punto que discu- 
timos las siguientes palabras de Anquetii sobre la Inquisicion de 
Goa: ^'Es falso que la Inquisicion es alli tribunal terrible^ como 
Buponen algunos (1).'* 

Probado ya hasta la evidencia que los calabozos eran secos, es- 
paciosos i claros, involuntarianiente tienej uno que volver la vista 
a las cdrceles del humanitario i almibarado siglo en que vivimos. 
Ya vimos que Puentes califica de sucios^ infectos i mal sanos los 
aposentos de las carceles peruanas. Entre nosotros, los aposentos 
de la carcel penitenciaria trabajada en este siglu de dulzura i bajo 
la inspiracion de hombres que deberian haber consultado mejor 
que los inquisidores espaiioles las condiciones hiji6nicas del odifi- 
cio, no son altoSy sobre bdvedas^ con luz, secos i espaciosos, corao los 
del Santo Oficio, sia6 hiimedos, bajos, estreclios i sin ventilacion; 
i en ellos se ha solido colocar a reo3 politicos. j I que aquellos frai- 
le? inquisidores tuviesan la refinada crueldad de llevar los herejea 
a calabozos comedos i salubres ! 

Seganda* — La Inquisicion proporcionaba cama a los presos. 



sern, sabiendo que sirve de leti'ina un pozo seco siempre abierto que es- 
tti en medio de hi ciiadra dondo viveii los presos encerrados, i cuyas 
emanuciones no tienenotra sah'da que la pequena claraboya que da> luz 
al calabozo. Puede |)or lo tanto decirse que Jos presos viven en una le- 
tiinn.» Aunque la cArcel de Goa pertenecia a la Inquisicion lusitann, 
he querldo no desentenderme de la objecion. 
(1) Oomjy. de hist. univ. tomo Y, 
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Lo asever<5 en las Cortes espanolas el diputado Riesco sin que na- 
die lo con trad ijese. El edicto de 1561 en su capitulo 9. confirma 
eso mis mo, maadando que se compre cama con la plata secuestrada 
al reo de comodidad: "El alguacil tome do los bienes del secues- 
tro, con espresioni recibo, lo necesario para cama... delreo.'^ 

Pareceme que nosotros, que no somoa duros e inhumanos oomo 
los inquisidorea, no kemoa proporcionado cama a nriestror presoa; 
i don Manuel A. Fuentes dice que en las jictuales cdrceles de Lima 
los presos duormen 5o6r^ el duro i hurmdo «Mefo. ^Tambien sera 
craeldad proporcionarles cama? 

Tercora — Se permitiaquecada preso de conveniencias tuvieso 
en la cdrcel uno o mas criados. Se infiere de las palabras del edic- 
to de 1561 que copiare en el niimero siguiente. Segun el sistema 
jeneralmente seguido en las carceles modernas, creo que a los reoa 
de maerte no se les permiten criados en la c4rcel, i los herejes eran 
reos de muerte. ! 

Oaarta— Sedaba a los presos ricos la comida que querian i 
pedian, i a los demas, buen alimento. 

En cuanto a lo primoro, el edicto de 1561 dice en el cap. 75: 
*^Si en la cdrcel hubiere personas de conveniencias con uno u mds 
criados, se dard de comer lo que quiera i pida, con tal que los 8o- 
brantes se den a los pobres, i no sirvan para el alcalde ni el des- 
pensero/' 

Por loquehace a los presos pobres, los diputados Ilermidae 
Inguanzo, cuyas palabras, citare mds adelante, convenceran ple- 
namente de que seles dababuen-allmento. En confirmacion de ese 
hechohai ademas estos tres documentos:- 1.**— El rei Felipe IV. 
mand6 (lei 39, tit. 19, lib. 1." del C61igo de Indias) que de diez 
reses de las que so mataren en la carniceria para el abasto cumun, 
PB dieseuna buena parte para los pobres presos de las cdrceles secre^ 
tas de la Inquisicion (1) : — 2.**— El autor de Francisco Moyen dice 



(I) Dice asi: **De las reses que se mataren en la carniceria para el 
abasto comun, se den a los inquisidores i ministros, todas las semanas 
los despojos (es decir, vientre, asaduras, cabeza i manos) de diez reses, 
con los lomos de eHas, repartiendo a cada uno de los ^inquisidores dos 
despojos: al aguacil mayor i notaries del secreto, uno: al receptor i no- 
tario' del secreto otro, i los demas para los pobres presos de las cdrceles 
fiecretas de la Inquisicion; i a solo Jo referido i no a mas tenga derecho 
el tribunal, lo c:jal se les ha de dar por tus precios, como a los demds, 
sin dar lugar a que sus criados tomen los despojos para venderlos." 
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que la Inquisicion de Lima asignd aMoycn cinco reales diarios pa- 
ra su mantencion, de los cualeseran trcs para comida, real i medio 
para aguardiente, que el preso bebia en abundaneia, i medio real 
para mate (1).— 3.** — Macanaz prueba con cl autor de la relaeion 
delacircel de Goa ^'que lospresos estdn bien alimentadoa, pues 
les dan tres veces de comer al din, i que la comida es propia i aco- 
modada a la complexion de cada uno, . . . i que el que no ticne 
bienes estd tan bien tratado como el mds rico/' 

Creoque esto no era inhumanidad, i dudo mucho que aliora 
mismo, ni entrenosotros, nien ninguna parte, se d^ a los presos 
alimento tan bueno i tan abundante. 

QxiiDta.--La incomunicacion no era tan rigorosa como se su- 
pone. Esto se prueba con los siguientesdocumentos:— 1.®— El Pa- 
pa mandd quQ a los casados se permiticse la libre entrada de su 
consorte (2).— 2.®— La ordenanza de 1488 dice en su art. 5.** :*^No 
se permita a personas de afuera tratar con los presos, escepto a los 
sacerdotes que los inquisidores considcren oportuno para consuelo 
de aquellos i descargo de sus conciencias/' —3.®— El art. 11 del 
edictodel561 permitia que los presos se comunicasen imoscon 
otros, cwancio los inquisidores lo considerasen conv€niente,—4.^— 
Tanta serfa la condescendencia de los inquisidores en este punto. 



El autor de Francisco Moyen, despu6s de citar esta lei, hace de ella 
la apreciaciou siguiente. "De loqu6 resulta, que comi6ndose cada inqui- 
sidor das vacas por dia i determinandose solo una para los penitenciados, 
que a veces pasaban de cien i dos cientos, el sistema penitenciario in- 
ventado por la Inquisicion, de que tan to so mara villa el senor Saavedra 
por su dulzura, em, ademds de dulce, eminentemente caritativo. Bos 
hueyes para el inquisidor con sus resfiectivos lomos, i para los presos 
real i medioJ^ (p^j- ^4). 

La lei dice que se v^ndan a los inquisidores dos despojos de res con 
sus lomos, i tl senor Vicuna Mackenna convierte los despojos en vacas 
o htieyes; la lei dice que todas las semanasy i este seiior nos presenta a 
cada inquisidor comi^ndose un buei o una vaca por dia: lo cnal basta- 




para 

medio que nos dice que la Inquisicion de Liraa daba a Moyen para 
aguardiente, sin acordarse que alii mismo dice que le asign6 cinco rea- 
les diarios para su alimento. 

(1) Pftj. 54, nota udm, 2. 

(2) Inocencio XI Constit. de 1681. 
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que el diputado BorruU dijo en las Cortes sin serdesmentido: "No 
seobserva (incomunicacion), de suerte que no se permita lacoma- 
nicacion de los presos con eclesiasticos que los instruyan, nicon los 
que necesitan para el arreglo de sus negoAoa particulareSj ni tam- 
pococo?i otros cuando median motivos de salud: varios sujetos hai 
enCddiz que ban tratado a una mujer presa en las cdrceles de la 
Inquisicion,......! diferentes hai tambien que depondran que a don 

KamonSalas preso entonces per el Santo Oficio, no solo sele 

permitio el trato con algunos &/^— 5.®— Macanaz desmiente esa • 
abaoluta incomunicacion con el tcstimonio del autor de larelacion 
d*^ la carcel de Goa, a quien los inquisidores ctddarvn mucho de su 
salud de alma i de ctterpo, piies le dieron mddico, confesor i compa- 
nia^itodo lo necesario para su coiis nelo. — 6, ^—Jjo anterior sucedia 
en la primera mitad del siglo dieziocho, i don Benjamin Vicuna 
Mackenna dice que a Francisco Moyen preso por la Inquisicion 
en Potosi en esa misma epoca, los inquisidores le pemiitieron comu' 
nicarse con algunas personas (1). Quien sabe si tambien esto scrd 
crueldad. 

Sesta— La reclusion no era tan estricta que se dejase de permi- 
tir alguna salidaa los presos. Esto se prueba con estos dosdocu- 
mentos: — l.^—El dij^utado BorruU dijo que diferentes personas 
podi'an deponer de que a don Ramon Salas preso en la Inquisicion 
no solo se le permitio el trato con algunos, sino el ir tambien a los 
harios de 2WZZo;— 2.°— El senor Vicuna Mackenna refiere que Mo- 
yen salio de lacdrcel de Lima a la casa de un antiguo amigo i 'pro- 
tector el conde de las Torres^ aunque insiniia quef ue sin conocimien- 
to de los inquisidores (2). 

S^tinia— Los inquisidores visitaban las cdrceles de quince en 
quince dias, preguntaban a los presos si eran bien tratadospor el 
alcaide i carcelero, i vijilabancon csmero para que estuviesen bien 
atendidos (3). 

Pareceme que aliora no se tomaii esas medidas; pero, que se to- 
men o no, lo cierto es que el tomarlas no prueba crueldad. 

Octava. — Si algun reo se enfermaba, los inquisidores liaclan 



(1) Francisco Jiloyen ]){\]\n'ds 44 i 45. 

b^) Francisco Moyeuj paj. 94, nota 1. 

(3) Constit. de 1488, art. 5.°, edicto de 1561, cap. 79 i 80. 
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darle iodos los aocorros de mddicos, medicamentos i demds necesd" 
rio8 (1). 

No preguntare si ahora se les da todo eso, i me contentar^ con 
senalar que eao no era crueldad. 

Nona.— El deseo deque los presos estuviesen bien cuidados 
oblig6 a los inquisidores a tomar medidas casi exajeradas. El in- 
quisidor V'aldes decia en su edicto de 1561, cap. 58: **Cuando los 
inquisidores hacen salir un preso fuera de las cdrceles secretas, lo 
mandardn estar en sala de audisncias; le interrogardn si el alcai- 
de ha tratado bien o mal a 61 i demds presos/' Esto se practicaria 
hasta la supresion del tribunal, pu^s el P. Alvarado decia el ano 
once de este siglo que los presos al saiir de la c^rcel despues 
de absueltos, i antes de partir a su destino son pregun- 
tados bajo juramento acerca de los defectos que han esjperimen' 
tado en el irato que les han tenido^ para enmendarlo en lo sucesivo 
(2). i Tan grande era el cuidado que se tenia con el buen trata- 
miento de los presos ! 

D^cima-— Tanto por razones morales, como por consideracio- 
nes hiji^nicas i econdmicas, se ensalza mucho en nuestros dias, i 
con razon, el metodo de las casas o cdrceles penitenciarias en las 
cuales se da trabajo a los presos. Fero, aquellos duros inquisidores 
fucron lo3 priraeros que concibieron tan benefica idea i tiraron los 
lineamentos de esos edificios, que algunos juzgan ser conquista de 
la moderna civilizacion. Ya el cruel Torquemada decia en su Or- 
denanza de 1488, art. 14, se supHcase a los reyes que mandantn 
hacer en cada pueblo de tribunal de Inquisicion un circuito cuadra- 
do con sus casillas;.., tales que pudiera el penitenciado ejercer en 
ellas su ojicio, I asi se hizo sin duda, porque Lloiente dice a conti- 
nuacion : **Este articulo es el orijen de los edificios que en las pro- 
vincias se suelen llamar casas de penitencia^ contiguas a las del 
tribunal de Inquisicion (3).'^ Quizdsesas casas estariah hechas, cuan- 
do el duro Valdes mandd en su edicto de 1561 se encargase al al- 
caide que procurase ajenciar trabajo del ojicio que supieran los 
presos para que se ayudaran a sustentar i pasar su miseria. 



(1) Edicto de 1561, cap. 71. 

(2) FiUsofo SanciOf carta 2. 

(3) Hist. &. cap. 7. art. 1. Llorente lamenta mucho la soledad de loa 
presosj pero, por lo dicho se conoce que no seria tanta. 
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A pesar de que el liaberia Inquisicion Ueclio construir casas de 
penitencia para los pre^os parece innegable despues de las palabras 
de Llorente^ don Bonjamin Vicuna Mackenna, deseoso de conser- 
var a los cudqueros los laureles de inventores del sistema peniten- 
ciario, i de no permitir jamds que se orlen con ellos las adustas . 
frentes de los iuquisidores, me enrostra que he confundido la aplU 
cacion delpnnciino, que es el verdaiero sistema penitenciario, con el 
principio mismo, que hienpudo pertenecer a la Inquisicion, pues la 
teoria solo se puso en prdcHca par primera vez a fines delsiglopa- 
sado (1768) porlos cudqueros (1). 

Mas, si es f uera do duda que esa feliz idea nacio del primer in- 
quisidor espanol cerca de trescientos aiios antes de que lbs cud- 
queros la practicas^n, tanibien parece cierto que la pusieron en uso 
con esa misma anterioridad, pues Llorente dice que la siiplica de 
Torquemada fue el orijen de las casus de penHencia contiguas a las 
del tribunal de Inquisicion, que existian en las provincias. 

Und^cima. — La Inquisicion no hizo jemir a sus presos con 
grilles, esposas, cepos, cadenas ni otros instrumentos de mortifi- 
cacion^ a no ser en cases raros. 

Llorente se ha visto en la necosidad de conf esar este hecho bas- 
tante curioso. Copiare sus palabras: ^^Suponen asimi^mo algunos 
escritores que a los presos se oprimia con grilles, esposas, cepos, 
cadenas i otros j^neros de mortificacion ; pero tampoco es cierto, f ue- 
ra de algun caso rare en que hubiese causa particular. To vi poner 
esposas en las manos i grilles a los pids, alio 1790, aun francos 
natural de Marsella; pero fue para ^evi tar que se quitase por si 
mismb la vida, como lo habia procurado (2)'\ 

Basta el tesfcimonio de un enemigo como Llorente para que este 
hecho quede fuera de toda discusion. 1 ahora en este filantrdpico 
siglo diezinueve ^jse usa o no de grilles i cadenas en las cdrceles 
civiles, no como medics escepcionales preventivps, sin6 como me- 
didas de ordinaria coercion? j Ah ! todavia los flamantes humani- 
tarios de nuestra epoca juzgan mds caritativo condecorar a los pre- 
sos con esos atavios desterrados por los crueles inquisidores ! 



(1) Francisco 3Ioyen, pftj. 87, nota. 

(2) H'tstor. crit. & cap. 9. art. 4. — D. B. Vicuna M. nos representa con 
ppnllos a Moyen; pero, como ^1 mismo refiere que MojenintentS quitav" 
se la vida atravesandose el estomago con una navaja (piij. 48) i que dos 
veces procur6 fugarse, se conoce que por eso se le pusieron grilles. 

INQUISICION. 17 
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Sin embargo de lo soUdamento comprobado que crco luiber 
dejado elhechodel buen trafcamiento que lo^ inquisidores daban a 
los reos en sus cdrceles, quiero todavia confirmarlo con tcstimonios 
irrccnsables que nos revelan esa prdctica suave i caritativa del 
•tribunal. 

El P. Alvarado cscribia asi en el afio once de este siglo:"Eii 
punto de grillosj cadenasi demiis instrumentos sd que no se usan 
ordinariamente, i que sirven solo en un caso mui estraordinario. 
He oido decir que el gobernador francos Belliard^ quiso como 
buen francos, dcscubrir en las ciirceles de aquella Inquisieion 
lo que tantas voces liabia lei Jo en sus libros; i ultimamente hall6 
que todos aquellos monstruos que esperaba hallar, no cxistian 
sin6 en su imajinacion, i en la de los escritorcs que se la pega- 

ron En punto de tribunales i del tratamiento queen ellos 

se da, los verdaderos peritos son los reos que los esperimcntan. 
Pregiintese, pues, a cualquiera delos muchos reos quehanestado 
presos per la Inquisieion (J quo tal les ha ido por alia? ^qni jenero 
de trato les ban dado? ^que vejaciones ban sufrido etc?, i estese 
en todo al informe que ellos dieren. Este tribunal no teme esa 
censura, a que seguramente no se prestardn jamas muchos de los 
otros tribunales. Hai mds todavia. Han sido demasiado frccuentes, 
i no ha mucho que sucedio nno en Sevilla, los atentados de algu- 
nos reos, que por redimirse de las vejaciones de la cdrcel o del pre- ' 
sidio en que los tenian, ban tornado el abominable arbitrio de ba- 
cerse reos do Inquisieion, prorrumpiendo en blasfemias hereticas, o 
cscupiendo la sagrada forma, o conictiendo otras tales atrocidades. 
Porellasban sido llevados al tribunal, donde averiguada la cosa 
de raiz, se ha visto que el nuevo atentadoha sido solamente hijo 
de laaprension por dondo cl reo haesperado encontraren el nuevo 
tribunal la humanidad i compaslon que echa minos en el que lo juz^ 
ga castiga (1)^' 

El diputado Hermida decia dos afios despues en las Cortes espa- 
nolas, hablando del reo en las cdrceles seglares : '^i Que trabajos 
le vimos sufrir en las prisiones, sin alimento i sin cama mucbas vo- 
ces en que descansar de los grillos i cadenas que le aflijen ! Pero 
cstos infelices dejan deserlo, si son presos por la Inquisieion: bien 



(1) Obra i lugar citados. 
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asistidos i alimentados no sufren la mi^eria ni el dolor de las pri- 
siones, ni carecen de consuelo en sus trabajos. j Ah !; cuantas veces 
hemoa visto, para evitar la calamidad que sufrian, muclios rcos 
finjirse con delitos propios de la Inquisicion para ser trasladados a 
sus cdrcelesr 

El diputado Inguanzo: "I nohablemos del trato, de la asistcn- 
cia, habitacion, etc., que en esto no cahe cotejo con lo que pasa en 
las demds tHhunales, Sob re todo, que hablen cuantos hayan side 
procesados por la Inquisicion. Bstos son los testigos mds abonados, 
i no cuatro charlatanes que no liacen mds que copiar las caluninias 
i necedades que ban escrito los enemigos de nuestra relijion, i los 
que quieren introducir en todos los paises su desenfreno licen- 
cioso/^ 

El diputado Kiesco, despues de liablar ,de la benignidad de las 
penas corporales con que la Inquisicion correjia a los presos, dice : 
"Infornien de estas verdades los reos correjidos; digan si no es 
cierto que cuando se hallan complicados con otros delitos piiblicos 
de latrocinio, homicidio, etc., por los cuales tienen que volver a los 
juzgados de su compctencia, no se Uenan de furor i de sentimiento 
por el diversQ iratamiento que esperimentan/^ 

El diputado Llaneras: ^*Lo jurar^ alafaz del cielo i dela ticrra, 
qne, por lo menos en mis dias,'no creo liaya ni pueda liaber tribu- 
nal eclesidstico ni civil que proceda con tanta circunspeccion, con 
tanta paciencia, con tanta henignidad, i usar de tanta miser icordid 
con los delincuentes, atiientras den muestras de verdadero arrepentU 
mientoJ' 

Mucbos anos antes habia dicbo Macanaz : ^*Lo3 mismos here- 

jes convienen en que... elacusado estd Men cuidado en la prision." 

I si se quicre el testimonio de algun estranjero despreocupado en 

relijion, voi a esponer el que casi al mismo tiempo de Macanaz daba 

un fildsofo de la epoca de Voltaire. 

Casi a fines del siglo XVIII se hallaba en Espana un literate 
francos. Educado en medio de una jeneracion descreida que se al- 
zabaaltanera i amenazante en el reino de San Luis, rebosaba en 
su alma el odio a la Inquisicion espaiiola que la sociedad f rancesa 
habia sabido inspirarle; Acostumbrado estaba a oir f uribundos ana- 
temas contra cse terrible tribunal, i tal era el furor con que se la 
atacaba en todos los circulos, tantas i tan graves las acriminaciones 
que se le hacian, que vino a formarsc la idea de que ese tribunal 
era el mds inicuo i bdrbaro de cuantos en cl mundo ban existido 
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Una vez colocado en la peninsula, i que dejd de atolondrarlo aquel 
conf iiso i inon(5tono , clamoreo, cesaron tambien de aturdirlo los 
quejidos de los infelices reos. j Como ! ^Xo se lialla en Espafin, en 
esa tierra erizada decirceles inquisitoriales? ^*C(5mo es entonces 
que no liieren susoidcs los ayes lastimerosde t^ntas inocenfces vic- 
timas? Ni en los saloiiesde los grandes, ni en las reuniones popu- 
lares se deja percibir su fiincbre jemido. ^jDo qu^ proviene tan 
misterioso silencio? ^Sera que el pavor haya lielado todos los co* 
razones, i cerrado con ferrea nmno todos los labios? ^O cstana- 
cion, antes tan altiva i tan raagndnima, liabra llegado a tal degra- 
dacion que ni siquiem conozca su ignouiinia, i que mire con indi- 
ferenciael honor i la vida de sus liijos? ^0 se le habni cmponzo- 
nado elcx)razon, e infiltnidosele la sanguinaria sed de tigres i de 
panteras? ^C6mo se csplica cl que tan descarada i ruda iniquidad 
no trascienda a la sociedad? Pronto so afano pov descifrar el enig- 
ma. Intcrrog6, examine, disciitio, reflexion<5, i el resultado de sus 
investigaciones fu6 dcscubrir claramente que las injusticias atri- 
buidas a la Inquisicion eran patraflas de sus paisanos. Pero, ^c6mo 
decir la verdad? Sus correlijionarios se burlardn *de el, i lo tilda- 
rdn de transfuga miserable :su corazon se anubla, su mano tiem- 
bla. Mas, la verdad vale algo mds que las alabanzas de losliombres, 
i Pedro Caron de Beaumarchais sabra preconizarla ante la Francia 
i ante el mundo; toma una pluma i escribe: 

Madrid J 21 de didemhre de 1764. 

J^Jsta terrible Inquislciony contra la cnal s^ arroja faego i llamaa^ 
lejos de sernn tribunal despotico ehijmto, e.s, al contrario, cl mds 
moderado de Ion tribunales por las precauciones que Carlos Illy que 
reina actualmcntey ha tornado contra los ahusos que pudieran dar hi- 
gar a quejas, Esta conipuesto^ no solo de jueces echsidsflcosy sino 
tambien de tin Consejo de seglares presidido por el rei: la mayor 
parte de los grandes de primera clase ocupan los principales pues- 
toSy i del continuo choque de op intones de todos estos jueces con inte-^ 
reses diametralniente opuestos resulta la mayor inoderacion del tri- 
bunal (ly 



(1) Esta carta de Beaumarcliais al duque de La ValH^re ha sido co- 
j)iada en ese trozo por Margotti; Roma i Ldndrea i por Luis VeuilJot, 
Melanges, 



I 
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Asi se espiresa un fil6sofo del tiempo de Voltaire. 

Pero se engana Beaiimarcliais en creer que la modoracion del 
Santo Oficio era entonecs debida a providencias do Carlos III: era 
efecto de las mismas Icyes del tribunal, que acabamos de citar. 

Advi^rtase quo las palabras de Beau mar chais, como las de Lla- 
neras poco hacitadas, prueban la moderacion de los proccdimien- 
tos judiciales, al mismo tieuipo que el buen tratamiento dc los pre- 
sos en las curceles de la Inquisicion. 

De lo dicho se deduce que, aiin concediendo que algunos puntoa 
de los aqui cstablecidos f uesen objetados, enervados i liasta elimi- 
nados, siempre serti cicrto que la Inquisicion llev6 sus presos a 
calabozos c6modos, claros i salubres, que Ics dio buen alimento, 
que proporciono medico, medicinas i demtis cosas neceaarias a los 
que se enfermaban, i que ordinariamente no iiso grillos ni cadenas 
con sus neos. Esto queda evidenciado con leyes, con hechos i con 
testimonies irrecusables; i cso basta para probar que el Santo Ofi- 
cio tratd a sus presos con mas dulzura que los tribuuales civiles de 
aquella epoca i de la nuestra. 

Alllegar a esta conclusion como que el alma cerrara involunta- 
riamente sus ojos i se durmierabajo el magneti^mo de un fenijmeno 
sobrebumano. ^Qui^n no se hiela de admiracion al ver que se ha 
taeliado de cruel al tribunal mds benigno i caritativo de todos. los 
tribunales del mundo? ^Que odio tan encarnizado alu verdad es 
ese que asi tortura la historia? ^jque rabia tan infernal que asi man- 
cilia las mas bellas pdjinas de los juzgados liuraanos?^ ^Son hom- 
bres esos que/ no contentos con profanar el santuario de la verdad, 
se glorian de tiranizar las intelijencias bajo el cetro de la mentira? 

Pero esa es i sera vuestra obra. Fot6fobo8 voluntarios, no hai que 
estrafiar que procureis envolver al mundo en una red dc tinieblas. 

i I OS apellidais hijos de la luz ! 

1 1 blasonais de Icales i de veraces ! 

CAPITULO VII. 



Juicio a los herejes difantos, i exhumacion de sus 

caddveres. 



Mds, ya que hablo de la crueldad atribuida a la Inquisicion es- 
paiiola ctisus procediniientos jurfdicos, no debo desentendorme d^ 
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la acusacion de canibales que Llorente hace a los inqulyidores por- 
que segufan juicio a los muertos, i si eran vencidos en juicio, ex- 
humaban el caddver. Dos puntos abraza, pu<5s, la acusacion:— 1. 
que continuaban el juicio delreo que moria durante la tramitacion* 
o que lo iniciaban al difunto de quien se tcnian pruebas de haber 
muerto liereje; i 2.° do que exhuraaban su cadaver, si era declarado 
hereje. Ambospuntos son ciertos: estun prescristos en las consti- 
tuciones de 1484, art. 20. Falta apreciar el hecho. 

1.® No creo que se niegue el que los supremoa gobernantes pue- 
den lejitimamente enjuiciar a un muerto. Sabemos que los ejipcios 
formaban juicio publico a los difuntos para ver si merecian sepul- 
tura legal, i lahistoria dice que hasta liubo reyes privados do ella. 
Tambien los hebreos, persas, lacedemonios, gviegos i roraanos 
negaban sepultura relijiosa a los que por su conducta se habian 
hecho indignos de ella (1). Los emperadores Graciano, Valentinia- 
no i Teodosio, despu^s de mandar inquirir a los herejes, se esprc- 
pan asiiEst'Undase tamhien la iriquisiclon hasta despuds de lamuer- 
te; porque si en los crimenes de lesa majestad es permitido acusar la 
memoria deunjfinado, es racional quo el hereje sufra el mismo jui- 
cio (2). Como esta lei se halla en el codigo de Justiniano, es pre- 
sumibleque diese la norma de los procedimientos juridicos en Eu- 
ropa durante todos los siglos que se riji6 por el dereoho [romano. 

Por lo que hace a Espana, la lei 7, tit. l.<*, partida 7, establece 
que elhombre j9or razon de herejia bieri puede ser aciisado despnh 
de 8U muerte. De suerte que, los inquisidores al procesar a los he- 
rejes difuntos, no inventaron un nnevo procedimiento judicial, 
Bin6 que siguieron el camino demarcado por las lejes civiles, i por 
©1 cual^ desde mil anos, venian andando los tribunales (3). 



(1) Cod. Justinian, lib. 7. tit. 5. 

(2) V^ase Num. H.-^Beuter. 28~3.° Begums 14, 16, etc.-Dionis. 
Siculo,— Piutarco in Artax^ — Thuc d. in Themist, — Pas tore t, Ilistoir 
de la legislation, etc. 

(3) Contra el juicio Regiiido a los difuntos el senor Vicuna M. me hizo 
estas dos objecionos: — l.*el muerto no podia arrepentirse ni defenderse: 
— 2.* «Qu6 culpa tenian sus herederos para verse reducidos a la miseria 
e infamadps... por la herejia de un antepasado?» {Franc, Moy. pfij. 24:). 

Pero ej jtiicio seguido a los muertos era una amenaza a los vivos para 
que se arrepintiesen antes de morir. No importaba que no se pudiesen 
defender personalmente, como no se defienden los ausentesi los locos, 
porque se hacia que los hijos, herederos o personas interesadas en su fa- 
ma i bieues lo defendiesen, citandolos por edictos p6blicos; i en caso de 
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Pero ies conveniente entablar esa clase de procediraientos? Aiin 
sin restrinjirlos a los lierejes, sino que,colocando la cuestion en to- 
da su jeneralidad, creo que dcbe ser resuelta afirmativamente. Al 
rcfcrir la practica de los ojipcios, Iiai autores modernos que reputan 
aqiiel jiiicio de los miiertos como saludable a la moralidad publica. 
^I cdmo no lo habia de ser?*Mientra3 mas vivo arde en el pcclio el 
deseo de gloria, mds se anliela que los lionorcs salven la tumba; i 
mientras mds sc ama a los liijos o deudos, m^s se procura apartar 
de olios todo motivo do deshonra. Todavia el filosofisrao matcria- 
lista no lia conseguido que la sociedad deje de ver sombras en li-s 
descendientes do los que murieron mancliados, o al C(»ntrario, rc- 
ilejarso en susrostros la aureola do sus padres. ^Quien se conten- 
taria con saber que su memoria iba a ser infamada? ^Hai alguien 
quo no se sonrojara de que su padre f uese declarado traidor a la 
patria despues de muerto? Solo las consideraciones precedcntes son 
bastantcs para retraci* al hombre de coraeter acciones que produje- 
scn esos resultadop. 

Pucde aiin darse la contrapruoba de lo queestol deraostrando. A 
fiacs del pasado siglo se presento un hijo a los tribunales de Fran- 
cia pidiendo reliabilitacion del honor de su padre difunto; i aque- 
< I I . III., — — — — — — ■ — -• 

no haberlos, el tribunal Ies nombraba defensores, como lo disponia el 
edicto de 1561, arts. 59, 61 i 63. 

Si los herederos no tenian culpa en suf rir inf arhacion i miseria por 
herejfa de sus padres finados, tampoco la tenian en suf rir eso mismo pcVr 
causa de sus padres vivos. 

La inculpabilidad de los hijos no es una razon contra aquel juicio. La 
lei sedirijia linicamente a reprimir a los vivos, i si de un modo indirecto 
se hacian sentir sus efectossobre los hijos inocentes, este es cabalmente 
un motivo que obHg6 a los lejisladores a establecerla, para que los pa- 
dres se abstuviesen de cometer tal crimen por el temor de no dejar en 
la miseria a sus descendientes. Pero, ^no se halla ese mismo efecto en 
otros muchos crimenes que aliora son castigados? Se quita la vida a un ' 
aleve asesino i quedan sira hijos pereclendo de hambre en espantosa mi- 
seria ;.tienon ^stos alguna culpa en ol homicidio perpetrado por su pa- 
dre? Se decreta el ostracismo contra un revolucionario, i por hallarse 
este en suelo estranjero, se menoscaba i disipa la herancia de sus hijos . 
^no estaban inocentes 6stos del crimen de su padre? SPi cncarcela a un 
salfceador o se azota a un ladron ;,tienen culpa sus hijos para suf rir el 
deterioro de los bienes o la infamia sobreviniente? Si se re[>uta injusta 
la lei que producia efectos en los hijos inocentes por crimenes de sus 
padres, tarabien se argiiira de injusto a Dios que imprimio esa lei en la 
naturaleza hnmuna. ^No se sabs quo, a consccuencia de ciertos desma- 
nes i delitos de los padres, suelen los hijos inocentes cargar con multi- 
tud de enfermedades que hacen dolorosa su existencia? 
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Uosjueces oyeron al hijo, i la fama del padre fue restaiirada. Si a un 
ciudadano conviene restablecer la fama de otro que baj6a la huesa 
cubierto de ignominia, ^"no convendrii tambien a la sociedad que 
el o]o escrutador de los tribunales vea si algo hai que infame la 
memoria del que en vida mereci(5 los anatemas de esa misma socie- 
dad? Silasleyes dejan espedita la accion del que intenta reliabili- 
tar el honor de un muerto, suponen clararaente que ese honor im- 
porta a los spbrevivientes. Si importa, la sociedad puede esplotarlo 
enbien de la comunidad, i por eso toda amenaza de deshonra p6s- 
tuma debe influir muclio en la moral piiblica. 

Esto es, considerado el asunto en su mayor latitud. Concretado 
ahora a los herejes en la ^poca a que nos referimos, se patentiza 
m&s todavia la gran do convenicncia que la sociedad reportaba del 
juicio seguido a los heterodojos ya (inados. Es natural que tales 
procesos imprimiescn en el pueblo mayor aborrecimiento de aquel 
crimen, i mayor temor de cometerlo. Quizas no fue tanto la falta 
de virtudes civicas como la de virtudes relijiosas la que intentaron 
estigmatizar los pueblos rads ilustrados dg la antigiiedad con la 
privacion dc sepultura. 

Esos elevados motives de moralidad, que entranan siempre un 
acto de justicia hacia Dies i de convenicncia para el hombre, ins- 
piraron a la Iglesia sus leyes de sepultacion de sus fieles hijos en 
tierra bendita, i de esclusion de los protervos a su doctrina. Los 
que la increpan por esas leyes no ban reparado quo ellas radican su 
fuerza en la razon i en los mds bellos sentimientos del corazon hu- 
mane. Hasta los pueblos paganos ban tenido el insfcinto de preco- 
nizar la justicia natural negandose a sepultar relijiosamente a los 
indignos. Ellos vieron que la injusticia, la tremenda injusticia de 
negar a Dies sus homenajes debia necesariamente ser castigada 
por la sociedad aim despu^s de la vida. Vieron que no bastan los 
castigos mientras se vivo, porque a vecea sucede que, ya por lapre- 
potencia de los delincuentes, ya por la ignorancia de la falta, ya 
pot otras causas, suelen los delitos quedar impunes, i que era juste 
ir a marcar con su estigma la tlerr^i del sepulcro. ^No es esa mis- 
ma justicia reparadora la que inspira el anatema contra los traido- 
res a la patria? ^No seles priva de sus honores despues de muer- 
tos? La Iglesia de Oristoha querido tambien dar un fallo de justi- 
cia vindicativa al escluir de sus cementerios a los conculcadores de 
la moral; i por cierto que manifiesfcan una degradacion de alma 
mucho miyor que la de Jos jehtiles los que, no sanciouaijdo esa dis- 
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tincion del hombre en la tumba, huyen de acatar esa justicia na- 
tural que aquellos acataron. 

Tambien esos jentiles conocieron que era mui conveniente esti- 
mular la prdctica de la virfcud ecu el aliciente de un premio, i re- 
priinir el vicio con la amenaza de un castigo, i establecieron con 
ese doble fin la esclusion de sepulturas. La teoria de unir a todoa 
los hombre 8 en un solo cementerio desconoce prdcticamente ladi- 
ferencia moral de las acciones humanas. Solo para los que miran 
con ojos iguales el vicio i la virtud se comprende que deba ser 
desdenosa toda diferencia tumularia, porque una completa nivela- 
cion de tumbas importa una nivelacion de actos morales. 

Todavia aquellos jenfcilea tuvieron el buen sentido de no enca- 
denar el corazon obligdndolo a torturar sus inclinaciones. No des- 
conocieron esa tendencia del hombre a repeler la sociedad de los 
que no convienen con el en ideas i en sentimientos; tendencia mu- 
cho mds intensa i mas profunda cuando se trata de apartara los 
que considera manchados con tremenda injusticia, deshonrados 
ante laconciencia humana, eindignos de vivir la vidade Dios. Si- 
quiera esos paganos fueron jenerosos en no atormentar al hombre 
toda su vida con la amenaza de unirlo en el sepulcro con los que no 
eran de su agrado. Esa gloria de ser los mds crueles tiranos de la 
conciencia i '^del corazon estaba rcservada para los liberales de 
nuestros dias. Si Enrique VIII hizo atar por la espalda a oat61icos 
con luteranos para arrojarlos a la hoguera, a fin de que sufrieran • 
el martirio de la union antes de ser reducidos a cenizas, nuestros 
liberales humanitarios pueden gloriarse de esceder en mucho al 
d^spota britanico, porque mantienen toda la vida a los buenos ca- 
tolicos con el martirio de que sus caddveres fraternizardn con los 
de aquellos que no tuvieron sus mismas ideas en el tiempo, ni ten- 
drdn el mismo fin en la eternidad. j Oh, tesorosinagotables de dul- 
zura del moderno liberalismo ! 

Ademds, en ese juicio seguido a los ya finados habm un acto de 
justicia legal. Si la sociedad de aquel tiempo miraba laherejia como 
crimen publico, mayor aiin que el de lesa majestad, i si a los crimi- 
nales de este delito se procesaba despue^s do niuertos, mui 16jico 
era que tambien so hiciese con los herejes. Asi lo juzgaron los em- 
peradores ya nombrados, i solo el egoismo o la falta de amor a la 
relijion pueden inculpdrselo. 

2.® La exhumacion del cadaver que mandaba la Inquisicion pre- 
senta qnizds mas arduas dificultades, no a los ojos de la filosofia ni 

iNQtTlsfClON. ' 18 



— 270 - 

de la medicina legal, sin6 a las quisquillosas susceptibilidades del 
materialisino cgoistai sensual que todo lo invade i lo enerva. Difi- 
ciles raciocinar tranquilamento sobre esta clase de cuestiones sin 
que la sensibilidad salte irritada a ponerse de pic enf rente del fil6- 
Bofo en actitud de ahogarle las palabras en la garganta. Desprecian- 
do ef e ciego sentimentalisrao, yoi a dccir lo que creo jus to en la 
materia. 

Par^ceme que nadie negard lautilidad de las exhumacionescivi- 
les por motivos de salud publica. Nadie juzga que el respeto a los 
restos humanos sea tan severo que so area injuriado por esos ac- 
tos. Si la autoridad puede, pues, exhumar los cadtivcrcs por causa 
de salubridad, ^no podrdhaccrlo por causas morales de tau vital 
trascendencia para la sociedad, como es la de enfrenar los avances 
dela herejia i los sacudimientos sociales? Para negarlo, es necesa- 
riohaber renunciadoa todo sentimiento noble i jeneroso, i navegar 
a velas dosplegadas por el blando mar del sensualismo. 

Tambien creo no se objetard la conveniencia de las exhumacio- 
nes juridico-criminales, en las cuales el juez civil manda insp^ccio- 
nar el cadaver para descubrir vestijios de envenenamiento u otra 
clase de asesinato. Aiin despuos de afloa de inhumado un cadaver 
puede la ciencia hallar huellas de un crimen, que de otra raanera 
quedaria impune. De suerte que, por amor a la justlcia vindicativa 
se juzga con veniente el desenterramiento de un caddver, aiin cuan- 
do haga poco tiempo que se llev6 al sepulcro; i por amor a la mis- 
ma justicia (J no convendrd exhumarlo para moralizar a los demas? 
Bsto fut^ lo que liizo el tribunal de la Inquisicion en uso de las fa- 
cultades que le deleg6 el poder civil. 

Pero, consideremos este asunto desde un punto de vista mds 
elevado, desde el punto de vista cristiano. 

Atendiendo la Iglesia a que el cuorpo del cristiano, rejenerado 
con elagua del bautismo, unjido con el 6leo santo, santificido con 
la recepcion de los sacramentos, con la presoncia del raism^ Jcsu- 
cristo, i con lasprdcticas de las virtudos cristianas, S3 ha alinienba- 
docon la sangre del Salvador, lia corrido por sus venas su divina 
sangre i ha llegado a ser un templo del Eipiritu Santo (I), i que 
algun dia se levantard de la tierra para unirs3 al espirltu i continuar 
en la gloria la feliz sociedad de los escojidos, 1? ha deparado un 
lugar especial en que sea depositalo despuas de la muerte. En la 

I 

,»^^^^»^^»^»^— la^l^ii^^— 1^— 1— 1^1^—^ ■ I Bl^ ■ ■■■ ■ ■ I — — ^^ i.tM ■■■■■■I.-- ■ ■■■■■■■■— II ■!■■■ ■ ■ ! ■■ fc^i ■ . 

(1) 1.*^ ad Corint. c. G, v. 19. 
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reunion delos caddveres cristianos en tierra bendltal esclusion de 
los de aquellos que no reconoce por fieles hijos ha querido simboH- 
zar el dogma de la unidad de f e i do esperanzas que distingue a los 
secua<^es de Cristo; el de la distincion x'eal entre el bien i el mal 
morales ; el de la reciprocidad espiritual de buenas accioncs, sena- 
lando alli el redil en que duermen las ovejas llamadas por el Salva- 
dor a formar un solo rebauo, esperando la voz que las despertard 
para la^vida de los cielos; i tambien los de laespiritualidad e inraor- 
talidad del alma, i el de la vida eterna en el seno de Dies. 

Por la bendicion o consagracion de los cementerios i por las 
preces con que da el liltimo adios a sus hijos ha querido que esos 
lugarcs scan mirados como rejiones intermedias entre el cielo i la 
tierra, i que los cuerpos alli yacentes se hallan en estado de tran- 
sicion de esta iglesia militante a la trlunfanle. Por consiguientc, 
el eaterrar ea ellos los caddveres de los que apagaron las bellas ar- 
monias del concierto cristiano, de los que troncharon los vinculos 
que los Ugdban a sus hermanos de la tierra i a sus hermanos del 
cielo, es un acto an6malo, disonante, que disloca las ideas cristia- 
nas, i hace del pueblo de Cristo una manada de oraiigutanes unidoa 
por los lazos corporales i por los lazos del territorio. 

La doctrina de cementerios promiscuos de cristianos i no cris- 
tianos, buenos i males, tieno sus conocidas adnidades con la que 
niega la inmor tali dad del alma. Para quien considera al hombre co- 
mo un bruto, sin ningun destine mas alia del sepulcro, ^que le 
importa que su cadaver yazga en cualquier sitio? 

Mds, no solo se empana con esos actos el bello ideal del cristia- 
nismo, sino que, se atenta contra sus derechos mas inali enables. La 
Iglesia posee el derecho de estimular la moralidad de sus hijos con 
la promesa de unirlos en uaa tierra bendifca, o con la amenaza de 
privarlos de esa union. Ella tiene derecho a consagrar esos sitios 
esclusivamente para sus fieles hijos, i es despojarla de ese derecho 
el forzarla a que reciba en ellos a los discolos que la desp?ecian o 
la befan. j Cosa singular ! Los quo talvez ni cren en Dies ni en la 
Iglesia, los que se consideran como autdmatas animados, iguales 
en todo a un mono o a un cordero i sin ningun otro fin mds alld 
de la tumba, pratenden sin embargo que sus cuerpos exdninues 
sean puestos en un lugar sagrado, en el mismo lugar de los que 
esperan resucitar a la vida inmortal de los cielos. 

Ademds, ^no so priva del derecho de ciudadania a los que co- 
meten acetones que los hagan indignos de ^1? Nue6tro cddigo ci- 
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vil, de acuerdo con las lejislaciones anfciguas i modernas, confiere 
alos padres el derecho de desheredar alos hijos culpados de ciertas 
faltas, ^i se niega a la Iglesia el de escluir de la herencia de sus 
cementerios a sus hijos rebeldes? 

Sobre todo, la Iglesia o la sociedad cristiana es ducua del terre- 
ne mismo de los cementerios catolicos, comola sociedad protestan- 
te Iocs de sn cementerio, i como ciertas sociedades relijiosas, co- 
fradiRS i familias son dueiias del que posecn para sepultacion dc 
sus socios. Ha adquirido el dorainio perfecto de ellos, ya por coni- 
pra lejitima del terrene hecha con sus propios fondos o con eroga- 
ciones de los fieles, ya pof donacion de los particulares o de las 
municipalidades. I estos ;.no son titulos leji times de propiedad? 
^No son esos los que pueden alegar casi todos los propietarios do 
la republica? Ni I09 que lian comprado esos terrenes ni los que los 
han donado ban querido cederlos al Estado, sin6 a la Iglesia, que 
esla que da su valor relijioso a los cementerios, i cederlos prccisa- 
mente para que haga de ellos el use esclusivo reglado por la lejisla- 
cion candnica. ^0 las donaciones hechas a la Iglesia no trasferirdn 
el dominie de la cosa donada como se trasfiere en las donaciones 
hechas a los demds? ^No tiene personalidad juridica con mds razon 
que otros mucbos cuerpos colejiados? 

Pretender lejislar sobre los individuos a quienes la Iglesia, la 
sociedad protestante, las cofradias i cualquiera familia o ciudadano 
particular debe recibir en sus cementerios o sepulturas, es induda- 
blemente, ademas de un ataque a la libertad, una luda violacion 
del derecho de propiedad. 

iNo son aut6nomas todas ellas para determinar a quienes deben 
escluir i a quienes n6? Si algun cadaver de los que no pertenecie- 
sen a esas sociedades, o de aquellos a quienes pvivasen de sepultu- 
ra, fuese inhumado fnrtivamente en ellos; ^no estaria el gobier;no 
de esas sociedades en su pleno derecho de exhumarlo, como lo es- 
taria cualquier propietario en la repiiblica? | Qa6 anomalia ! Se 
respeta el derecho de una sociedad protestante residcnte en iiues- 
tro pais; se respeta el derecho do cualquier cofradia, el derecho de 
cualquier ciudadano; pero, se viola el derecho de la gran sociedad 
cristiana, negdndole el poder de exhumai* los cuerpos de los que 
ella quiere relegar de aquel distrito. 

Si la sociedad cristiana tiene derecho para. escluir de sus cemen- 
terios a quienes crea conveniente, los gobiernos de los paises catd- 
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licos debet! hacer que e3e dereclio sea respetado. Esta garantia dan 
las leyes en naciones en que hai Hbertad de cultos. 

Quizds algunos cesaristas me objetaran el que mis precedentos 
Tcflexiones relativas al dertScho real de la sociedad cristiana a los 
cementerios cat61icos i esclusion del poder civil en ellos, adolecen 
de una notable confusion de ideas. Se me dira que todos los ciuda- 
danos tienen naturalmente derecho a la sepulfcacion de sus caddve- 
res, i que todos los demds hombres rcsidentes en el pais lo tienen 
tambien por derecho de jentes; que ni la civilizacion ni la humani- 
dad permiten a los gobiernos desatonder la obligacion que tienen 
de hacer que aquellos sean conveuientemente sepultados; quo con 
este objeto el gobierno ha comprado el terrano destinado a cemen- 
terios, i que si se otorga a Li autoridad eclesiastica un poder omni- 
inodo sobre esos lugares para que no sepulte a quien le parezca, o 
para que exhume los cadaveres, se puede turbar el reposo de las 
femilias, e impedir al gobierno el que cumpla con su deber de iu- 
humar los cadaveres. 

Pues bien, yo creo que la confusion de ideas e%ta cabal men te en 
los que raciocinan asi. Discutamos. 

Que los gobiernos civiles deban hacer que se scpulten los cadi- 
veres, nadie lo niega, es su rigurosa obligacion. Lo que le nega- 
ino3 es que se injiera en el gobierno de los cementerios cat61icos 
de Buerte que trabe el ejercicio del poder eclesidstico : en una pa- 
labra, que despoje a la Iglesia de la propiedad de esos lugares. Su- 
ministr© en buenahora local para la sepultacion de todos los habi- 
tantes sin escepcion : tenga lugar destinado para inhumar a los no 
cristianos, o a los que la sociedad catolica no reconoce por hijos, 
como sucede en Prancia i Beljica; pero, no imponga a los catdlicos 
la obligacion de admitir en sus cementerios a los que no quleren 
admitir, no prive a la sociedad cristiana del derecho natural que a 
ello tiene. 

Si: cs cvidente que las preces i bendiclon de los cementerios ea 
lo que les da su caracter esencial, su modo de ser, lo que los cdns- 
tituye un rccinto sagrado, un campo santoi sin ellas, seriah solo 
un terreno comun como cualquiera otro. ^I quien bendice los ce- 
menterios, la Iglesia, o los gobernaiftes laicos? Si es la Iglesia, lue- 
go los gobiernos legos no pueden dar a los ciudadanos derecho de 
tenor parte en una cosa para cuya creacion tienen impotencia radi- 
cal! absoluta; lucgo el derecho de los cristianos a ser inhumados 
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en BUS cementerios no emana de la sociedad civil, sind de la socie- 
(iadrelijiosa(l)* 

Ahorabien, los liabitantes de un pais cat61ico ^en virtud de que 
tienen derecho a ser enterrados en los cementerios cristianos? ^en 
calidad decatdlicos, o en lade ciudadanos? Si es en su cardcter 
de ciudadanos, ent6nces los araucanos, todos los j entiles, los pro- 
testantes, siendo ciudadanos, tendran el mismo derecho que los ca- 
t61icos a enterrarse en los cementerios cristianos, i no habria ha- 
bido necesidad de que a los protestantes se concediese el dedicar 
en Valparaiso un lugar esclusivo con ese objeto. 

Pero, ^de cuando acaelhecho civil de ser ciudadano ha de en- 
tranar la necesidad de ser cristiano? ^;No pueden existir separa- 
dos ambos caract^res, i de heclio ban existido i existen en varies 
paises? Si el hecho de ser ciudadano no trae c<msigo la necesidad 
de ser cristiano, se sigue que puede uno ser ciudadano i no ser 
cristiano, i no tener los derechos de cristiano. El heclio de la 
ciudadania no impone a la sociedad cristiana la obligacion de con- 
sagrarle cementerios ; de otro modo, los chinos, los mahometanos, 
los hotentotes i todos los jentiles del mundo tendrian derecho a 
que la Iglesia de Oristo les bendijese cementerios. Luego es claro 
que el derecho a sepultacion en los cementerios cat61icos no puede 

(1) Aqui hablo del derecho de los cristianos a sepultarse en cemen- 
terios benditos, no del derecho de la Iglesia en esos cementerios. Ade- 
mfiB de su pleno dominio sobre aquellos cuyo terreno le pertenece por 
titulos lejitimos, que seran casi todos los del mundo cristiano, es cierto 
que por la bendicion o consag'racion que les da, adquiere sobre olios 
cierto derecho o jurisdiccion. El senor ministro del interior en su nota 
de enero 17 de 1872 al mui reverendo Arzobispo, dijo: "El gobiemo 
reconocQ que In Iglesui tie7ie jurisdiccion a6n en los cementerios eriji- 
dos i Bostenidos con fondos fiscales o municipales mi6ntras estan consa^ 
grudos a los cultos." Esta jurisdiccion nace de la bendicion solemne que 
consagra las cosas al servicio de Dios, sustray6ndolas a los usos profa- 
nes, a diferencia de la bendicion simph por la cual solo se invocan bie- 
nes para las persouas que usen las cosas bendi*as, dejandolas suscepti- 
bles de los usos comunes a las de su clase. De manera que si un caliz no 
puede servirpara beber en el como en cualquier vaso por haber recibido 
bendicion solemne, un pan, un buque, una casa, un molino, un ferrocu- 
rril benditos pueden uf arse como^los que no lo estan, porque su bendi- 
cion es simple. El derecho que la bendicion de los cementerios confiere 
a la Iglesia es para que no tengan otros. usos que el de sepultaciones se- 
gun el rito cat61ico, i para determinar todo lo que concierne nl culto 
divino. Es sensible que todo un rejente de nuestra Gorte de Apelaciones 
i diputado por San Felipe, se haya burlado de ese derecho de la Iglesia 
con notable hilaridad de muchoS asistentes. 
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provenir del hecho civil de ser ciudadano, sincS del heclio relijioso 
de pertenecer a la sociedad cristiana. 

Para esclarecex* mas este pun to, traslademonos con la considera- 
cion a cualquier pais, anbiguo o moderno, a Inglaterra, por ejem- 
plo, donde la'relijion nacional no cs la cat61ica. Alli, como en Ro- 
ma en tiempo de losemperadores jentiles, los cat(51ico§ dedican im 
local para cemsnterio de sus correlijionarios. i Tendnln derecho 
los habitantes no catdlicos a ser enterrados en ese sitio? Sin duda 
que n(!), como los cat(51ico3 tampoco tienen derecho a ser sepulta- 
dos en los cementerios protestantes, chinos, judios, etc. i el go- 
I bierno que obligasea Ic-s de una com union a incluir en sus cemen- 
terios a los miembros de otra, no solo ejerceria una horrenda coac- 
eion, si n 6 que at en tar la a la propiedad de los ciudadanos. Luego 
la ciudadania no da derecho a la inhumacion en los cementerios 
catolicos, porque la ciudania no confiere derechos relijiosos, i la 
sepultacion en los cementerios de una sociedad relijiosa es derecho 
relijioso. 

Ni se diga que entre nosotros varia la cuestion porque la nacion 
es catdlica i el gobierno tambien. La cuestion es identica, los prin- 
cjpios son los mismos. Tan opresor seria el gobierno de Inglaterra 
que obligase a los protestantes a recibir en sus cementerios a los 
cat61icos i viceversa, como el de Chile si mandase a los protestantes 
de Valparaiso el que admitiesen en su cementerio a los catdlicos, 
^ al contrario, estos a aquellos. El gobierno civil no debe mezclarse 
f en el rejimen interne de los cementerios relijiosos; este perteneco 
esclusivamente al gobierno relijioso do la sociedad quo lo ha esta- 
blecido. Esto no quiere decir que sc niegue a los supremos man- 
datarios su derecho jeneral de policia sobre estos establecimientos, 
en virtud del cual deben conservar el orden publico, la libertad del 
culto, la propiedad, la seguridad i la salubridad piiblica. 

Tampoco el haber los gobiernos cedido el terreno i edificio de 
los cementerios es una razon para que se pretendan erijir en sobe- 
. ranos de esos establecimientos. Por dc pronto se conoce que esta 
razon. reduce mucho el circulo del poder que se atribuye a los man- 
dataries civiles, pues no podriin ejercerlo en los cementerios que 
han sido donados por los particulares, o costeados con fondos co- 
munes de las sociedades locales, como, de una parroquia, etc. Del 
mismo modo que estos cesionarios o constructores no tienen dere- 
cho a rejimentar los cementerios debidos a su jenerosidad, los go- 
biernos tampoco lo tienen. (? Qut$ otra cosa hacen los gobiernos al 
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establecer cemeiiteri6s sin6 ser los 6rganos, lo3 ejecutores de la 
voluntad nacional ? Para eso pagan los ciudadanos las contribucio- 
nes, para que los gobiernos construyan todos aquellos edificios que 
convengan a la nacion : para las necesidades mercantiles, adu^nas^ 
muelles, puentes, etc.; para las judiciales, carceles i tribunales; 
para las relijiosas, iglesias, ceraenterios, etc. Deben pues propor- 
ciouar a lospuebL^s los medlos cemo satisfacer esas necesidades i 
no hacen una orracJa con darles esos sitios. Pero, hai esta diferencia 
en esos edificios na-^ionales. Lo3 habitantes deunpais, considerados 
como meros ciudadanos, en su aspecto puramente natural, siempre 
tendrian neccsidad de caminos de fierro, aduanas, tribunales, etc., 
i puedo ser que no necesitasen iglesias ni cementerios, porque su 
relijion no requiriese esos lugares publicos, como la de los arauca- 
nos. De aqui se infiere que los edificios de la primera clase cons- 
truidos por loS gobiernos pertenecen a la sociedad civil o a los 
habitantes en su calidad de ciudadanos, i los gobiernos son los 
representantes i administradores de esa propiedad nacional, mien- 
tras que los edificios relijiosos pertenecen a los habitantes en su 
' cardcter relijioso, no en el de ciudadanos, i los gobernantes civiles 
no tienen derecho sobre esos lugares, porque no sqn los represen- 
tantes i administradores de la sociedad relijiosa. 

Una de dos, o la donacion de terrene para cementerio que hacen 
los gobiernos catdlicos es absoluta o condicional. Si es absoluia, 
traspasan su pleno dominio a la Iglesia, i entdnces esta linicamen- 
te tiene dereclio a determinar a quienes debe o n6 sepultar en 
ellos. Esta ha side naturalmente la voluntad de los gobiernos ca- 
t6Ucos en paises tambien cat61icos, pues ni se le^s ocurriria que el 
pais dejdra de serlo, ni mucho menos, tendrian voluntad de que 
no lo fuese, i sobre todo, no querrian vlolar el derecho can6nico 
que radica en la Iglesia el uso esclusivo de los cementerios cat6- 
licos. Si esa donacion es condicional^ deben existir en el contrato 
las condlciones que limitan el derecho de la Iglesia. 1 1 d(5nde estdn 
las condiciones de las donaciones que nuestro gobierno o munici- 
palidades han hecho de esos terrenes? Si ni existen, ni es probable 
que las pusiei^an, la donacion es absoluta, i trasfiere a la Iglesia un 
derecho perfecto a su propiedad. Pero, aiin concediendo que se 
hiciera Yaler una condicion tdcita (que no es admisible) de que c] 
tciTcno cedido volviese a la nacion en case que la Iglesia quisiera 
deatinarlo a otro fin que aquel con que fu^ donado, siempre sera 
inconcuso que mientras sirve a su objeto es del esclusivo dominio 
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dc la Igksia. Por consiguiente, en ningun caso puede justificarse la 
invasion de los gobierno3 civiles en el rejimen de los cementerioa 
eatolioos. 

Ri asi no fuese, so seguiria que los oatolicos que forman la in- 
mensa mayoria dc un pais, i que se liallan rejidos por gobernantcs 
cat61icos, eran de peor condicion que los que residen en paises in- 
fieles o protestantes. Alli poseen esos lugares sin que so les trabe 
su rejimen relijioso. 

De todas estas consideraciones se deduce claramente que la so- 
ciedad catdlica tiene derecho a escluir de sus cementerios a los que 
ella crea conveniente, i a exhumar sus cadaveres, siempre que no 
perjudique a la salubridad publica, i que los gobiernoa cat61icos 
.deben amparar ese derecho. De consiguiente, el tribunal de la 
Inquisicion, ya sea obrando en la esfera puramente civil, ya en la 
relijiosa, tuvo derecho para exhumar los cadtlveres de los herejes 
sepultados en cementerios cat61icos, e hizo bien en ello porquc se 
proponia un buen fin. Si esa exhumacion se hubiese hecho con al- 
guno de los malos fines que designa la lei de Partida, habria 
sido reprobable. I no se me califique de partidario del falso princi- 
pio, que el fin lejitima los medics. Si mui bien que una accion mala 
en SI misma no se cohonesta con el buen fin del que la practica ; 
pero, tambien se que las acciones indiferentes reciben su moralidad 
del buen o mal fin que tenga en vista el ajente. 

OAPITULO VIII. 



Confiscacion en el Santo Oficio. 

Torrentes de luz ha dejado caer lahistoria sobre los puntos rela- 
tives al Santo Oficio que llevo debatidos, i al trav^s de sus destellos 
los hombres de buena voluntad pueden distinguir claramente lo 
que hai de falso i de verdadero en la materia. Necesito colocarme 
siempre bajo esos resplandores para continuar mi camino sin ries- 
go de estraviarme, que no son poco nebulosas las cuestiones que 
abordarse deben todavia. Llega ya su turno a la de la confiscacion 
de los bienes del hereje que decretaba el tribunal de la fe. 

Se Ic ha inculpado que despojo de sus bienes a los ciudadanoa 
por medio de la confiscacion. 

iNQUisrciON. 19 
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Este es otro punto que, corao el dc la tortura, se presta a ser 
tratado te(5rica i prticticainentc. 

Porlo que hace a la filosofia de la confiscacion, ^tienen o no de- 
reclio los gobiernos para imponerla? 

Cuando el h ombre forma parte de la soeiedad, subordina a est a 
todo su ser, en todo aquello que sea necesario al interns publico. 
Esto estd en los elementos naturales de la asociacion. En cumpli- 
miento de esa vital condicion del mundo social, el derecho natural 
de adquirir i poseer queda en manos de la soeiedad, quien puede 
modificarlo en el sentido del bien comun. De aqui se deduce que 
los gobiernos poseen radicalmente el derecho de confiscar los bie- 
nes de los criminales. 

A la misma conclusion arribaremos, si consideramcs el objeto 
moral de la confiscacion. Los dos fines principales de la pena son : 
restablecer el equilibrio moral perdido por el delito, e impedir sii 
repeticiou . 

En cuanto a restaurar el equilibrio, exije la justicia quo se repa- 
rc la falta por la e^piacion ; i por lo que hace a evitar la repeticion 
de los criraenes, la razon dicta que se tomen las medidas oportunas 
tendentes a moderar las pasiones e impedir su estallido. Ambos fi- 
nes, espiatorio i represivo, se hallan sin duda en la confiscacion 
como se hallan en las multas pecuniarias, i en la pena de muerte. 
Negar que los gobiernos tienen derecho a imponer la pena de con- 
fiscacion equivale a negarle el de imponer multas, i el de quitar la 
vida a los delincuentes; i no concibo como pueda Idjicamente otor- 
gdrseles los liltimos derechos, i rehusarseles el primero. Si pueden 
quitar la vida, con mas razon podrdn quitar los bicnes de fortuna; 
i 81 pueden despojar de una parte de estos, tambien lo podran de 
todos ellos. La esencia de la pena no varia porque afecte a una so- 
la parte de esos bienes, o porque recaigasobre todos; i menos debe 
variar el dereclio de los gobernantes para imponerla. Del diferente 
valor de la pena solo se infiere la difereiicia de las causas que obli- 
guen a inflijirla, pues es claro que para privar de todos sus bienes 
a un ciudadano se requiere mayor delito que para despojarlo de una 
parte dc ellos; i mds culpabilidad para quitarle la vida, que para 
quitarle los bienes. 

Es innegable que la pena de confiscacion tiene un caracter re- 
presivo mui ostensible i pronunciado. El hombre se intere^a gran- 
demente en que sus bienes sirvan para il o para aquellos a quienes 
quiere agraciar; i en esto sefunda la opinion de los que creen que 
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la tesfcamentificacion es de derecho natural. Su amor a sf mlsmo, a 
sus hijoa o deudos, lo obliga a cautelarse mucho de no esponer sua 
blenes a unap^rdida total, i quedar el sin medlos do subsistencia 
en su ancianidad, o dejar a sus hijos en triste horfaudad. A este 
justo 1 natural sentimiento del corazon humano ameiiaza la confis- 
cacion : creyeron los lejisladores quo por no causar el liombre la 
ruina de su familia, se abstendrla de cometer tales o cuales faltas 
penadas con la confiscacion. El freno >es, a no dudarlo, uno de los 
que mus fuertementc puedcn obrar sobre el corazon humano. 

Penoso es sin duda despojar de sus bienes a un hombre, como 
es tambien penoso quitarle la vida. Pero, por mui doloroso que 
esto sea, lasociedad tiene que recurrir a esosmedios para reprimir 
a los pervcrsos, como se recurre a la amputacion de un miembro 
cancerado. 

Mas, hai en favor de la confiscacion un heclio legal incuestiona- 
ble. Apesar de la gran benignidad de las actuales lejislaciones, 
nuestros codificadores ban hecho figurar en el c6digo que nos rije 
la lei antigua de los codigos romano i espafiol, que autoriza a los 
padres a privar de la herencia a los hijoa que cometan ciertos de- 
litos. Por lo que mira al derecho de la sociedad para privar de sus 
bienes a un ciudadano, lo niismo es un caso que el otro, porque,'a 
losojos do la lei, tan inviolable i sagrada debe serla propiedad ac- 
tual i efectivTi_, como la f utura i legal. En cuanto a sus efectos, hai 
tambien completa identidad,,pue3 para el ciudadano despojado nada 
importa que el acto espoliatorio sellame confiscacion, o se denomi- 
ne de cualquier otro modo. 

Supuesto, pues, que las lejislaciones criminales de Europaconsi- 
deraron por muchos siglos la herejia como un delito mas grave que 
el que se comete contra los hombres, racional era que la penaran 
con la confiscacion mds bien que a otros cifmenes. 

Por esto vemos que es mui antiguo confiscar los bienes delhere- 
je. Constantino, los dos Teodosios, i Justiniano decretaron esa 
confiscacion, i estafue la lejislacion que domino en el suelo euro- 
peopor toda la edad media, iaiin mas adelante. El Derecho de Ale- 
mania o elEsjjejo de Siiabiay cuya ultima redaccion sube al siglo 
XII, priva al liereje do todos sus bienes propios, de sus feudos, i 
de todas sus dignidades seculares (1). Federico II, de Alemania, en 
la mitad del siglo XIII fu^ aiin mds severe, pues no solo confisc6 



(1) Rohrbacher. Hist. univ. a 1227. 
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« 

losbienes a los herejes, sino que los privo de todos sus beneficios 
temporales, oficios piiblicos i honores, i tambien a sus receptores, 
favorecedores, abogados, lierederos i descendientes hastala segunda 
jeneracion (1). San Luis^ rei de Francia, en su Ordenanza de abril 
de 1228 mand6 confiscar todos los bienes muebles e inmuebles de 
los herejes, i todos los bienes muebles de los defen^ores i i^avorece- 
dores, i que jamds pasasen a sus descendientes (2). Una lei espano- 
la, que existia antes de plantearse la Inquisicion, imponia tambien 
la confiscacion de bienes a los herejes conrencidos (3). Tambien la 
lei 1.*, tit 3.*,lib. 12 de la Nov. Kecop. establece que el hereje, 
despues de condenado por el juez eclesidsticD^^icrda todos sus bienes 
i sean para la camara real. 

i Cosa singular ! Se impugna cl derecho de los gobernantes para 
imponer la confiscacion a los delincuentes, i se les otorga el do 
despojar de todos sus bienes a ciudadanos pacificos e inofensivos. 
Si: qiiizds los mismos que claman a grito herido contra la confis- 
cacion de los bienes del hereje serdn los primeros en pedir la es- 
propiacion do los bienes del clero, i su absorpcion por el Estado. 
En la confiscacion hecha al hereje se ve una medida de justicia 
vindicativa: en el despojo de los bienes ^clesiasticos hai ima vio- 
lation flagrante del derecho natural; i sin embargo, esta es aplaudi- 
da, i aquella estigmatizada. Si no quitais sus bienes a los eclesids- 
ticos porque hayan cometido algun crimen ,Jpor que se los quitais? 
No por que sean naturalmente inhdbiles para adquirir i poseer, i 
que sus titulos de propiedad emanen linicamente de la lei civil : 
estas son frivolidades de que solo echan mano los gobiernos rapa- 
ces de mui baja estofa. i Se los quitais porque son manos muertas^ i , 
no sacan de sus propiedades toda la ganancia que conviene a la 
riqueza piiblica? Pues entonces debeis quitarlos tambien a las se- 
floras, que no pueden administrar por si mismas sus predios, a los 
holgazanes que entregan a otros el manejo de sus negocios, a los 
ancianos, locos, fatuos, dilapidadorcs, etc.; i asi absorveria el Es- 
tado las riquezas de casi toda la nacion. I advertid que si hai.al- 
guien en la sociedad a quien menos deban quitdrsele sus bienes 
por esa causa es precisamente al clero. Si ^ste no cultiva por si los 



(1) Sus dos edictos de 22 de febrero en Pddua, 1231, ?.• de las De- 
cretales, 1. 6, t. 3, c. 1. 

(2) Capefigue, V Eglise pendant, etc. 

(3) Ordenanzas reales, lib. 6, tit. 4.® Conviene en esto Prescett. 
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campos, o no entra en la via de las especulaciones mercantiles, e3 
cabalmente por hacerse asi mds litil a la sociedad, por dedicarse a 
los trabajos intelectuales i morales de gran valia para el hombre, 
como gon, la enseiianza, primaria i secundaria, la predicacion, ad- 
ministracion de sacraraentos, etc. ; mientras que muchos otros de los 
que per su propio trabajo no incrementaa la riqueza, se ocupan 
quizas en pervertir cl entendimiento i el corazon de los ciudadanos. 
Pero, demos de mano a estas consideraciones, i vengamos a la 
cuestion prdctica. 

Los inquisidores imponian la confiscacion como delegados del 
poder civil, no en su calidad de funcionarios eclesidsticos. 

^•C6mo us6, pues, la Inquisicion espaflola de la pena de confisca- 
cion cuyo ejercicio le delegaron los monarcas ? ^Merccio por ello el 
calificativo de avara? De ningun modo. 

Primero.— Ya que como a tribunal de justicia no le competia 
derogar las leyes, e8CO]it6 iin medio como librar la mayor parte de 
los bienes del hereje. Declar6 que solo debian confiscarse los bie- 
nos desde que estaba jurfdicamente probado ser hereje formal. El 
articulo d6cimo de \aa primeras constituciones de 1484 miandaba 
que los inquisidoreSy al reconeiliarj declaren el tiempo en que el ab- 
iuelto habia incurrido en la herejia para que se viese cuales, bienes 
correspondian alfisco (I). El inquisidor Vald^s determin6 tambicn 
en sa edicto de 1561, art. 74, que al tiempo de sentenciarse la caw 
sa en que uno es deolarado por hereje, i condenado e^i confiscacion 
de bienes y debe declararse el tiempo en que el reo sejiizo hereje, i de' 
cirse si consta por confesion del reo, por testificacion de otJKis perso' 
nas por uno i otro medio (2) . Las senfcencias de la Inquisicion, 
citadas por sus enemigos^ estdn redactadas en conformidad con 
estas disposiciones. 

Ved, pues, como aquel tribunal hall6 en su caridad recursos para 
salvar a las familias de caer en horrenda miseria. Las leyes man- 
dan confiscar los bienes del hereje, i como antes de incurrir en 
herejia nadie es hereje, se sigue que los bienes anteriores a la hc- 
rejia no son bienes de hereje, i no estdn sujetos a la confiscacion. 
Solo un acendrado amor por el biencstar de las familias pudo obli- 
gar a los inquisidores a raciocinar de esa manera, ^*No parcce que 
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1) Llor. c. 6. 

2) Llor. c. 22. 
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aqucllos hombres, a quienes sc supone tan avaro?, so csforzarian 
miis bien por discurrir de modo que pudiesen atrapar la mayor 
cantidad posible de bienes? ^•C6mo es qiic sucede todo lo contrario? 

SegUDdOi~El Papa prohibid en bula de 2 de diciembre de 
1530, a petieion de Cdrlos V, que se confiscasen los bienes de los 
moriscos de Aragon, i Cdrlos V, mand6 en 12.de febrero de 1534, 
que los inquisidores de Valencia no confiscaran los bienes de los 
moriscos (1), i en 1538 esceptu6 de confiscacion a los de Granada. 

Esto se hall a tambien referido i confesado por Llorente, i no hai 
diidu que ello tendfa a dismiuuir las confiscaciones : lo cual era 
clemencia i no severidad. 

TercerO. — Scgun Llorente, el Papa Alejandro VI en 1501, a 
petieion de los reyes de Espafia, i Paulo IV, en 1559, concedieron 
a la Inquisicion los r^ditos de una prebenda en cada iglesia cate- 
dral i colejiata, i ciento i una prebendas se agregaron al tribunal 
(2). Si a los veinte anos despues de establecida la Inquisicion, i 
cuando liabia mayor numero de ejecuciones, fue necesario prestar- 
le auxilios pecuniarios, claro es que no tenia suficientes rentas 
para subsistir, pues, a no ser asi, no sc habria tocado el arbitrio de 
despojar de sus oficios i ^emolumentos a otras instituciones ecle- 
sidsticas. 

Guar to. — Llorente confiesa que el Papa Sisto IV en su breve 
a la reina Isabel de 2 de agosto de 1483 determino que a los here- 
jes arrepentidos i absueltos se le devolvieran los bienes de que se 
Ics hubiese despojado (3). 

QuintO.— Llorente confiesa que la Inquisicion lleg6 a carreer 
delo necesario para los sueldos de los empleados (4), i que, en aten- 
cion a esto, raand6 Torquemada en 1488, que no se citmplieran las 
libranzas reales sobre los bienes confiscados, sind despues de satis- 
facer sueldos i gastos del Santo Oficio^ sohre lo cual pedirla a sus 
majestades espidiesen real cidiila (5). I mds adelante se espresa 
•cjsi: La esperiencia hizo ver que los productos no alcdnzaban a los 



(i) Llor. aiio 1 533, cap. 7. 

(2) lilor. c. 47. 

(3) Hist. etc. piezas justificativas, nfira. IV. 

(4) En el art. 10 de la G6nst. de 1485 decia Torquemada: Que el re- 
crptor de a los inquisidores i demds empleados sus sueldos adelantados 
por teroios, para que tengan que corner*. 

(5) Cap. 7. n. 4. 
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gastos. Si esto pasaba en la 6poca en que era natural abundasen 
las confiscaciones rads que en ciialquiera otra, ^en que estardn esos 
inmensos despojos que se suponen amontonados por la Inquisicion? 

Sesto.— Los Papas Inocencio IV i Bonifacio VIII declararon 
que la dote de la mujer no dcbia-confiscarsp (1). Esto era dismi- 
nuir el inal de las confiscaciones. 

S^timo. — Torquemada estableci6 en las constituciones de 1484, 
art. 22, que si el condenado a la relajacion dejaha hijos menores 
de edad^ los reyes les darian por limo$na ahjo de los bicnes confis- 
cados al padre, sin perjuicio de h cual^ los inquisidores huscasen 
personas honestas que recibiesen a dichos hijos j los sustentasen, i let 
ensenasen la doctrina cristiana (2). 

Octavo. — La influencia de los inquisidores sobre los reyes no 
fu^ perdida en este punto, pues vemos que rauchas veces volvieron 
los bienes confiscados a los leji times herederos. <j:Los reyes:>, dice 
Llorente, «hicieron muchas veces gracia de ellos a la mujer, hijos, 
parientes del desgraciado; en otras ocasiones concediau pensio- 
nes sobre sus productos (8)». ^Tambien seria crueldad ese anlielo 
de los inquisidores en favor de las familias? 

Estos datos histdricos, suministrados casi todos por Llorente, 
prueban hasta la evidencia que las confiscaciones hechas por la 
Inquisicion no eran parte a enriquecerla. Pero, aparte do ellos, ^se 
cr^e de buena fe que el monarca i los pueblos hubieran permitido 
que los inquisidores despojasen inicuamente de sus bienes a los 
ciudadanos/ Vemos que en todos tiempos los pueblos han rehusa- 
do someterse a duras exacciones pecuniarias, i han hecho saltar la 
cabcza de sus gobernantes antes que permitir ser espoliados. No- 
sotros mismos, que tanto blasonamos de jenerosidad, ponemos el 
grito en las nubes si se trata de que el Gobierno nos imponga una 
contribucion forzada para subvenir a los gastos de la guerra en 
que nos hallamos empefiados. Por aqui se puede calcular lo que 
sucederia, si se tratase de confiscaciones, i do confiscaciones heclias, 
no en favor de una guerra que la nacion cree justa, sin6 en favor 
del crario nacional, o de los tribunales de justicia. 

Pero, aiin suponiendo que aquellas confiscaciones hubieran si- 



(1) Sestd de la decretnles, 5, 1. tit. 2, c. 3. 

2) Llor. cap. 6, art. 1. 

3) Id, cap. 7, art. 1. 
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do muchas i cuantiosas, ese no seria motivo para acusar a la In - 
quisiclon do que se enriquecio inmensamentc con los inicuos des- 
pojos de los ciudadanos. ^Por que? Por la sencilla razon de que las 
conliscaciones eran en favor del erario real. Esto consta de las pa- 
labras de'las constituciones, de Tos tc^rminos de las sentencias de 
ese tribunal citadas por sus enemigos, de la acusacion que los es- 
panoles hacian a los reyes cat61icos, de que con el establecimiento 
de lanueva Inquisicion habian pretendido engrosar sus rentas (1), 
i delas mismas leyes espanolas que asi lo determinaban. 

La lei 1.* tit. 3,'libro 12 de la Nov. Recop., despu(^s do definir al 
hereje, dice: dleste tal, despu($s que por el juez eclesiastico fuere 
condenado por hereje, pierda todos sus bienes, i seanpara la lines- 
tra camiara.y> La lei 9, tit. 19, lib. 1.* del C6digo de Indias, dada 
por Felipe II en 1570 i reproducida por Felipe III en 1610, dice: 
«Bs nuestra merced i voluntad, que los inquisidores apostolicos 
de las Indias conozcan i determin^eri las causas de bienes confisca- 
dos por el Santo Oficio para nuestra Real Cdmarc^,!} 

Por esto dice con mucha razon el protestante Ranke: c(Todas las 
confiscaciones decretadas por el tribunal eran en beneficio del rei 
(2)d; i se destinaron al principio especialmente para la guerra con- 
tra los moros (3) . , 

Es este un hecho tan incuestionable, que ni Llorente se atrevi6 
a formular cargos contra la avaricia de los inquisidores por causa 
de las confiscaciones, i solo increp6 a los monarcas (4). Sin em- 
bargo, Voltaire dice: Los bienes son covfiscados en favor de los jue- 
ees (5). i Qu^ Ranke protestante sea mas justo i veraz que Voltaire 
cat6lico, pero incrddulo ! 

Si el articulo diez de la constitucion de 1485 deci'a que el recep- 
tor pagase todos los gastos del Santo Oficio con el producto de bienes 



(1) Estas iiijustas incnlpaciones dc avaricia amargaron el noble cora- 
"razon de Isabel lacatolica que se habia despojado de sus alh'njas por 

engrandecer a Espana i hacer felices a sus subditos. La nngnstia de la 
rema seinfiera del breve de Sisto IV, de 25 de feb. de 1483. 

(2) Rohrbacher, Ifist. tcniv, lib. 73. 

(3) H6fele, quien cita a Reuss, collectio &. 

(4) En el cap. 6. de su Hist, en seguida del art. 8. de la institucioa 
do 1484 en que se habla de la confiscacion, dice: **Esta disposicion de- 
muestra la codicia del rei, i cual habia side su verdadero fin i objeto en 
la fnndacion del Santo Oficio." 

(5) Diction- philosoph. pal. Inquisition. 
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confiscadoSf porqne asi era la volantad de los reyes^ esto solo pruG- 
ba que los monarcas usaron del dinoro confiscado para pagar los 
cmpleados de aquel tribunal, como habrian podido echar mano do 
otros ingresos naciontiles, i como de liecho usaron dc otros pro- 
ductos para dotarlos, segun ya vimos que lo hicieron por medio 
de las caiionjias.suprimidas, i segun se verd despues, con el fondo 
asignado por Felipe II para las Inquisiciones de America. 

Los inquisidores i demas empleados tenian una renta fija, como 
la tienen aliora nuestros juece^ i demas empleados de los tribunales. 
Esa renta no se aumentaba ni disminuia porque se aumentasen o 
disminuyesen laa multas i confiscaciones, del mismo modo que 
aliora no se aumentan ni se amenguan las de los jueces porque 
crezcan o decaigan las multas, pues, de la misma manera que 
las multas que hacen cxhibir nuestros jueces son para el erario nacio- 
nal, las con fiscaci ones que imponian los inquisidores eran para la* 
caraara real. ^ Qu6 importaba, pues, que las confiscaciones produ- 
jesen injentes sumas, si el honorario de los empleados no acrecia en 
un solo centavo? ^Influye algo en el aumento de honorario de 
nuestros jueces el acrecimiento de las multas que imponen? ^No 
es siempre la misma la renta, haya multas o no hay a, sean estas 
grandes o pequenas ? 

Que los empleados de la Inquisicion tuviesen una renta fija, i 
que esta no se aumentaba con los iugresos de multas, confiscacio- 
nes i canonjias suprimidas, estd de manifiesto en las leyes diez, 
once i veinticuatro del C6digo de Indias en cl tifc. 19 lib. 1.* (1)3 

De todo esto se infieren las consecuencias siguientes: — 1.% que 



(1) Lei 10. «Cuandose fundoron los tribunales del Santo Oficio de 
1*1 Inquisicion en nuestras Indias, se consignaron en las cajas reales de 
ellas los salaries de los ministros i oficiales de los tribuuales tentretan- 
to que de confiscaciones, pena» i penitenoias habia de que pagarlas- Por 
lo cual mandamos que cuando libraren, o mandaren pagar sus salarios a 
los inquisidores, ministros i oficiales de los tribunales, los virreyes o go- 
bemadores de Cartnjena tengan cuidado de inforinarse, i saber lo q«e 
hai de confiscaciones, penas i penitencias, para que tanto m^nos se libre 
en la consignacion, i se alivie nuestra caja en aquella parte. » 

Lei 11. € Nuestros virreyes del Perui nueva Espaua i gobernador de 
Cartajena de las Jndias, no libren, ni consientan so paguen los salarios 
de los inquisidores i ministros del Santo Oficio, sin haber presentado 
testinjonio autentico, por el cual conste especial i singularmbntb, que 
en todo, o en parte no alcanzan los bienes confiscados a pagarles sus saf- 
larios, i guarden esta 6rden precisa' e inviolabiemente, sin dispen- 

INQUISICION. 20 
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las eonfiscaciones decretadas por la Inqmsicion, en virtud de leyes 
preexistentes, fueron pocas, porqiierestrinji6 su aplicacion;— 2.% 
que fueron mui benignas, porque disminuyo la cantidad confisca- 
ble;— 3.*, que con parte de esos bienes atendici a las necesidades de 
los hijos deudos del hereje, i.queaveces fueron todoslos bienes 
confiscados dcvueltos a la familia, i— 4.**, finalmentc, que la confis- 
cacion eraun acto dela jurisdiccion real, i se percibia en favor de 
los monarcas. 

Vi^aae, pues, como aquellos inquisidores tan codiclosos i avaros 
supieron atcnuar los males de la confiscacioli hast a liaccrlos casi 
ilusorios. j Que caridad brilla en sus determinaciones a cstc rcspec- 
to ! ^Que otro tribunal tom6 medidas de ese jenero para dulcificar 
el rigor de la lei ? 

Sin embargo, los escritores desafectos al catolicismo ban decla- 
mado sin cesar contra la avaricia de los inquisidores, i ban consc- 
guido cmbaucar a personas aiin no vulgares, a las cuales podria 
siquiera haber escudado su ilustracion. Asi, da pena ver que don 
Francisco Garcia Calderon, autor del Diccionario de la lejislacion 
peruanay se haya equivocadoen creer que la Inquisicion ^/i/iJ aU 
guna vez acusaciones de herejia para llenar sus areas con la pingiie 
fortuna del hereje, cuando, a lo menos por la materia do su obra, 
se comprende que no le serian desconocidas las leyes espanolas quo 
manifestaban claramente que las eonfiscaciones no aumentaban el 
honorario de los inquisidores i demds empleados. Las eonfiscacio- 
nes no pudieron, pues, ser motive para Jinjir acusaciones. Con 
igual injusticia dice Prescott que los inquisidores estaban directa- 
mente interesados en condenar a los reos, porque el producto de 
las eonfiscaciones no iba a las areas reales sin6 despu^s de cubrir 



sacion, ni arbitrio, en ningun caso, per grave i urjente que sea; 
porque de lo contrario, nos daremos por deservidos i «se descontara de 
BUS salaries lo que montare.» I mandamos a los oficiales de nuestra real 
hacienda, que lo bajen i desquiten al tiempo de la ])aga.i> 

Lei 12. cMandamos a los virreyes delas Indias iPresidentes del Nue- 
vo Reino de Granada que den la 6rden conveuiente para que ten cada 
unafiose tome en cuenta al receptor del Santo Oficic, de la Inquisicion 
de sus distritos, «del dinero que hubicre entrado en su poder, de eon- 
fiscaciones, penas i penitenciasiicometan tomar esns cuentas a los oficia- 
les de nuestra real hacienda de la ciudad doudo asistiero el tribunal, los 
que hallaren mas aprop6sito para ese efecto i les don las instrucciones i 
6rdenes que hubieren de guardar, diindonos aviso de lo qne resultaro 



— 287 - 

losgastos i honorarios del Santo Oficio {).). Mas, de quelos gastos 
i honorarios se pagasen con cl producto de confiscaciones no 
se infiere que los inquisidiores tuviesen intcres en confiscar, pues 
que liabia otros fondos de doudc sacar ese pago en caso de no haber 
confiscaciones. ^Que importaba que no las hubiese? 

Por lo diclio se conc>ce que don Benjamin Vicuna Mackenna ha 
side injusto en llainar inlcuos esj)olhdorcs a los inquisidores espa- 
iioles(2). 

Mas, no cs solo en esto en lo que el senor Vicuna se nlanifiesta 
en estremo injusto con la Inquisicion espailola^ en punto de avari- 
cia. Despucs de decir que Felipe II dot6 al tribunal de la Inquisi- 
cion de Lima con un fondo que producia anualmente 32,817 pesos, 
3| reales, se espresaen cstos terminos: *^Mas, fuera que la avaricia 
de los inquisidores no se hartara con aquella renta, ni con los 
inmen.sos despojos que hacian de sus victimas, fuera que por en- 
t6nces se encontrara en psnuria el ultimo de aquellos tribu'nales 
(el de Lima), 60 a -los mds tarde el Papa Urbano III^ a peticion de 
Felipe IV mando.suprimir oclio canon jias en las principales cate- 
drales de la America del sur (3)^'. 

Dos inculpaciones implican las precedentes'palabras. — 1.* Ade- 
mds de los 32,817 pesos 3^ reales que la Inquisicion de Lima 
recibia por el capital asigifado por Felipe II, percibia tambien los 
emolumentos de las canonjias suprimidas: — 2.* Los inquisid6res 
deLima eran tan avaros que no se hartaban ni con aquella renta 
ni con los inmensos despojos de sus victimas. 

Eespecto de la primera, el senor Vicuna ha sufrido una notabili- 
sima equivocacion. 

Unanue i Fuentes dicen todo lo contrario. El primero se espre- 
sa asi, liablando do la Inquisicion: **Las rentas de este tribunal 
suman al afio 32,817 pesos tres i medio reales, i son deducidoa do 
un fondo que le destincS el seiior Felipe II i la supresion dc ocho 
canoiijuis por concesion del senor Urbana 8.® en las iglesias cate- 
drales de Lima, Quito, Trujillo, Arequipa, Cuzco, Paz, Chuquisa- 
cai Santiago de Chile (4)/^ Fuentes dice: ^^El tribunal posefa la 



(1) Hist, del rein ado de Fern, e laahel. 

(2) Discurso ce inoorpor. en la Fac. de Human. Anales de la nniv, 
de Ghihy 1803. 

(3) Discurso de incorpor. en la Facnlt. de Hiimanidadcs. 

(4) Quia del Perfi para el afio 1793. 
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rentaanual de 32,817 pesos tres i medio reales, provcnientcs de 
nn fondo quele destin6 Felipe II i de la supresion de echo canon- 
ji'as decretada por el sefior Urbano III fen las catedrales de Lima, 
Quito, Trujillo, Arequipa, Cuzco, Paz, Chuquisaca i Santiago dc 
Chile (5)/' 

Dc suerte que, segun las pnlabras de estos dos esc ri tores pc- 
inianos, la renta de la Inquisicion de Lima provcnia, tanto de la 
asignacion dc Felipe II, corao dela supresion de canonjias: esos 
dos ingresos reunidos constituian la suma de los 32,000 pesos que 
formaban la renta anual de aquel tribunal. Pero, el seiior Vicuna 
Mackenna, talvez cegado por sa odio a la avaricia de los inquisido- 
res, ha creido i pretendido hacer creer, quo aquel tribunal tenia 
de renta el producto'de las canonjias suprimidas^ ademds de los 
32,000 i tantos pesos. 

Para que no quede duda de que esos dos ingresos juntos cons- 
tituian la suma de los 32,000 pesos, T^asc como las leyes de In- 
dias lo demuestran hasta la evidencia. 

La lei 24 dice: «Porque de nuesfcias cajas reales de las ciudadcs 
de los reyes, M^jico i Cartajena de las Indias, se pagan a los in- 
quisidores apostdllcos i sus ministros i oficiales de las dichas ciu- 
dades mds de treinta i dos mil ducados en cada un afio, suplicamoa 
a la^santidad de Urbano VIII tuviese pdt bien conceder sus letras 
apostdlicas, para que en cada una de todas las iglesias metropo- 
li tanas i catedrales de las India? se pudiese suprimir una canonjia, 
cuyos frutos se aplicasen i convirtiesen en la paga de los salaries 
de los inquiaidores i ministros de las Inquisiciones, i relevase de 

estapaga a nuestra real hacienda i considerando Su Santidad 

...... justa nuestra suplica, tuvopor bien suprimir i estinguir las 

dichas canonjias rogamos i encargamos a los arzobispos i obis- 

pos de las iglesias metropolitanas i catedrales de nuestras Indias 
envien en cada un ano a nuesfcros oficiales reales delas ciu- 
dadcs de los reyes, M^jico i Cartajena testimonio de lo que hubie- 
reri rentado dichas canonjias i se remitiese a los inquisidores para 
que le conste de lo que fuore, i acudan (los oficiales reales) con 
tarda meno9 cantidad de nuestra real hacienda cuanto montaren las 
canonjias suprimidas i le dejen de pagar de los salarios tanto 



(5) Estadistica de Livtia, 
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ciianto lo sohre diclio montare: i en caso que los inquisidores no guar- 
den esta forma, se valgan nuestros oficiales reales del testimonio que 
ordenamos les remitan en cada un auo los arzobispt)s i obispos, 
para que conforme lo que de el constare, les paguen esta cantidad 

meno8f etc d 

Bs manifiesto que los frutos de las canonjias suprimidas no for- 
maban un ingreso aparte de la Inquisicion peruana, f uera de lOa 
treinta i dos mil, sin6 que serviaii para constituir esta sum a. 

No es menos destituida de f undamento la acusacion de avaricia 
hecha a esos funcionarios. Adcmds de las razones alegadas antes 
r para probar el modo tan caritativo con que la Inquisicion espanola 

us6 de la conflscacion autorizada por las leyes civiles, hai en favor 
de la de Lima consideraciones especiales que ponen en trasparencia 
la injusticia del cargo que le hace el seiior Vicuna Mackenna. 

1.** — Los 32 mil i tantos pesos a que montaban los ingresosde 
la Inquisicion de Lima, no se destinaban linicamente para sueldos 
de empleados, sin6 tambien para los demas gastos del estableci- 
mien to. El mismo seiior Fuentes dice esplicitamente que el importe 
de lo$ sueldos de los inquisidores i empleados era de 19,000 pesos 
al ano, Luego el senor Vicufla sufrio otra equivocacion atribuyen- 
do falsaracnte a los inquisidores la renta de los 32 mil i tantos pe- 
sos. 
2.® — ^Cudntos empleados tenia ese tribunal, entre loscuales re- 
\ partir los 19 mil pesos que se asignaban a los sueldos? El mismo se- 

f nor Fuentes nos dice que tenia 3 inquisidores, 1 fiscal, 2 abogados 

de presos, 1 abogado del fisco, 1 medico, 1 alguacil mayor, 4 se- 
cretaries del secreto, 1 de secuestros, 1 receptor, 1 oontador, 1 
procurador, 1 alcaide, 1 nuncio i 1 portero. 

De suerte que 19,000 pesos distriduidos entre Teinte empleados 
no alcanzan a do tar con mil pesos a cada uno; i si bien es verfad 
que los funcionarios de superior jerarquia tendiian mayor renta 
que los subalternos, quizas nunca escederia de dos mil pesos. Por 
lo menos, respecto de los inquisidores, he aqui como se espresa M. 
Hales, protestante i enemigo de la Inquisicion: "Habia en ella (In- 
quisicion de Lima) tres jueces superiores, cada uno de los cuales 
tenia mil pesos de renta (\), Ya se ve que aquel no era un sue! do 
tan crecido que diera lugar a que se achacase a los percipientea esa 



(1) Hist, de los temblores de Lima cap. 1.®, secc. 2.* 
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grande avaricia que les enrostra el senor Yiciiua. ^ Cuantos em- 
pleados hai en nuestros t rib untiles que con inas pingiie lionorario 

sehallan mui lijos de nadar en la abundancia, i de merecer cl titu- 

lo de avaros si procuran engrosar su renta? 

3.**— Carlos V. por sus dos ordenanzas, de 15 de octubre de 
1538, idel8 dc octubre de 15i9, prohibit a los inquisidores de 
America que puaiesen en juicio a lo3 americanos (1). Respecto de 
estos, nopudo, pues, haber conflscaciones. 

4.®— En casi todas las sentcncias de confiscacion que lie leido, 
pronunciadas por la Inquisicion de Lima, se limitaba esta a confis- 
car la mitad de los bienes del lieroje. Luego no pudo haber inmen- 
80S despojos de victimas. 

5.*— Pero hai un hecho decisive en este asunto. El tribunal, en 
oflcio al cabildo de Lima en 173G dice que estando mandado que el 
cabildo hiciese los tablados para los autos de fe^ i aUndiendo a la 
necesidad en que se halla este real Fisco, solicita cl auxilio de aque- 
11a corporacion. El virei don Francisco de Toledo habia raandado 
eso; ^ise cree que cl virei mandase auxiliar con rentas municipa- 
les a un tribunal tan rico, como se supone^ i que ese tribunal se la- 
men tara de pobreza en un oficio al cabildo de laciudaJ, si realmen- 
te sus areas sehubiesen hallado atcstadas de oro? 

Jamds se habria atrevido a tal aseveracion de pobreza, como 
quiera que el oficial de la real hacienda que, segun las lejes, toma- 
ba las cuentas anuales de los ingresos, cl virei, i hasta el rei de- 
bian conocer perfectamentc el estado del fisco inquisitorial. ^No 
habria side unmui torperecurso el alegar pobreza, si sus cofres re- 
bosaban dedinero? 

6.®— Finalmcnte.--Las conflscaciones no cran en provecho de 
los inquisidores, sin6 del Fisco real; luego no pudieron enriquecer 
a los inquisidores. 

Por manera que, el seiior VicuGa Mackenna se equivoc6 : — 1 .• — 
en asignar a la Inquisicion de Lima cl producto de echo canon jias, 
adema^ del proveniente del fondo sefialado por Felipe II;— 2.° — 
en asignar a las rentas de los empleados todo el ingreso del esta- 
blecimiento, siendo asi que Fuentes sol© les designa 19,000 pesos ; — 
3.*--en atribuir a renta de los inquisidores unicamente, la cantidad 
de los 32,000 i tantos pesos que les supone, siendo asi que los 19 



(1) Llor. Hist, etc., cap. 47. 
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mil pesos distribuidos en rentas eran para dotax' a veinte emplea- 
dos, incliisos los tres inqulsldores; — 4.**— en suponer gratuitamente 
que habia inmensos despojos provenientes de las confiscaciones; — 
5.°— en suponer que las confiscaciones eran en beneficio de los in- 
quisidores. ^No hai mas cquivocaciones en aquel pequefio trozo? 
Si : la de atribuir un suceso del siglo XVII a Urbano III, que vivi6 
en el siglo XII. 

Todavi£^ no contento' el seiior Vicuna M. con tratar de inicuos 
espoliadores a todos los inquisidores espafloles, i de aseverar que la 
tarea de los de America se redujo solo a un inmenso latrocinio, dico 
que los del Peru, Crist6bal Calderon i Diego de Unda fueron «e- 
farados de sus destlnos jpor ladrnnes (1). 

Esto quiere decir que el decreto de separacion se fundaba en el 
motivo de ser ladrones. Mas, ello no es asi; i el mismo senor Vicu- 
na confiesaf que la causa seguida contra esos ilos inquisidores no 
llego a sentenciarse : no pudo, pues, alegarse cse motivo en el decre- 
to de separacion. 

Ademds, sin negar el hecbo del robo que se les imput6, hai b6' 
lidas razones para juzgarloinverosimil. 

1.* Los biencs confiscados no corrian a cargo de los inquisido- 
res, sin6 de los receptores. Estos empleados eran responsables de 
aquellos caudales, i debian cubrir las libranzas leales sobre aquelloa 
fohdosj i pagar a los empleados de la Inquisicion sus sueldos ade- 
lantados por tercios, para que tuviefen que comer, Habia, pu^s, 
tantadificaltad para que los inquisidores sustrajesen aquel dinero, 
como la que hai ahora para que los empleados superiores de algu- 
nas corporaciones sustraigan el que se halla bajo la custodia de los 
tcsoreros. 

2.* El Papa, en breve de 18 de febrero de 1495, al poco de crea- 
da la Inquisicion, prohibio bajo pena de escomunion mayor, quo 
los inquisidores dispusiesen, sin permiso de los reyes, de los bie- 
nes confiscados; i no es presumible que dos ecleslasticos, i en aque- 
Uos tiempos en que tanto se temia a la escomunion, cometiesenun 
crimen que les atrajeso una censura, a mds del enojo del rei i la 
p^^rdida de su fama. 

3.* El ingles protestante Mr. Hales, que visito a Lima en los 
alios 1740 a 1750, dice en la Historia de los temhhres de Lima, c. 



(1) Francisco May en j paj. 60. 
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1 sec. 2 *: *'Se dice, sin embargo, que en Lima no liai motive por 
el cual quejarse do la Inquisiciou/' ^Como no habia motivo de 
queja, supuesto que Unda i Calderon q-cababan de cometer latroci- 
nios tan enormes ? 

Fuera de que, aiin siendo cierto el liecho, de el no so sigue que 
fuesen ladrones todos los inquisldores de Lima, ni los de America, 
ni los de Espana, del mismo modo que del hecho de que un minis- 
tro de aduana de Valparaiso sustrajese capitales de la nacion no 
podria deducirne que tambien robasen los dem6,s ministros de la 
repiiblica, ni raucho menos los de America, ni del mundo entero. 

En vista de lo espuesto sobre confiscaciones en el Santo Oficio 
^qu^ diremos de esa pagada cantinela de iiiqu Isidores ladrones con 
que se nos atolondra, siendo como es, contraria a las leyes i a los 
hechos? 

Que los escritores que sabian perfectamente que era false cuanto 
escribian urdieron esas calumnias con el objeto de hacer odioso al 
catolicismo, i que otros muclios se ban dejado guiar a ciegas por 
tan perfidos maestros. 

CAPITULO IX. 

Procesos contra brujos. 

Tengo todavia que vindicar a la Inquisicion del cargo de atra- 
sada i de fandtica por liaber procesado a los liechiceros. Dirase qui- 
zds que el quitar la vida a los brujos era inhumane i bdrbaro, pues es 
llcvar la ignorancia i la supersticion hasta el fanatismo el creer 
que una persona pueda causarnos mal por medio de supuestas re- 
laciones con el demonic, i que solo en epocas de oscurantismo se 
asusta a los pueblos con cuentos de brujos. 

Aunqu(5 de la rnuerte aplicada a los brujos no puede hacerse car- 
go ninguno a la Inquisicion porque no la decret6, no obstante, ella 
les seguia juicio i los entregaba al poder secular: luego supuso que 
habia bruios i que merecian castigo. Si es cierto^ pues, que la civi- 
lizacion moderna ha llegado a descubrir que no existen tales bru- 
jos, o que, si los hai, son seres inofensivos, se deduce que la In- 
quisicion puede ser, conjusticia, tachada de ignorante i supersti- 
ciosa. 

Muchos puntos hai que discutir en el case presente: — 1.® iHai 
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puede haber brujos?— 2/^ Si los hai, ^merecen pcna de muerte?— 
3.* ^Serd inhumano e ilicito el quemarlos? 

Elprimcr punto no merece ni los titulos de cuestion para los 
flamantcs ilusfcrados de nucsbros dias. Desde antes do tomar aslcn- 
to en las clases de los colejios deciden con tono doginiitico la no 
existencia de brujos, i se pavanean saboreando elfruto de las con- 
quistas de la civilizacion del siglo. Si sq les pregunta que motive 
tienen para negar (Jue los haya, jamjls alegardn razon alguna, i con 
burlona sonrisa responderaa que pas6 la epoca de las antiguallas. 
No es esa una conviccion obtenida por medio de profundos estu- 
dios : es una iiera negacion que se viene heredando de los natura- 
listas incredulos por sistema, que anda vagando por la esfera 
social como tantas otras, i que se infiltra en las venas dela atur- 
dida juventud i de la multitud ignorante, sin que nadie se d6 
cuenta de las razones en que se apoya. 

Muchos siglos hace, sin embargo, que la ciencia viene discutien- 
do, la realidad objetiva de la majia diab61ica. A pesar del predo- 
minio que, de un siglo ac4, ha obtenido la opinion negativa, pre- 
dominio debido a la iniluencia del filosofismo irrelijioso que preten- 
di6 desterrar delmundo la creencia en el 6rden sobrenatural (1), 
es f uera de duda que la verdad objetiva de la majia diab61ica estd 
tan bien cimentada, que parece imposible que deje de atraer i cau- 
tivarla intelijencia de los cristianos ilastrados. 

Desde luego, considerada a priori la proposicion de si el demo- 
nio puede ponerse al servicio del hombre, no puede ser resuelta 
negativamente, si se toma en cuenta que los dnjeles buenos lo han 
servido, como consta de la Santa Bscritura. ^Por que no habian de 
poderlo liacer los dnjeles malos? Pero, establezcamos positivamen- 
te esta verdad. 

Sicol6jicamente mirada la cuestion, el alma humana puede po- 
nerse en relacion con los otros s^res espirituales. El cuerpo no es 
una barrera tal que estorbe absolutamente todo medio de comuni- 
cacion con el alma i ellos. La afinidad de naturaleza escita las fuer- 
zas siquicas del hombre, i las bace obrar en armonia con las de los 
otros seres espirituales. Asi se manifest6 Dios al espiritu del hom- 
bre en la creacion, i de alii nace la idea innata de Dios que los 



(1) Esta es tambien la causa porque muchos no creen en la aparicion 
de liiu animas. 

INQUISICION. 21 
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f]16sof OS jentilcs i los Padres de la Iglesia reconoeieron en noso- 
tros. Pueden aun los seres espirituales operar indirectamente sn- 
bre el hombrc, valitJndose do las cosas materiales para escitar el 
enc^falo, i dc ahi comunicnr su accion al entcndimiento i a la vo- 
luntad. Asf cs como se forma im comercio entre los'seres espiritua- 
les, i como los hombres mismos se magnetiran reciprocamente sus 
voluAtades. En esta disposicion natural se f unda el hecho innega- 
ble (le las relaciones entre los hombres i las almas de los muertos. 
Luet^o' la naturalcza misma del hombre idelos s^rcs espirituales 
hacc posibles las relaciones de aquel con los males injeles. No puc- 
do ent6nces negarse la posibilidad de la majia demoniaca o estra- 

natural. 

A esa afinidad de naturaleza cntre el alma i los demonios se 
af^rega 1ft. simpatia del mal. El padre de la mentira, aquel Anjel 
rebelde que desde el principio ha sido homicida de las almas, seguu 
labella espiesion de San Juan, es fuertemente atraido por las 
personas perversas. Una f uerza magn^tica liga a esos dos espiritus 
con vinculos mui poderosos i mui estrechos : i es mui fdcil que el 
demonio ee pongaa disposicion deesa alma perversa, paraestimu- 
lar. i desarrollar en ella mayor maldad, i afianzarla asi en el mal. 
Por el primer pecado el demonio adquirid algun dominio sobre el 
almahumana, dominio que mds se fortificai ensanchami^ntras mda 
se entrega el hombre al servicio de satands ; i no eg estralio que 
este ejecute cosas estraordinarias en favor de los que se ponen 
completamente a 8U servicio. En esta profunda razon, en esta lei 
de los seres espirituales se funda, por la razon contraria de simpa- 
tia el hecho tantaa voces reproducido en la historia de la humani- 
dad, de la aparicion de los dnjeles a las petsonas virtuosas. 

Fuera de esto, iqu6 inconveniente hai en que el demonio se apa* 
rczoa a los hombres bajo forma corporal? La Santa Escrituranos 
habla en muchos lugares de la aparicion corporal de los dnjeles, i 
el Evanjelio nos manifiesta habersc aparccido bajo forma humana 
al Salvador, Moists i Elias, i que tres ap6stoles los vieron bablar 
con Jesucristo: luego, no hai imposibilidad en que los s^res espiri- 
tuales se revistan de forma corporal. Pero, el demonio mismo ^no 
vino a tentar a nuestro Salvador? Las vidas de los santos <; no estdn 
Uenas de estas apariciones satdnicas? 

Tambien es fuera de duda que los demonios pueden causar malea 
a los hombres. Ellos tienen mds ciencia i mds poder que el hombre 
, por consiguicnte, pueden, en la drbita puramente natural, ha 



r 
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cer cosas que traspasan el conocimiento i poder humanos. Esta. 
superioridad se fiinda en la lei natural o jeneral en el universe, de 
que lo8 s^res de mds elevada jcrarquia aventajan en aotividad i 
poder a los de clase inferior. Santo Tomis dice: <i:Los demonios 
pueden liacen prodijios que parezcan maravillosoe al hombre, porque 
lo exeden en capacidad i en poder {1)7>. ^Es necesario confesarD, 
dice en otra parte, «que, por permision de Dios, pueden los de- 
monios turbar el aire, concitar los vlentos, i hacer que caigj^ fuego 

del cielo Aunque el movimiento jeneral del mundo depen^e 

linicamente de Dios, el local obedece a la naturaleza espiritual, 
Estos efectos particularea pueden ser producidos por los dnjeles 

bucnos o males, a no ser que se les prohiba : el poder natural 

del demonic basta, pues, para turbar el aire etc. (2)3>. La Santa 
Escritura nos manifiesta esto mismo con heclios indubibables. 
Dies permitijS a Satan que probase la fidelidad de Job con m^lea 
fisico-^ <i:Todo lo que tiene esta bajo tu poderD, le dijo el Sefior, 
tfpero no toques su personam ; i el demonic hizo caer fuego del cielo 
qiie consumid las ovejas i ovejerosj i sopl6 un viento vehemente que 
an-uind la casa en que comxan l,os hijos e hijas de Job i los matc5. 
No bastando esto para que Job dejase de bendec.ir a Dios, le pidi6 
Satan que le concediese atormentarlo en su cuerpo, i ^1 senor se 
lo permiti6 con la eondicion de que no le tocase el alma. Satan 
ent6nces hirid a Job coji una llaga maligna desde la planta de lo$ 
fiia hasta la corona de la cabeza (5). Jesucristo dijo a San Pedro 
que el demonic habfa pedido a Dios el permiso de cribar al apos- 
tol como al trigo, e indic6 habSrsele otorgado, puesto que le maui- 
fe8t6 que liabia rogado por ^1 para que no desfallecicra en la fe (4). 
I en otra ocasion, hablando de los falsos cristos i falsos profetas 
que 86 levantarian despu^s, dijo a sus apdstoles que aquellos ha- 
nan grande* maravillas i prodijios capaces de engaiiar aun a los 
escojidos (5). Estos falsos profetas harian e30s portontos por ope- 
racion de Satands, i San Juan nos dice en el Apocalipsis que los 
demonios hacen prodijios f6J. ^No vemos en el Evanjelio que el 



(1) Summa, 1.* "f, quest, 114. 
(?) Expositio in Joh, cap. 2. 

(3) Job cap. 2 i 3. 

(4) Lnc. 22.31. 

(5) Math. 22, 24. 

(6) Cap. 16, 14. 
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demoniotomd a Jesus i lo lUvd al pindculo del temph iala cumbre 
de un elevado monte (1)1 Sin desechar, pucs, la dlvinidad de la 
Biblia no es posible negar que los demonios puelen causar efec- 
tos maravillosos en el mundo fisico i en el hombre. 

De lo dicho se desprendc que ni en la naturaleza del hombre ni 
en la del demonio hai algo que se opor.ga a un pacto entre am- 
bos. Dos personas morales pueden unir su voluntad sobre algun 
punto, porque son libres i pueden usar do su libertad para conve- 
nir ocontratar con otra. En un pacto del hombre con el demonio, 
16J0S de haber algo de estraiio, hai, al contrarlo, un procedimien- 
to mui natural. Cualquicra que se hace miembro de un estado po- 
litico se compromete a observar tales i cuales leyes, i haSta los que 
forman parte de otras sociedades, por ejemplo, las masonicas, se 
obligan tambien con pactos solemnes. Los cristianos entran a la 
Iglesia o a la sociedad de los hijos de Dios por medio tambien de 
un pacto, i renuncian al demonio i a sus obras. De igual modo, el 
que entra en la comunion de los malos forma un pacto implicito 
con el demonio, i deserta de las banderas do Cristo. El pensa- 
miento de este pacto se trasluce en las palabras con que Satands 
tent<5 al Salvador. «Todas estas cosas (riquezas, honores i placeros) 
te dar^, si te prosternas a mis pi^s x me adoras^b. Esto mismo dice 
interiormente a todo aquel a quien tienta, i si el hombre asiente a 
la tentacion^ queda hecho el conYenio. Si el pacto es espreso, el 
demonk) exije que el cristiano reniegue de Cristo i del bautismo. 
No importa que Satands no se halle presente de un modo sensible, 
pues tampoco Dios se manifiesta visiblemente en muchos casos. en 
que hacemos con el ciertos pactos o promesas, i sin embargo, quo- 
damos obligados a su cumplimiento, si el Seiior otorga lo que le 
pedimos. Los pactos diabdlicos son conforraes a la naturaleza del 
hombre que sicmpre en sus relaciones con los stores racionales 
oontfae obligaciones por medio de pactos o convenios, esplicitos 
o implicitos. Esos pactos satdnicos han sido conocidos desde la 
rods remota antigUedad, i nos hablan de ellbs los autores pagauos 
i los Padres de la Iglesia, segun luego vercmos. 

Pero,*^para qud buscar en la fitosoffa razones que convenznn 
de la posibilidad i roalidad de la majia diab6lica,^cnando tenemos 
el testimonio irrecusable del mismo Dios? En~el Exodo, enp. 7 i 8» 



(1) Math. 4; Luc. 4. 
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vemoa que los magos de Paraon, por medio de encantos, convir- 
tieron sus bastones en culebra?, el agua de los rios i lagos de 
Ejipto en sangre, e hicieron salir ranas de ellos. En el capitulo 
22 el Senor mand(5 a los israelitas que quitasen lavidaalos 
hechiceros: '^No permitireis que vivan los brujos'\ .De este man'- 
date se infiere claramente la existencia de los hechiceros, o 
al menos, su posibilidad, pues si fuese imposible que existie- 
Fen, Dios habria dado una lei iniitil, lei para los fantasmas. 
No vale deoir que en esa lei supone Dios la majia subjetiva lini- 
camente, no la objetiva i real. Si no existiesen brujos en realida^^ 
8in6 solo en la persuasion de los hombres^ seria una injusticia 
penar con la muerte al que se cree hechicero sin serlo, o al que los 
demds reputan brujo. ^Habria Dios decretado la muerte de esta 
clase de personas? Si la majia demoniaca no tuviese mds razon de 
ser que los errados conceptos delos hombres ^no habrfa Dios disi- 
pado esos errores, mas bien que autorizddolos con aquella lei? 

I para que se conozca que ese precepto versa sobre un aDunto 
mui grave, Dios insiste muchas veces en su mandate. En el capi- 
tulo ISl verso 31 del Levitico lo reproduce i estiende: **No con- 
sulteis a los magos^ ni investigueis nada de los adivinos**. I en 
el capitulo 20. v. 27: '*Sean mueitos el hombre o mujer en quie- 
nes hubiere espiritu de adivinacion: mdtenlos a pedradas". I^ 
el cap, 18, V. 10 del Deuteronomio, repite; **No se halle en Israel 
ninguno que consulte a los adivinos, ni observe suenos, ni au^- 
rios, ni quien sea mal^fico, ni encantador, ni quien consulte a pi- 
tonisas, o que investigue de los muertos la verdad: Dios abomina 
todas estas cosas'\ El profeta Jeremias dice a norabre de Dios en 
el cap. 27, V. 9: '*No oigais a los adivinos, sonadores, augures, i 
maleficos'\ Del cap. 2 del libro de Daniel consta tambien que en 
Caldea habia adivinos^ magos i maUJicos. I para termiuar con ia3 
citas del Antiguo Testament©, en el libro 1.**, de los ^leyes, c«tp. 28 
se lee que una pitonisa evoco el alma de Samuel. 

Pasando ahora al Nuevo Testamento, el primer hecho que se 
nos presenta en comprobacion de la posibilidad i realidad de la 
majia satanica, es el silencio de Jesucristo cuandb responde a la 
acusacion que los fariseos le hacian de que las e^pulsiones del de- 
monic del cuerpo de algunos poseidos eran. obra de s^tand^. Si 
fuese imposible que los hombres obrasen prodijios por virtud dia- 
b6Hca, Jesus habria desvanecido esta idea err<5noa, que, no solo 
negaba la divinidad de sus milagros, sin6 que alteraba la creenci^ 
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en el poder de los demonios, i podia en la prdctica conducir a 

lejitimar las supersticiones provenientes de relaciones satdnicas. 
Era indispensable que el Salvador hubiese sacado ilc cse error a 
los hombres, i sin embargo^ no neg6 el que pudieran tener lugar 
esas relaciones, i solo se contrajo a demostrar la contradiccion que 
habia en que satanis espnlsase de los cuerpos a los demonios. ^ I 
como habia de negarlo, quando el misrao lo dijo espresamente, 
segun lo vimos poco antes? Mas, de hecho el Nuevo Testamento 
nos ofrece ejemplos de majia diab61ica. En el cap. 8 de los Hechoa 
apostolicQS se refiere que Simon Mago habia desde mucho tiempo 
enganado con su majia a muchos samaritanos. En el cap. 13 ve- 
mos que Sar^ Pablo i San Bernabe encontraron en Pafo de Sala- 
mina al mago Bariesu o Elimas que resistia a las predicaciones de 
los apcijstole^, i aquienSan Pablo llam6 hijo deldlablo,i castigodi- 
ci^ndole que quedara ciego, i asi qued6 realmente. Si este mdjico 
no hubiese en realidad obrado por virtud del demonio, el ap6stol 
no lo habria castigado de ese modo, ni Dies habria hecho iin mila- 
gro en ese castigo. En el cap. 16 del mismo lib. se dice que san 
Pablo i Timoteo hallaron una pitonisa que con sus adivinacione^ 
propprcionaba una buena ganancia a sus patrones^ i de lacual con- 
dolido ,el apdstol, dijo al espiritu maligno; '*En nombre de Cristo 
te mando qiie saigas de ella^ i salio en aquella hora." Fuera de es- 
to, estd lleno el evanjelio de hechos de personas poseidas por el de- 
monic i curadas por Jesus i por los apdstoles, i el mismo Salvador 
dio poder a los apdstoles para espulsar a los demonios.(l) 



(1) Si Mat. X. Los incr^dulos hnn dichoque los endemoniados del 
evanjelio eran epil6pticos, i que el haberlos sanado Jesus ilos ap6stoles 
f o^ una. cnracioa natural oomo la de cualquiera otra enfermedad. Pero, 
esta esplicacion es confcraria al aentido comun i a la historia. Es contra- 
ria al sentido comun por dos razones: 1.*, porque la epilepsia era de to- 
dos conocida,' i no se. comprende como miles de espectadores en diversas 
ooasiones i lugares, a6n en Pilipo de Macedonia en doade florecia la 
medicina^ fuesen a confnndir la epilepsia con las posesiones u obsesio- 
nes demoniacas; 2.*, porque esas caraciones se hicieron con un manda- 
te, con solo una palabra, i nadie dira que ese es medio natural para cu- 
par la epilepsia ni ningona otra enfermedad. jComo no las curan asi 
los Qi^dicQS deeste siglo, tan orgalloso de su ilustracion? 

Es cpntraria a la historia: 1.% porque en el evanjelio se habia de la 
curacion de las enfermedades como una cosa distinta de la espulsion de 
los demonios. San Mateo nos dice, cap. 8.* que Jesus san6 de lafiqbre 
al hijo del Centurion, i anade: "En la tirde le trajeron mnchos que te- 



) 
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De suerte que, slendo en el cristianismo un dogma de fe, el que 
la Santa Escritura fuo inspirada por Dlos, se necesita desertar del 
catolicismo para negar que los hombreg puedeu entrar en telaqio- 
nes con el demonio, i hacer prodijios por medio de 41. Tenia razo'n 
Ban Agustin para decir que soria contrariar a la Biblia el negar ids 
operaciones de la majia diab61ica, i el t6ologo Suarez para afirittar 
que sin error en lafeno puede negarse Id fxistencia de los mdgoh. 

Los Santos Padres i doctores de la Iglesia ban rfecohocido tistm- 
bien el liecho de que el demonio obra por medio de los mdjicos. ' 

Tertuliano decia a fines del sogundo siglo : <rLo8 demonios ope. 
ran bajo la apariencia de aquellos en cuyas almas ellos residiero'n 

mientras vivian, se apoderan de algunos hombres (1)». En 

otra de sus obras confiesa que los mdjicos obran por operacibn de 
Satands (2). 

Orijenes a mediado del tercero: ctHai ciertas operaciones 
del demonio res pec to de adivinaciones que practican los que 
Be entregan al diablo, ya por sortilejios, ya por augurios, ya 
por contemplacion de las sombras; no dudo que todo esto sehace 
por obra del demonio (3)3). 

Lactancio se espresa asi a fines del tercero : <iTodo el arte i po- 
der de los magos consiste en. las sujestiones de los demonios^ que 

iuYOcados por aquellos, engaflan la vista de los hombres con sus 

, ...... 

prestijios (4)d. - 



nian demonios, i con una palabra echaba a los espiritu«, i cur6 a todos 
los enfermos." En el cap. 10 enutnera el diverse poder dado por Jeisils 
a lo3 apostoles cuaado los envio por primera vez a predicnr: *'Curad a 
lo3"eniermos, resucitad los muertos, sanad los leprosos, arrojad los demo* 
nmy I en el cap. 8.*^ de los Hechos apostoUcos se dice que las turbas 
de Samaria oian al ap6sfol Felipo porque liacia prodijios, i anade: "Mu- 
dies de aquellos fpio teniaii espiritiis inmundos, d^ndo grandes gritos, 
quedaban libres, i rauchosparaliticos i cojos fueron curados." Distingue 
])aes, perfectaineijt ) el evanjelio la espnlsion de los demonios de la cu- 
racionde cuulqnicra otni enfermodad. — -2.^ Es un hecho ptiblico, ates- 
tiguado por los primeros apolojisfcas i Cricritores cat61icos, que los cris- 
tiunos de la primitivu Iglesia espulsaban los demonios de los cuerpos, 
iliasta se valen de eso liecUo los apoloj,istaspara.desafiar a los jentijes a 
que practiqueu ellos ese prodijio: claro es que no se trataba de la cura- 
cioQ de una enfermedad, que liabrian podido hacer los medicos. 
()) Lib. De anima, ca[). 67. 

(2) Apologeticum capitulos C!2, 23 i 35. 

(3) Homil. 16 in Nuiner. 

(4) Libr. 2. Be orlgine err oris. 
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San Agustin dice a fines del cuarto o principios del quinto: 
cTodas las maravillas de los magos se hacen por arte i operacion 
de los demohios (l)i>. I mds adelante se espresa con mayor clari- 
dad sobi'e este panto:... <tmarayillas de las artes majicas, esto es^ 
Idi que hacen los Iiombres por arte del demonio. Las cuales, si qui- 
sieremos negar, iriamos contra la misma verdad de las sagradas 
letras... Los demonios para dejarse atraer de los hombres, los en- 
ganan primero astuta i cautelosamente^ o inspirdndoles en los co- 
jasoniBS el yeneno oculto, o apareci^ndoseles con enganosas amis- 
tades. I de estos hacen algunos discipulos que se convierten en 
maestros de otros muchos (2)3). I en el libro 2.® De dodrina cris' 
tianay cap. 19, 20 i 21, dice que las dries mdjicas son pados con 
los demonios* 

San Isidoro, a fines del siglo sesto o principios del s^timo^ dice 
que los hecbiceros invocan a los demonios i se alegran de descubrir 
edmo pueda cada cual danar a sus enemigos con malas artes (3) . 
' En el mismo tiempo el Papa San Gregorio aprueba el que se 
castigue & los encantadores i sortilegos (4). 

Santo Tomas dice en el siglo trece: «Los nigromdnticos usan 
de adjuraciones e invocaciones de los demonios para saber u obte- 
ner algo de ellos (5)i> aToda adivinacion proviene de operacion de 
los deihonios, o porque son espresamente invocados para que ma- 
nifiesten lo oculto, o porque se mezclan en las vanas indagaciones 
del porvenir para Henar de vanidad el alma de los hombres (6)», 
Mas adelante dice que el demonio es invocado espresamente en 
los prestijios, nicromancia, pitonismo, hidromancia etc. (7), i con- 
viend en que hai hombres que hacen maleficios por operacion del 
demonio (8) . , * 

San Ligorio, a fines del siglo dieziocho, conviene en la existen- 
cia de brujos, dice que los maleficios i adivinaciones proceden de 



(1) Giudad de Dios, lib. 8. cap. 1 9. 

(2) Lib. 21. cap. 6. 

(3) Etymal. lib. 8. 

(4) Epistola47. 

^5) Summa 2.* 2<>« quaes t. 90, art. 2. 
6) Id. id. quaest. 95. art. 2.®. 
^7) Id. id. id. art, 3.* 
(8) Suplement^ quaest 58, art, 2. 
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pacto con el demonio, i acohseja a loe confesores que si los mal^fi- 
cos tienen pacto espreso, lo disuelvan adjurando desatanas (1). 

Aiin cuando la Iglesia cat61ica no ha espresado su juicio sobre 
la posibilidad de la majia satdnica, no es dificil vislumbrar ese 
juicio. 

Los concilios particulares son los primeros indices del pen sa- 
miento de la Iglesia. 

El Uiberitano o de Elvira en los principios del siglo cuarto (308 ?), 
dice en el cdnon sesto : *^Si alguno mata a otro con maleficio, por- 
que este crimen no puede cometerse sin idolatna^ no se le de la 
comunion ni al fin de la vida." 

El de Ancira (ano 314) cdnon 23 : «Los que, segun acostumbran 
los jentiles, observan augurios, auspicios, sueflos o adivinaciones, 
llevan a sus casas hombres para descubrir algo por arte maldfica, 
hagan penitencia por cinco anos3). 

El de Laodicea (320?), cdnon 36, manda escomulgar a los cl^ri- 
gos que se hicieren mdjicos, encantadores, astrdlogos, o que hicie- 
renamuletos. 

El cartajinense IV (398) cdnon 89 escomulga al que usare au- 
gurios o encantos. 

El de Agde (506) cdnon 42 manda escomulgar a los cl^rigos i 
legos que consiiltaren a los sortileges i augures. 

El 1.® de Orleans (611) cdnon 30, manda tambien escomulgar a 
J los cristianos que observaren los augurios o adivinaciones. 

El Toledano IV (633) cdnon 29: ^*Los cl6rigo3 que consultaren 
a los magos, aruspices, encantadores, adivinos, augures, sortfle- 
gos, o que profesan arte mdjica, scan degradados i hagan perp^tua 
penitencia/' 

El concilio in TruUd (Constantinopla) en, 692, cdnon 61; i el de 
Roma en 721 condenan a seis anos de penitencia a los adivinos i a 
los que los consultan (2). " 

El sinodo de Paris en 829 declara en su cdnon 2.® que los mdji- 
cos i brujos son instrumentos de satands por los cuales ^l ejerce 
sus perversos artificios (3). 

El capitulo can6nico Episcopi, que se cree tornado de un conci- 



(1) Theol mor. Lib. 3.» 

(2) Diccion, de der, can.: adivino. 

(3) Gorres, La mistique torn. 3. 

iNQuisrciON. 22 
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lio delsiglo cuarto, dice: ^*Los obispos i sus ministros debcu es- 
forzarso por desai'raigar do sus parroquias la majia i sortilejios in- 
ventados por el diablo (1). 

El segisindo medio que hai para descubrir el pensarriento de la 
Igleaia sobre la posibilidad i efectividad de la majia son las deter- 
minaciones de sus obispos i Pontifices. 

El Papa Gregorio IX, escribiendo en 1233 a los obispos de Ale- 
mania sobre loshechiceros, dice: '^que ellos han elejido por jefe i 
maestro a satands, el cual se les aparece bajo diversas formas en 
sus reuniones nocturnas, i conduce a las mas abominables infamias 
a todoslos que se entregan a su servicio (2)." 

El Papa Juan XXII, en su bula de febrero de 1317, dice: ^'Al- 
gunas personas de nuestru corte, no contentas con una ciencia 
moderada segun la doctrina del apdstol, i ^brias de orgullo, se han 
lanzado a la nigromancia, jeomancia i otras artes mdjicas. Oomo 
todas estas cosas son artificios del demordoj -todo cristiano debe 
abstenerse de ellas (3)/^ 

En 1484 Inoccncio Octavo public6 la bula Summis desiderantes 
en la cual dice haber sabido que muchas personas de Alemania, 
'*desviandose de la fe catdlica, se entregan a encantaciones, i que 
comet en muchos crimenes por instigacion del enemigo del j^nero 
humane/' 

Diez anos mds tarde el Papa Alejandro VI, dice ha sabido que 
**en Lombardia muchas personas se ocupan en encantaciones i 
diab6licas supcrsticiones, i que con sus maleficios procuran cometer 
horrendos crimenes/' 

En bula de 1521 Leon X dice que en cierta parte de Italia *'hai 
una clase de hombres que, renunciando a Dios i al bautismo, se 
entregan en alma i cuerpo al demonic por el cual son engaiiados, i 
que ejercen varies maleficios i sortilejios." 

En 1523 Adriano VI escribiaque en Como, ciudad de Italia, se 
habian descubierto personas que **tomand9 al diablo por sefior i 
patron, con sus encantaciones i sortilejios, cometen muchos crime- 
nes por instigacion del mismo diablo/' 

Sisto V promulg6 en 1585 su bula OobU et terrce creator^ en la 
cual condena la jeomancia, liidromancia, el pacto con el infierno 



(1) Decretum Gratianii 

(2) Gorres, La mistiqney torn. 3. 

(3) Cesar Cantu, Les heretiqnesy discours 2.' 
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para hallar tesoros,,los sortilejios, ji otras muchas prdcticas super- 
ticiosas. 

Gregorio XV confirmd i amplio esa bula en su constitucion 
Omnipotentis Dei, 

Prescindiendo do otros obispos i cardenales, San Carlos Borro- 
meo en su primer concilio provincial orden6 que los mdjicos, en- 
cantadores, maleficos, i todos los que hicieren pacto espreso o tAci- 
to con el demonic, fuesen severamente castigados i separados de 
la comunion de los fieles (1). 
1 Todos esos anatemas i determinaciones estdn probando que se 

creia en la existencia real de los brujos i hechiceros. 

El tercer medio quer tenemos para conocer el pensamiento de ia 
Iglesia sobre las relaciones del hombre con el demonic i del poder 
que este suele ejercer sobre aquel son sus leyes litiirjicas; i en el 
Kitual romano, en los exorcismos sobre los poseidos, el sacerdote 
manda al demonio que saiga del cuerpo del endemoniado; lo cual 
demuestra evidentemente que la Iglesia cree en la accion de sata- 
nds sobre el cuerpo del hombre. 

Despu^s de tan espresos testimonies i hechos de la Santa Es- 
critura sobre operaciones satdnicas de majia, adivinacion, malefi- 
cios, etc. ; despues de las terminantes palabras de los Padres i 
doctores de la Iglesia, i despues de la voz de esta misma Iglesia 
I en sus concilios i en las bulas de los Pontifices, i aiin en sus leyes 
ceremoniales, se conocerd que fue mui infundado el denuesto que 
86 me hizo per haber opinado en favor de la realidad de la majia 
satdnica. Se dud6 de la seriedad de mi t^sis , se creyo peligrosa mi 
ensenanzay como quiera que se me remitid a sacerdotes de sana 
dodrina (2), i hastahubo literates i jurisconsultos que se burlaron 



(1) Estos documentoa desde el Papa Alejandro VI son tomados de 
Cesar Cantii Les heretiques discours 2. 

(2) Estas palabras entranan tanibien una acusacion de ignorancia. Se 
que liai sacerdotes que no creen en brujos; i quizas la palabra de algu- 
no de estos antoriz6 al seiior Vicuna M. para atribuir a ignorancia mia 
Ja fe en hechiceros. Sin negar yo de un modo absolute el que tales sa- 
cerdotes sean ilustrados, pues en el hecho de ser presbiteros se conoce 

3ue han estudiado algunos ramos del saber hnmano, no puedo menos 
e calificarlos de mui ignorantes en este punto. Se conoce que no solo 
no han estudiado esta clase de cuestiones inspirandose en las Santas 
Escrituras, no solo no han ojeado las obras de los santos Padres, ni los 
concilios, ni las bulas de los Papas, ni las colecciones de derecho ecle- 
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de mi credulidad. En un siglo en que la divinidad de la Biblia, i 
aiin la divinidad de Jesucristo se.desvanecen; cuando el acata- 
miento a la autoridad de la Iglesia tiende a quedar como mero 
recuerdo histdrico, i cuando cada cual reclama el derecho de for- 
marse la relijion a su antojo, p#ca estraneza causa ya, que para 
negar la realidad de infernales encantamientos, se pase audazmente 
sobre los santos Padres, sobre los ap6stoles, sobre la Iglesia i sobre 
Cristo. 

Niiestros flamantes literates, sin liaber estudiado la Santa Es- 
critura ni la teolojia catdlica, pretenden saber mas que los Padres 
i doctores de la Iglesia, mds que San Agustin i Santo Tomds en 
estas cuestiones. 

Sea: os lo conceder^mos. 

Pero, Dies supone clararaente la posibilidad de los brujos, i 
parece que la Iglesia cree en ellos. 

Esto no embaraza a nuestros ilustrados; i con sard6nica sonrisa, 
que esta manifestando la Idstima queles causa ver a Dies tan atra- 
sado, acentiian mas su no, sin que por esta negacion dejen de 
creerse tan catdlicos como el Papa. 

I Inconcebible obsecacion de nuestra epoca ! j Se burlan de Dios 
i de la Iglesia, i se jeLOta,n de ser sinceros catdlicos! ^s evidente, 
sin embargo, que su negacion de brujoa se deriva Idjicamen^e de su 
divorcio de la fe cristiana. Ya desde el siglo trece el pfofundo fi- 
losofo Santo Tomds de Aquino atribuia a esa causa la negacion de 
los maleficios diabolicos: «Bsta opinioni) , dice, «nace de la falta 
de fe, o de incredulidad Pero, la verdadera fe rechaza eat^ opi- 
nion, pues consta que hai dnjeles caidos del cielo, o demonios, que 
por la sutileza de su naturaleza, pueden hacer muchas cosaa que 



Biastico, 8in6 que ni siquiera ban estudiado medianamente la teolojia ca- 
tdlica, tan to dog^matica, como mistica i moral. En teolojia dogmatica, 
prescindiendo de Santo Tomas i de Suarez, se habrian, al menos, encun- 
trado con Perrone que sostiene las operaciones satanicas en sus Prcelec^ 
Hones theologlc(s, que ban servido de teste en los seminaries i colejios de 
Roma i de muchos paises deiide la mitad de este siglo. En cuanto a 
teolojia mistica, habrian por lo menos leido a Scaramelli, a Sckram o a 
Gorres, que acep^an las operaciones demoniacas en el hombre. 

Por lo que bace a teolojia moral, habrian revisado siquiera las obras 
de San Ligorio, o las m/is modernas de Bouvier, Gury i Scavini, i ha- 
brian visto las preg'mtas que proponen que el confesor haga a los brujos 
i mal^iicas. Los sacerdotes j)ara quienes estas obras son estranas no tie- 
nen derecho a esquivar el calificativo de ignorantes. 
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nosotros no podemos (l).i> Por esto ha dicho con razon Cesar Can- 
tii: «E1 negar lo sobrenatural satdnico conduce a negar lo sobre- 
natiiral divino (2).» 

Mas, nuestros flamantes ilustrados, i todaviamds flamantes ca- 
tdlicos, tienen que burlarse taaabien del mundo entero , pues no 
han 81 do unicamente los santos Padres i doctores de la Iglesia, 
linicamente los concilios, los obisp®s i Pontifices los que por espa- 
cio de quince siglos atestiguan la posibilidad de la majia diabdlica, 
sino que los filosofos paganos, los emperadoresi lejisladores, jenti- 
les i cristianos, los pueblos de todo el mundo, civilizados i barba- 
ros, nos ensenan eso mismo, durante el largo periodo de la his- 
toria. 

Platon dice que algunos brujos ihtroducen en las familias enfer- 
medades i la muerte, i trata de las penas que se necesita inflijir- 
les (3) . 

Aristoteles enumera diversos sortilejios (4). 

Entre los romanos, la lei de las doce tablas discernia castigos 
contia los majicos (5). 

«Despu6s hablan de ellos todos los clasicosD, i «Lucano describe 
en el libro IV las brujerias i los pactos con los diablos (6)3). 

Los emperadores cristianos lejislaron tambien sobre la majia. 
Constantino en 321 prohibid con las mds severas penas todas las 
practicas mdjicas. Constancio decret6 pena de muerte contra los 
que consultaren a los astrdlogos, augures i mdjicos. Valentiniano 
i Valente endulzaron estalei; pero pronto la restablecid Valente. 
En 392 Teodosio declar6 criminales a cualesquiera adivinos, o a 
los que ensayaran dafiar a los demds por medios desconocidos. A 
principios del cuarto siglo, Honorio desterrd de las ciudades a los 



. (1) Suplem. quae 58. a. 2. cita de Perrone i de Scavini. Por lo que 
hace a posesiones i obsesiones demoniacas^ Sckram dice: "Ciertaraente es 
deje que el demonio puede posecr i sitiar los cuerpos de los hombresi" 
i Scavini: *^Quehai yerdeidersis posesiones i obsesiones no puede nej^rse 
sin error en la fe." 

(2) Les hiretiques, 

'8) Repiiblica lib. 9, cita de C6sar Cant6, Les hSrStiqves. 

[4:) Metapkisiea, lib. 4, id., id. 

(6) San Agustin habla de esto en la Ciudad de Dioty lib. 8, cap. 19 
i citi^ a Oiceron: creo que dioe que la pena era dfe mtierte. 

(6) C^^t GiA\i^^ Les TkeHii^k. 



I 
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mdjicos, i a principios del sesto^ Justino mand6 castigar con la 
muerte a los que matasen a un hombre valii^ndose de formulas 
mdjicas. 

Los pueblos jermanicos convertidos al cristianismo trataron 
tambien de impedir la majia. Los anglo-sajones decretaron contra 
los encontadores las mismas penas que contra los enveneuadores i 
homicidas. El SacJisenspiegel o coleccion de las leyes i costumbres 
de la Alemania en la edad media, decreta pena de f uego contra 
todos los cristianos que practicasen la majia; aunqu($ mds tarde 
se reserv6 esta pena para aquellos solamente que hubieren procu- 
rado dafiar a otro. 

Los francos penaban con una multa a los encantadores i mdjicos. 

Una de las capitulares de Carlo Magno del afio 805 dice : «En 
cuanto a conjuracioncs, augurios, o adivinaciones de aquellos que 
turban la atm6sfera o hacen otros maleficios.... permanezcan en 
prision hasta que con el ausilio de Dios prometan convertirseD. 

Cadgar en Inglaterra a mediado del siglo diez, i Canute a prin- 
cipios del once, hicieron leyes contra los mdjicos. 

En Noruega la lei prohibia bajo pena de destierro i confiscacion 
de bienes, el oficio de adivino, las conjuracioncs, encantamientos, 
todas las demds pricticas reconocidas por maleficas. 

En Islandia la lei ordenaba proceder rigorosamente contra cua- 
lesquiera mdjicos. 

La lei de los visigodos en Espana condena a dos cientos palos a 
los que ejercieren maleficios, o emplearen formulas escritas para 
danar a otros, o que turbaren los sentidos de los hombres por me- 
dio de invocacion de los demonios. La lei de los ostrogodos i de 
Teodorico pena con la muerte a los mdjicos o que adivinan por 
medio de las sombras, i priva de todos sus bienes a los c6mplices. 
Finalraente, la lei 1.* tit. 6, lib. 6 del Faero Juzgo impone cien 
azotes a los adivinos i a los que obran conforme a sus agueros o 
prondsticos. 

C6sar Cantii, hablando de los siglos catorce i quince, dice : <i:To- 
do C6digo de aquel tiempo contiene penas contra las brujerias. Ya 
el famoso jurisconsulto Bartolo aconsejaba al obispo de Novara 
el hacer morir a fuego lento a una mujer acusada de haber adora- 
da al demonic, i causado la muerte de muchos nines. Una lei vene- 
ciana de 1410 prohibe severamente los sortilcjios.... El estatuto 
de Mantua que diir6 hasta 1708, quiere que se entregue a las lla- 
mas a los maldficos, encantadores, sort/legos, a los que usan filtros 
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para inspirar amor o con otro fin culpable^ si es que producen 
locura, enfermedades o la muerte. Si la tentativa queda sin efecto, 
el culpado es condenado a pena de azotes, a pt^rdida de la lengiia 
idestierro.... Solo en la diooesis de Como, si ha de creerse a 
Bartolom^ Spina, hubo mas de mil proeesos on un solo ano, i miis 
de cierito fueron quemados (1)». 

La creencia en brujos no se estinguid en el siglo diez i seis. 
tfEstas opiniones, lejos de concluir, tomaron nueva estension al 
renacimienfco de los estudios, i mds aiin, en el siglo de oro. En 
Francia fueron condenadas por brujeria cie7i mil personas bajo 
Francisco I, i en 1609, bajo Henrique IV, hubo seiscientos acu- 
sados.... Otro tan to se puede decir de Inglaterra i Alemania; i 
Soldam que recientemente ha publicado un tratado sobre los pro- 
eesos de brujeria (2), refiere que. en Nordlingcn, pequena ciudad 
de seis mil habitantes, desde 1590 a 1595, fueron quemadas trein- 
ta i cinco brujas)). 

«Los protestantes hacian lo mismo, i se mostraban aiin mds 
crueles que los catolicos (3)d. Lutero creia en las relaciones del 
Iiombre con' el demonic hasta rayar en lo ridicule, pues dice que 
los diablos tienen comercio con las mujeres, i que los hijos de 
csas uniones agotan la leche de seis nodrizas (4). «Pedia el supli- 
cio de los brujos en el triple interns de la relijion, de la moral ^ 
de la seguridad piiblica (5)d. 

La brujeria en Jinebra era solo castigada con una pena correc- 
clonal ; pero, Calvino estableci6 alli el suplicio del f uego, califi- 
cdndola de crfmen de lesa majestad divina al supremo senor : por 
esta causa fueron quemados ciento cincuenta individuos en el es- 
pacio de sesenta aflos (6)d. Teodoro de Beza reprochaba al parla- 
mento francos su neglijenciii en perseguir a los brujos. 

(iLos proeesos contra brujosD, dice Gdrres, dejos de disminuirse 
en la Europa protestante, no hicieron, al contrario, mas que au- 
mentarse i .tomar nuevo vuclo. El poder secular, que habia ensan- 
chado su dominio con todo lo que usurpo a la Iglesia, se atribuy6 



(1) Lei heretiquen, 

(2) Stuitgard, 1843. 

(3) C6sarJ[Cant6, Las heretiques. 

(4) Bizouard, lielaciones del hombre con el demonio, Paris, 1867. 



(5) C^sar Cantii, Les hSretigues. 

(6) Id. id. 
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el conocimiento de estos asuntos, como lo habia hecho con el de 
herejia. De aqui nace el aftfca del Parlamento de Enrique VIII, de 
1541 contra la brujeria i la majia, i las de Isabel de 1559 i 1562. 
El articulo 73 del nuevo Parlamento de Maria, reina de Escosia, 
pastigaba con la muerte a todos los que se diesen a la majia, i al 
^stante vemos multiplicarse los procesos de esta clase, que antes 
habian sido mui raros, i que probaron que las brujas de baja con- 
dicion dependian, por una especie de Clientela, de otras mds pode* 
rosas)».... Despu^s de la muerte de Janet Bowman, en 1572,.hast* 
el fin"del reinado de Jacobo, en 1625, las actas de los t^ribunales 
hicieron mencion aiin de cincuenta procesos de. esta clase; i el 
arzobiepo Spotswood refiere que la mayor parte del invierno se 
pasaba en instruir esos procesosD. 

<j:Hutchinson dice que Inglaterra es el pais donde menos se ban 
sentido los terribles efectos de los procesos de majia, i en donde 
desaparecieron mds pronto; pero estas dos aserciones son falsas. 
En efecto, Howel escribia a E. Spencer, 20 de enero de 1647 : 
Desde el prihcipio de estas guerras inhumanas, nubes de testigos de^ 
jan fuera de duda la existencia de la majia; porque, solo en dos 
anoSy i 'dnicamente en los condados de Essex i Suffolk, han sido lle^ 
vados a los tribunates cerca de trbscibntos brujos, i casi todos han 
SIDO EJECUTADos. La JEscoda esta llena de estos, i cada di<i se eje^ 
cutan siete personas de las clases mas honorables. El Parlamento 
largo envi6 por el pais a Hopkins que se jactaba de don particular 
para descubrir brujos, quien en un ano hizo prender sesenta.... 
Grey, en su edicion de Hudibras, dice que posee una lista de tres 
mil personas de esa clase a quienes se les hizo perecer durante el 

largo Parlamento En 1716, la sefiora Hickes i su hija de nue- 

TO anos f ueron ahorcadas por haberse entregado al diablo i haber 
escitado una tempestad {1)». 

Walter Scott confiesa que mientras mds poder adquiria el calvi- 
nismo en Inglaterra, mas crecia el ndmero de los procesos de 
brujos. 

En 1782, un ano despu^s de la ultima ejecucion de brujos lie- 
cha en Espana, el tribunal protestante del canton de Glaris, en 
Suiza, hizo quemar a una bruja. 

En el siglo diezi siete se siguid creyendo en brujos, i en 1612 



(1) Ha m^sti^ue^ lib. 8, cap.. 43 i 45. 



' 
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fue condenada en Florencia una mujer a ser qnemada despu6s do 
su muerte, confesa de haber tenido comercio criminal con el de- 
monic. 

El siglo dieziocho persisti6 en esa fe, i en 1710, Booalaro f ue 
atenazeado i muerto en el Piamonte por haber hecho una imdjen 
decera para matar radjicamente al rei; en 3 718, el can6nigo Duret 
{\i6 ejecutado por haber buscado tesoros por medio de encantamien- 
tos; el marques Kisaja fue encerrado en el castillo de Miolans por 
prdcticas mdjicas, i en 1723 el conde Andres Dupleoz fu4 decapi- 
tado en Aosta por haber hecho use de la majia (1). 

Por lo que hace al siglo diezlnueve, la ciencia ha seguido cre- 
yendo en brujos lo mispfio que en los siglos precedentes. Los te6- 
logos de esta ^poca, tanto en dogmdtica, como en moral i en mis- 
tica, sostienen a este respecto, sin ninguna escepcion que yo co- 
nozca, lasmismas ideas de san Agustin i de santo Tomds; i nose 
olvide que la teolojia es la ciencia Uamada a dictaminar certera« 
mente sobre ese punto, pues se trata de conocer las operaciones de 
un s^r sobrenatural como es el depaonio. I no son linicamente los 
tedlogos i sacerdotes los que aceptan las operaciones satdnicas en 
i con el liombEe. Jos^ Gorres, profesor de fisica i de historia natu- 
ral en Alemania, i distinguido escritor del presente siglo, a cuyo 
gran talento rindio parias Napoleon T. calificdndolo de una poten- 
cia europea, sostiene la majia diabolica en su ultima obra, ia mys- 
tique (2) ; Agusto Nicolds, abogadoi majistrado francos, no ha tre- 
pidado en reconocer las operaciones humano-satdnicas en sus estu- 
iiost filosdjicos sobre el cristianismo, i recientemente Jos(5 Bizoard, 
abogado tambien del foro f ranees, (3), sostiene la realidad de lama- 



(1) Datos snministrados por G6sar Cantti, id. 

(2) Fu^ protestante la mayor parte de su vida; pero, como en 1820 «e 
convirti6 al catolicismo. Es autor de numerosas obras sobre ciencias, po- 
litica, historia i relijion, como, Aforismos sobre el arte, Aforismos sobri 
la organomia, su organolojia ^, Historia de losmitos del Asia ^. 

(3) Por supuesto que estos abogados no pertenecena la escuela incr6- 
dula de Escriche que en su Dicionario de lejislncion se burla de la creen- 
cia en brujos. Sa sistema es el de todos los ignorantes: /es supersticion! 
dicen, i con esta palabra creen ahuyentar las sombras del oscurantismo 
i colocarse en medio de la rutilante luz de la moderna civilizacion. No 
alcanzan a ver esos miopes intelectuales que eti el hecho mismo de aceve- 
rap que la majia es supersticjon estan probando su existencia: tambien 
la idolatrla, el sabeismo i la demonolatria son supersticiones i no por ser- 
io dqa de ser ciej'fcb ijue hixbd qtiienfes addMfdn a 16s idolbs;a los aisijtds 
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jia en una obra voluminosa que acaba de publicar en Francia, ba- 
jo el tltulo de relaciones del hombre con el demonioy i en 1866 el ca- 
ballero DesMousseau opina lo mismo en su lihro, Maurs et prati^ 
ques des Demons. I para no dejar evasiva racional a los que recliazan 
las brujerias, el mimo demonio ha querido convencerlos con hechos 
indubitables. A mediado de este siglo se ha estado presenciando 
en Europa i en America el raro espectaculo de mesas parlantes i 
escribientes que sin ningun contacto humano, responden hasta a las 
intenciones de los que las interrogan (1), i dc actos de nigroman- 
cia con los cuales se hace aparecer a 16s muertos: estos efectos so- 
brehumanos no pueden ser producidos sin6 por el demonio, ya que 
no se los debe atribuir a Dies; i los que practican tales actos son 
tan verdaderos brujos como los de los siglos anteriores. 

Los que nocreen en brujos debieran pasmarse de ver a los fil6so- 
fos i lejisladores de todo el mundo afanados por reprimir con sus 
leyes alos hechiceros, si estuvioran dispuestoa a conceder un dtomo 
siquiera de sind^resis a todos los hombres que, desde Adan hast^ 
este ilustrado siglo diezinueve, han acojido tales creencias. Pero 
I qu^ juicio ni (jud talento han de haber tenido Platen, Aristotelesj 
san Agustin, santo Tomds i mil i mil jenios que f orman la aureola de 
las ciencias ! i Seria que esos hombres cernian sus cabezas en una 
atmdsfera puramente ideal, i solo veian fantasmas por do quie- 
ra? Pero, ^acaso los pueblos han visto otras realidades? ^uo esta el 
mundo todo publicando sufe en la majia diab61ica? 

Cabalmente este es un hecho manifiesto. Prescindiendo de la 
cuestion cientifica e histdrica de si hai o puede haber brujos, es 
indubitable que en la humanidad ha existido siempre la creencia 
en ellos. Desde el uno al otro polo, vemos que en todo el mundo 
i en todos tiempos los pueblos han creido que habia hechiceros. 
^De ddnde habrd nacido esa conviccion tan intima, tan universal i 
tan constante, tanto en las naciones bdrbaras como en las civiliza- 



i al demonio; antes al contrario, el hecho de haber existido o existir ta- 
les adoradoros es lo que constituye realmente esas supersticiones. Tarn- 
bien los te61ogos califican de supersticion a la majia diab61ica; pero, es- 
ta palabra no es para ellos sindnima de ilvsion, Bin6 que espresa una rea- 
lidad. 

(1) El efecto de las mesas rofcantes o semovientes formando sobre 
ellas un cordon con las manos puede mni bien ser puramente mec^nioo 
i natural. 
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das? Ni aquellas que fueron iluminadas con los resplandores de la 
filosofia i civilizacion paganas, ni las que han sido doradas por el 
sol del evanjelio lian sufrido alteracion en este dogma de su credo 
popular. Algun principio indestructible ha de servir de base a tal 
Creencia, pues, seria contrario a la filosoffa i a la historia cl que se 
produjesen efectos de esa magnitud sin oausas proporcionadas. Pa- 
ra que esa creencia se haya difundido tanto, ha sido necesario que 
se apoyase en hechos indubitables, porque la jeneralidad de los hom- 
bres no se radica en esa clase de conviociones solo por argumen- 
tos espeoulativos. Efectos que aparecen con el hombre en todas 
las zonas i en todos los hemisferios deben nacer de alguna lei de la 
naturaleza del hombre o del mundo. Asf como la idolatria i la de- 
monolatria prueban la existencia de Dies i del demonic i la lei na- 
tural quenos impele a adorar al S^r supremo, asi tambien las prdc- 
ticas mdjicas o teiirjico-diabdlicas del mundo son un vivo recuerdo 
de la historia paradisiaca del J^nesis, i prueban la superioridad del 
poder del demonic i sus relaciones con el hombre (1). Ni todas las 
luces de las ciencias, ni las befas de los descreidos han bastado pa- 
ra eliminar del mundo esa fe. ^Por que? Porque todos los esfuerzos 
del hombre son impotentes para cambiar la naturaleza humana i las 
leyes del universe, i tendrfn que romperse contra la voluntad del 
que lo f orm6 tal cual aparece en la historia. 

Tios que tachen de ignorante a la humanidad por creer en brujos 
' deben confesar que en esa iucubacion de la intclijencia humana 
por todos los siglos hai un abismocien vecesmds insondable, cien 
veces mds sin salida que esa pretendida ilusion que ellos atribu- 
yen a la creencia en hechiceros. 

i C6mo ! 

La descendencia de Adan ^ha sido hasta hoi presa de bahfdos 
sin tannine? ^Ha sido solo un delirante que se azota a todos lados 



(1) Cesar Cantu ha dicho refiri^ndose a los espiritistas de nuestro si- 
glo; "Los hombres necesitan adorar i obedecer; sin6 adoran i obedecen 
a Dios soberano bien, adoran al diablo que inspira el mal. De aqui pro- 
viene el empeno de este para apartarnos de Dios i de su Cristo, porque 
entonces vamos a 61. A esto conducen los tres errores capitales de nues- 
tro tiempo, el panteismo, el materialismo i el racionalismo. Si todo es 
Dios, no hai encarnacion; lo mismo si todo es materia, o si es necesario 
escluir todo misterio que esceda los limites de la razon. De este modo 
Yolvemos al fatalismo i a la servidumbre de los tiempos anteriores a 
Cristo: derrocar su trono es elevar el de Satanas." 
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en los v&tigos de su frenesi? ^No ha dado todavia un paso en las 
vias de la civilizacion? La razon de la humanidad (?yace aiin en- 
vuelta en las tinieblas de una noche sin aurora? Porque, por mu- 
cho que los que no creen en brujos ensanchen su guarismo, nun- 
ca pretenderdn formar ellos solos la aurora de ese rutilante 
dia de la humanidad? (J Para cuando brillard ese dia, si aiin des- 
pu^s de haber venido Jesucristo a iluminar al mundo, permane- 
cemoB sumidos en oscuridades sin liorizonte? 

Al fin, para los que esperen tan bello dia, no serd poco consuelo 
el que los ilnstrados anti-diabolicos de nuestra epoca aparezcan 
como lampos luminosos lanzados acd i acuUd en ese sombrio abis- 
mo, i que principien a colorar de bianco sus inmensas tinieblas. 
Quizds dentro do otros seis mil anos pueda augurarse que, pasados 
otros seis mil, se principie a divisar su crepusculo matinal. Para 
entonces, i solo para entonces , se despertard la humanidad de 
su tan largo sueno, i su razon, sacudiendo las sombras del pasa- 
do, se lanzard en el ocdano de resplandores a que Dios la desti- 
nara. 

Mas, volvamos a la vaina el sarcasmo, i no lo ensangrentemos 
mas en tales escentricidades humanas. 

Sin embargo de que la existencia de brujos es un hecho indubi- 
table, no deben aceptarse como operaciones mdjicas todos los su- 
cesos estraordinarios a que se ha querido dar ese cardcter. Si es cier- 
^o que el hombre puede, con el ausilio de satanas, producir efectos 
sorprendentes, tambien lo es que la imajinacion, o un estado m6rr 
bido del organismo humano son a veces los unices ajentes de tales 
fen6menos. Asi, el vampirismo, del cual se hall6 atacada la Ale- 
mania en el siglo XVIII, no es acto de brujeria, sin6 efecto natu- 
ral de una enfermedad cscepcional (1). Las oonvulsiones espasmd- 
dicas i otros movimientos anormales de algunas personas suelen ser 
manifestaciones hist^ricas o epil^pticas, i n6 actos del demonic en 
el cuerpo de poseidos. Si bien no liai inconveniente en que los su- 
cubes e fncubos scan producidos por operacion. diab61ica, casi 
siempre no serdn otra coSa que efectos de una predisposicion cor- 
poral. Las enfermedades o muertes producidas por la mirada ma- 



(1) Se creia que algunoi difdntos salian del Bepulcro i chupaban la 
sangre a los vivos mientras dormian. G6rres esplica ^^ un modo natu- 
ral los tntithb'fi c^fi qti^ de igsb so refieren. 
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Jfgna de algunoB, o sea los males de cjo, no son tampoco una bru- 

jeria, sino ol efecto natural de vistas venenosas, de las cuales ha 

habido repetidos ejcraplos en todos tiempos (1). Si alguna yez ha 

(1) G6rres dice, segun el testimouio de Plinio, Isigono i Nynfodoro, 
que entre los tribalos e ilyrios habia personas cuyos ojos mataban a 
los que miraban por largo tiempo, sobre todo con colera, i en particu- 
lar a los niiios; i que tenian dos pupilas en cada ojo. Segun Apol6nideS| 
habia entre los scitas mujeres de esa clase llamadas hytias, Segun Fi- 
larco, en el Ponto la tribu de los Tibienos i otros poseian la misma fa- 
cultad, i tenian tambien dos pupilas. Gioeron tiene por funesta la vista 
de mujeres de dos pupilas. Plutarco dice que la mirada de tales perao* 
nas perjudica especialmente a los nines por la debilidad de su com- 
plexion. La senora francesa d' Aulnoi escribe en su Viaje por JSspana 
que hai alii personas con un ojo tan venenoso que mirando fijamente a 
otro, sobre todo a im niiio, este maere de consuncion, i dice haber co- 
nocido a uno que enfermaba a todos los que miraba, i que mataba con 
8U mirada a las aves sobre las cuales la fijaba. Vida conoci6 eu Viterbo 
a un viejo que mataba con su vista a los reptiles i pajaros. El medico 
Borel conoci6 tambien muchos hombres cuya mirada era tan contajiosa 
que no solo secaba la leche de las nodrizas, sin6 tambien las hojas i 
frutos de los fi,rbole8; i a otros cuya mirada gastaba los, vasos de cristal 
i espejos de su uso, basta llegar a formarles agnjeros. Saint Andrd co- 
nocio tambien a una senora que con su vista carcomia i agujereaba los 
espejos de su uso. 

A estos ejemplos citados por Gorres pueden aiiadirse estos dos. Una 
senom de Santiago me ha dicho que conocid aqui a otra que con su mi« 
rada podia quebrar los vasos, i que en cierta ocasion rompid con su vis- 
ta el vidrio del reloj de su padre; i el prebendado de esta iglesia cate- 
dral, don Domingo Pacheco, conocio at Padre Aguirre, de la Merced, 
que con su vista turbaba completamente a los discipulos i profesores en 
las conferencias a que asistia; i que, en cierta ocasion propuso a un ca- 
ballero el producir un efecto raro en un relijioso que en aquel momen- 
to entraba al convento, i habiendolo llamado i hablMolo de cerca fijan- 
do en 61 ojos airados, lo hizo caer desmayado de suerte que f ue necesa* 
rio hacerlo Uevar a su celda. 

Santo TomAs atribuye ese fendmeno visual a una causa natural. Dice 
asi en la Summa 1.* part., qncest. 117: "Tambien los ojos inficionan el 
aire continuamente hasta cierto CFpacio.... Asl^ cuando una almaes 
fuertemente conmovida al mal, como sucede con especialidad en las ve- 
jezuelas, se haco venenosa i nociva su mirada^ especialmente para los 
ninos que ^tiencn un cuerpo tierno e impresionable." Verdad es que 
conviene en que tambien puedo producirse ese fenomeno por operacion 
diabolica. *^Es tambien posible", agrega, *'que, por permision de Dios, 
por otro pacto oculto, coopere a esto la malicia de los demonios con 
los cuales tienon algun pacto las viojas hechiceras." 

Gorres esplica tambien de un modo natural este fenomeno^ i dice 
que la doble pupfla, que. corresponde a las patas de gato que se ha ob- 
servado a veces en los ojos de las brujas, viene de espasmos en la pupi- 
la, i denota en el individuo un estado espasmddico. 
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sido real el vuelo de los brujos (1), jeneralmente es del todo ima- 
jinario, en fuerza de la escitacion producida en la fantasfa por 
fricciones de narc6ticos que pueden causar delirios en el suenor 
las reuniones nocturnas que se les atrlbuyen pueden tener el mismo 
orijen, i los que dicen haberlas visto^ esperimentarfaiL quiz&a una 
ilusion de sonambulismo* Las laces fnjitivas, que el vulgo llama 
candelillaSf no son actos de brujerfa, sin6 fuegos fatuos, o gases 
que en la noche se encienden jeneralmente en cierta clase de te- 
rrenes en que liai materias organicas o vejetales en putrefaccion. 
Finalmente, aiin en cuanto a la existencia de brujos, hai que guar- 
darse mucho de creer que en realidad lo'sean algunos, pues suce- 
de casi siempre que los que se dan por hecliiceros no son mas que 
truhanes que pretenden infundir pavor para conseguir por ese 
medio el logrode sus perversos intentos. 

De suerte que, atin cuando especulativamente hablando, sea 
innegable la posibilidad de la majia diab61ica,|en la prdctica ordina- 
ria no pasan de ser unos embusteros los que afectan ser brujos, 
i patraflas casi todos los cuentos de hechicerlas, maleficios i Tue- 
los a largas liistancias. Por una parte es mui dificil que el hombre 
en sus acciones saiga de su 6rbita ordinaria i natural para entrar 
en otra que le es ajena, desconocida i llena de peligros para su 
alma^ i se convierta en instrumento de satands, i por otra no es 
presumible que Dies permita que tales brujos causen males a los 



(1) Ko es imposible que el hombre sea coaducido a largas distancias 
por el aire en virtud de una fuerza sobrebumana. Asi, en el capltalo 14 
de Daniel se lee que un dnjel llev6 per los aires al prof eta Habacuo 
desde Judea a Babilonia, i lo volvi6 a su patria; i en el capitulo 4 de 
San Mateo vemos que el demonic condujo a Jesus desde el desierto a la 
cima del templo de Jerusalen, i de aqui a la cumbre de un elevado mon- 
te. Fuera de estos ejemplos de la Santa Escritnra, dos hechos de vuelos 
hnmanos de los muchos que cita Gorres, no pueden esplicarse sin6 por 
interyencion diab61ica. El primero es el que rcfiere Sandoval, obispo de 
Pamplona, en su Historiade Carlos V, acaecido en esa ciudad en 1527. 
Un oidor de la real Audiencia propuso a una de las much as brujas a las 
cuales procesaban que le daria libertad, si en su presencia practicaba 
un acto de brujeria. Ella acept6, se hizo conducir a una torre, se frot6 
con sus unoriientos, pregunt6 en alta voz, estds aqui?, i despu^s que tel 
oidor i mucha jente que alii habia oyeron en el aire responder, aqul es- 
toi, se dejo caer de la torre. i vol6 hasta tal distancia que todos la per- 
dieron de vista. El otro es el de un brama de la India a quien muchos 
ingleses vieron yolar por los aires montado en un hasten. 
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hombres do ese modo tan jeneral que se supone. Por cpnsiguiente, 
es casi seguro que las historietas de brujos i de bus hechicerias son 
invenciones del miedo o de la ignorancia en algunos, i de la malicia 
en otros muchos. 

Aqui, como en otros puntos, es necesario evitar dos estremfJs : 
negar de un modo absoluto la majia, es falta de f e, como lo ob- 
serva Santo Tomas ; i creer indistintamente como mdjicos a lo3 
que se desigiian como tales, i atribuir a operaciones stftdnicas mu- 
chos fenomenos sorprendentes es tambien una indiscreta cre- 
dulidad. 

Esto espHcael porqueen el catolicismo, que reconoce las opera- 
ciones satdnicas i las combate, ha existido siempre la tendencia a 
desengafiar a los hombres respecto de esa jeneralidad de opera- 
ciones diabolicas tan frecuentemente atribuidas a los hechiceros. 
El capitulo JEpiscopi, que se halla en el Deere to de Graciano, i que 
se ha creido ser obra del Papa Ddmaso en el siglo IV, o de un 
concilio particular de Galacia de ese mismo tiempo, reputa falsa 
la opinion del vuelo de brujas sobre animales, acompafiadas de 
Diana, o Herodiades, i de multitud innumerable do otras mujeres 
(1). San Juan Damascene, en el siglo VIII, tiene por engafio el 
que las jurguinas vuelen, i que, siii ser detenidas por Haves ni 
cerrojos entren a las casas i hagan morir a los niilos. San Bonifa- 
cio en el siglo IX decia a los catecumenos de Alemania que renun- 
ciasen a creer a las brujas. En el mismo tiempo San Agobardo, 
obispo de Leon en Francia, impugnaba en su libro Del granizo i 
del trueno. la. creencia de que estos fuesen efectos de brujerfa. El 
Ponitencial romano condena la opinion de los que creen a los hom- 
bres que pretenden cambiar el tiempo (2). En un manual para uso 



(1) San Ligorio, que ros tiene la realidad del vuelo de brujas, dice 
que la iliiFion de que habla este capitulo estii, no en el vuelo en si mis- 
mo, sin6 en las circunslancias de acompaiiarse con Diana etc. — 06sar 
Cantii dice que este capitulo ha sido despnea desechado c Jinoyj/Z^o. 

(2) Las cuatro ultimas citas estdn tomadas de Gorres. Advifirtase 
que la prohibicion de San Bonifacio i del Penitencial es de creer a 6rw- 
;o<, no, en hrujo^i. No creer en hrujos es negar que existan, i no creer a 
hrujos es no tener fe en lo que dicen o hacen. Don Benjamin Vicuna 
M. objeto a mi creencia en brujos el que nuestro slnodo del obispo 
Carrasco declaro su crkencia i su prdctica pecado reservado, i que el 

•P. Castro i el autor de JS I perfect o cristianoy lo incluyen entre los mor- 
tales. Ambas aseveraciones son falsas. Ese si node declara pecado al cu* 
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delos confesores, obra del siglo XIV j que, segun C^sar Cantti, 
esiste manuscrito en la biblioteca palatina de Florencia, entre las 
muchas preguntas que el confesor debe hacer a sus penitentes so- 
brc varias supersticiones, se hallan estas: <iHaz creido que las 
mujeres se cambian en gatas i van al sdbado?; ^crees que chupan 
lasangre de los nmos?i> • 

Pero, dejemos esto, i pasemos a otro punto. 

II. En cuanto a la segunda cuestion de si los brujos son justi- 
ciables i punibles con pena capita^, las leyes de tantos pueblos ci- 
vilizados, jentiles i cristianos, que por tantos siglos los ban con- 
denado a terribles penas inclusa la muerte, f uera de la autoridad 



rarse con mackis con las ceremonias diaholicas que usav: de suerte que 
no prohibi6 la creencia en brujos, 8in6 el usar de ellos; lo cual demnes- 
tra qae creia que los hublese, i dice ademas, que usan de ceremonias 
diabolicas. Si abora se pi'ohibiese curarse con magnetizadores con las 
ceremonias que ellos usan, ^no seria porque se creia que habia magneti- 
zadores? 

Tampoco ninguno de los otros dos autores que se me citan enervan 
la creencia en brujos sino que la confirman. Estas son Ins palabras de 
ambos trascritas por el seiior Vicuna Mackenna (Francisco Moyen^ p^j. 
138, nota): «E1 buen jesuita Francisco de Castro, en su famoso libro de 
Reformacion cristiana.... €Ac6some», dice pAj. 92, edicion de Madrid 
1786, tque he creido i becbo supersticiones, liechicerias, conjures, en- 
salmos ilicitos; be echado suertes ilicitas, he dado credito a suenos 
vanos, agiieros; he deseado aprender i aprendido hechicerfas, astrolojia 
judiciaria; he consultado adivinos, astr61ogo8, brujas, hechiceros,jitanos, 
endemoniados por que me digan cosas secretas». El perfecto diario del 
cristiano... dice al penitente (edicion de Madrid 1791, pAj. 63): «Ac<i- 
sese si ha creido en suenos o en agiieros, si consiilto o enseiio cosas su- 
persticiosas, si ha tenido pacto con el demonic, implicito o espllcito». 
En las iiltimas palabras se trata de actos pecaminosos, no de creencias. 
Tampoco el creer en suenos o en agiieros es creer en brujos. Lo que 
cnumera el padre Castro es pecado. No dice que es pecado creer hechi- 
cerias, sm6 creerlas i hacerlas juntamente, pues es claro que si reputa 
pecado el hacer hechicerias i consultar brvjos, confiesa que los hai, i si 
los hai, no puede ser pecado creer en ellos. I si se dice que esas- palabras 
se entienden de la creencia independientemente de los ados, puede ser 
que Castro quisiera significar la creencia de que son hechicerias todos 
los actos a que el vulgo da ese nombre. Pero, si intenta condenar a pe- 
cado la fe en brujos, entonces responder6 al senor Vicuna: ;merece ser 
m^s creido el padre Castro, que los Santos Padres i doc tores de la 
Tglesia, m^s que San Agustin, San Isidore, San Gregorio, Santo To- 
mas i San Ligorio? De todos modes, ambos autores confiesan que hai 
actos de majia; luego hai magos que los hacen; luego no es pecado 
creer en ellos. 
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de Dies que los mandd matar, i la de los ap6stoles que los castiga- 
ron, estan dici^ndonos lo que ha creido la razon de la humanidad. 

Esto, por lo que mii*a al liecho. Respecto de la teoria en que 
esae leyes se f undaron, no e«? dificil descubrir la razon del hcclio- 

Una de dos: o los que se daban por brujos no lo eran, o real- 
mente existian brujos que causaban males a los hombres por 
obra del demonio. Si no eran brujos, da intencion dc causar 
males era incontestable, i merecian ser castigados los que asi 
abusaban de su ciencia sobre el espiritu de los ti'midos o ignorantcs* 
Si el poderdelos hecliiceros provenia de pacto con los deraoniosi 
habia en ello una impiedad, i la Iglesia debla rcprimirla del mismo 
mode que ella tomaba bajo su cuidado a los poseidos por el diablo> 
que eran instruraentos involuntarios del mal. Todo eso enjendraba 
crimenes capaces de trastornar la conciencia piiblica por la bajeza 
de los medios, i de espantar la imajinacion por el horror dc los mo- 
viles (1)." En ambas hipotesis, los males producidos en la sociedad 
eran gravisimos, i en estremo perturbadores del 6rden publico. 
Esto justifica el que la Iglesia i los poderes civiles se uniesen en 
castigar a los hechiceros. 

Mas, al justificar las lejislaciones penales contra brujos, no in- 
tento sincerar todos los procedimientos de los tribunales que los 
juzgaron en los siglos trece i siguientes. Creo que en este punto 
seprocedi6 a veces con poca circunspeccion, i casi siempre con se- 
veridadjltanto en los tribunales laicos como en los eclesidsticos 
Verdad es que alguna severidad reclamaba la epoca, en la cual, se- 
gun las espresiones de Gorres, *'el mundo se hallaba araonazado de 
ver desbordarse sobre la tierra todos los demonios del infierno, i 
cuando parecia que un volcan se habia abierto en medio dc la so- 
ciedad, capaz de tragarsela toda jentera/* El mismo autor dice que 
ciudades enteras emigraban porquo los majistrados no se decidian 
a proceder severamente contra los brujos, i que a veces el pueblp 
se creyo autorizado para hacerse justicia por si misuse, como suoe- 
di6 en Laon, donde el pueblo apedre6 a dos personas acusadas de 
majia a quienes el tribunal habia condenado solo a barrer las 
calles. 

Esto no quiere decir que por lo jeneral los procesos se resin tiesen 
delijereza, ni mucho menos, que saliesen jamas de las vias legales: 



(1) Cesar Cantu, Les hei'etiqnes, 

jNQUisrciON. 24 
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no. Pcro, aiin observando las forinas del cnjuiciamiento prescritas 
porlos c6digos procesales de la <$poca, liubo severidaden su cjc- 
cucion, atento que ni multitud de testigos contestes e intachables, 
ni aunla confesion del reo, bastarian a vecea para condenarlo por 
brujo, porque en todos ellos pudo haber ilusion por sonambulismo 
magnetico. 

Gorres, despu^s de esponer que los tribuniiles civiles de aqiiel 
tiempo procedieron, jeneralmente, con raucho tino, agrega: <Xo 
tcnemos motive ninguno para suponer que los jueces eclesidsticos 
procedieran con menos circunspeccion, a pesar de ser mds dificil 
su tarea, porque tenian que ocu parse del fondo mismo de las co- 
sas^\ En seguida dice que la severidad no debe inculparse a los 
reyes i lejisladores, i auade: «Mucho menos se debe acusar a lare- 
lijion, a la Iglesia i a los Papas. Al contrario, a los cuidados de 
estos se deheel quese dulclficaran los procedimiento$'\ En compro- 
bacion copia largos trozos de las Instrncciones de la Odmard Apos^ 
tolica de Roma corao modelo de sabiduria, de prudencia i de dul- 
zura en materia de procesos contra brujos. Ct^S£ur Cantd confiesa 
tambien que esos procesos en la Inquisicion se inatruian conforTne 
a lajiirispriidencia recibida'P^ 

III. — Qu^dame todavia por resolver la tercera cuestion de si era 
inhumane « ilicito el quemarlos. I ya que de braceros i de llamas 
se trata^ considerare esa terrible pena sin restrinjirla solo a loshechi- 
ceros, sin6 que estendiendola a laherejia uotros enormes crimenes. 

Para decir que esa pena no es ilicita o inhumana, ^sera necesa- 
rio hallarse inspirado por la diosa jentilica representada con un dia- 
mante en el vientre^ como emblema de la dureza de su corazon? 

Vais conmigo a decir que no> i a confesar ialicitud deaquel se- 
vcro castigo. 

1.® En primer lugar, Dies, que sin duda^iicue corazon de pie- 
dra para sus criaturas^ mand6 esprcsamente que entre los israeli- 
tas se aplicase esa dura pena en algunos g^andes crimenes. 

En el cap. 20 del Levitico dice Dies en el yerso 14: cSl que, 
ademds de la hija, se casare con la madre, comete crimen : arderd 
vivo con ellas". En el cap. 21, verso 9: <rSi la hija del sacerdote 
fuere hallada en estupro^ sea q^ueniada en las llamas^. 

En el cap. 7, del libio de Josne vemos que el senor mand6 a 
Josue que quemase con todos sus bienes al que habia violado su 
mandate de no tomar cosa alguna en la toma de Jeric6, i de liecho 
f u^ quemado Acan despu^s de apedreado. 
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En el libro cuarto de los reyes, cap. I.* vemos que el profeta 
Ellas pidi6 fucgo del cielo que consumiese al principe i a los cin- 
caenta hombres que lo acompafiaban, mandados por elrci Ocozias, 
1 Dios envi<5 el fuego que los consumio. 

Ahora bien: creo haber dicho que en el catolicismo es un dog- 
ma defe que toda la Santa Escritura talcualnos la preseuta la 
Iglesia en la edicion Vulgata, es inspirada por Dios : quien no 
aceptase cualquiera parte, cualquiera propdsicion de la Biblia, de-. 
jaria de pertenecer de derecl\o al catolicismo, porque negaria un 
dogma de fe;luegonopuede dejar doconvenirse en que el castigar 
a los hombpes cou muertedo fuego no es inhumano ni ilicito. 

2.® En segundo lugar, los santos, cuyo espirit'i se halla, jene- 
palmente mis iluminado por Dios que el de los demds hombres, i 
en cuyo corazon arde m&s puro el fuego de la caridad, han debido 
hallai'se mui distantes de practicar accionea crueles eilicitas, siem- 
pre que han procedido con calma i premeditacion ; i, sin embargo^ 
san Fernando, rei de Espaiia, no solo pei-mitia que fuesen quema- 
dos los herejes, sind que ^1 mismo llevaba en sus hombros la lefia 
para la hoguera. Tambien San Luis, rei de Francia, mand6 casti- 
gar con el fuego a los herejes, segun afirma Sismondi. Impiedad 
sepfa creer que estos Santos procedieron ilicitamente en esos actos. 

8.*^ En tereer lugar, nuestra Santa Madre Iglesia nos ha escla- 
recido suficientemente este pun to. El Papa Leon X en su bula 
Exurge Domine conden6 entre las proposiciones de Lutero la del 
niimeio 28 concebida en estos t^rminos: <iEs contra la voliintad 
de Dios el quemar a los herejesD. El Fontifice liabl6 en esa bula 
a toda la Iglesia como doctor p pastor universal ; i corao , segun la 
decision del Concilio Vaticano, es un dogma do fe, que el Papa es 
infalible cuando habla de ese modo, se deduce que no es ilicito 
quemar a los hombres. 

Duro, mui duro es para nuestra vidriosa sensibilidad el tener 
que aceptar esta conclusion ; pero, por mui duro que sea, i a pesar 
de todas las contorsiones de la susceptibilidad, f uerza es aceptarla 
plenamente i sin resabios, bl queremos tener parte con Cristo. 
Predicando un dia Jesiis en la sinagoga dijo a los que le oian: <tSi 
no comiereis la came del Hijo del hombre, i bebiereis su sangre, 
no tendr^is la vida en vosotros.« Tan inaceptable pareci6 a sus dis- 
cipulos esta proposicion del Salvador, que escandalizados le dije- 
ron: **Dura es la t^sis, i ^qui6n puede oirla?" Desde entonces 
muchos de bus discipiilos se tetiraron de Jesus, i ya no andaban 
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con el, i viendo el Salvador aqu^lla desercion dijo a sus ap6stoles : 
*'^Tambien quercisiros vosotros?" 

Esa invitacion de Jesds a sus ap6stoles a seguir a los que deser- 
taban de su doctrina, repite la Iglesia en esta cuestion de la muer- 
te por el fuego a sus hijos que imitar quieran a los transf ugas de su 
seno. Libres son para aceptar o. repcler su doctrina en ese punto ; 
pero, ella no la cambiard por acomodarse a la fe deficiente de algu- 
nos de sus hijos que hallen duias sus ensefianzas i las de Dios. 

Mas, es necesario guardarse mucho de las exaieraciones i false- 
dades relativamente a brujos quemados por los tribunales espano- 
les durante* el tiempo de la Inquisicion. En este punto, D. Benja- 
min Vicuna Mackenna nos suministra un ejemplo notable. Dice 
asi en su discurso de incorporacion antes citado : (cHemos leido, no 
recordamos donde, que t\i6 quemada viva en la plaza de Acho de 
Lima una mujer bruja llamada ]a,Pulga chilena, i que se tostaron 
tambien los liuesos i aventaron las cenizas de un bacliiller Uamado 
Obando, natural do Chile." 

No dudo que el sefior Vicufia haya leido lo que narra; pero, me 
parcce incontestable que son falsos los dos hechos referidos. D. Pe- 
dro Jos(S Bermudez, doctor decano en ambos derechos en la Uni- 
versidad de S. Marcos de Lima, testigo presencial e historiador 
del auto de fe de 22 de diciembre de 1736, se espresa asi en sus 
Triunfos del Santo OJicio peruano : 

<cMaria Hernandez, alias la pulga, natural de la ciudad de Pen- 
ce, eri el reino de Chile, hechicera fue condenada a que al dia 

siguiente al auto se le diesen doscientos azotes i que saliese des- 

terrada por cinco alios al pueblo de Lambayeque del obispado de 
Trujilloj). 

<rJos(S Soils i Ovando, natural i vecino dela ciudad de Santia- 
go, del reino de Chile, de ejercicio minero, Salio al auto en esta" 

tua por liaber fallecido despues de habcrse fenecido su causa 

Fu^ admitido a reconciliacion en formia, i absuelto do la escomu- 

nion mayor ise mand6 que sushuesos se sepultascn en lugar sa- 

grado'p. 

He lefdo los autos de fe referidos por Cordova Urrutia, i otras re- 
laciones que hai en nuestra biblioteca nacional, i no he hallado otra 
Pulga chilena ni otro Solis i Ovando, chileno i bachiller. Sospecho 
pues, que el senor Vicuna se refiere a los mismos individuos de 
que nos habla Bermudez. Pero, ^'cdmo creer que el sofior Vicuna 
11 una corta clausula, Jiaya incurrido en las cuatro grandcs equi' 



~ 321 — 



^ 



vocacloncs, de que la pulga ohilena f uese quemada viva, cuando 
fuddesterrada;de que Ovando iaese bachiller, habiendo sido mt- 
wero, i que f ueaen tostadoa sus huesos, i aventadas sus cenizas, 
siendo asi que, al contrario, se mandaron sepultar en lugar sagrado ; 
prescindiendo de la oivd mayor equivocacion de suponer que la In- 
quisicion hubiese pronunciado la sentencia defuego? 

CAPITULO X. 

Si la Inquisicion detuvb el progresa de las ciencias. 

Traslademonos ya a rejiones rads puras i apacibles. Hartohemos 
marchado envueltos en el humo de inf ernales horrores para que no 
deseemos aspirar otras brisas. Por necesidad asi deberd suceder, 
pues que el escenario variade matices. En lugar delaverno vomitan- 
do sus jeniosendensosp elotones que ii lahumanidad acechen i tor- 
turen, ver^mos a los injeles de Dios batir sus alas de oro sobre los 
espacios reflejando sus esplendores en nuestro espiritu. Si, voi a tra- 
tar de las ciencias, iaunqu^ seade las ciencias encaradas con el San- 
to Oficio, no hai temor de que este amengiie o eclipse aquellos f ul- 
gores. 

Los enemigos del catolicismo le ban increpado el que con la In- 
quisicion sirvi6 de r^mora a las ciencias : voi a vindicarlo de esta 
falsa imputacion. 

Dos medioshai para demostrar la falsedad de la incnlpacion: la 
filosofia ilahistoria. Pincipiarci por la ultima, que, si no es la prime- 
ra en el 6rden 16jico, es mds propia para p6ner a primera vista en 
trasparencia la futileza de la objecion. 

Pocas aserciones habrd que choquen mds de frente con la historia 
de Espafia. Quizds, si se dijese que el Santo Oficio impuls6 las (nan- 
cias, seria mds facil que los hechos vinieran en apoyo de la t^sis. 
Mas^ puesto que mis antagonistas sostienen que las encadend, me 
basta para vencerlos el manifestar que no les pusoembarazo alguno. 
Si por via de repercusion las reflexiones tendentes a repeler la acu- 
sacion vinieren a probar que positivamente las fiivoreci6, doble anft- 
tema serd que el honor i lalengua queme de sus detractores. 

Hasta en visperas de terminar el siglo quince Espana se arrastra 
Idnguida i macilenta en un palmo de tierra. En politica oscila el 
cetro en debilos manos, i la corrupcion de la corte tifie de grana 
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la fitf de la monarqofa. Lavirtud de la iglcsia espanola no irgue 
k>asa&a su corola que, desdc Jibraltar a lo3 Pirineos, los aires cm- 
babame; i el cielo de las ciencias, si no vela del todo siis ostros 
rutiiantes^ a lo menos los hace ver nl trav^a de opaca gasa. Pero, 
impUntase la Inqaisicion delegada, i este velo se rasga iluminando 
cl espacio, i la virtud tiende el viielo a las rejiones de la perfec- 
cion cristiana, i la relajacion de la corte huye a lejanos hemisfcrios 
i 6l cetro se torna pnjante i denodado. 

Este nuevo esplendor no indica que Espana hubiese sido lierida 
por el rayo de la muerte, sin6 ^1 contrario, que Dios inspir6 sobre 
sn p&lido pofitro el soplo de su boca, que la hace levantarse majcs- 
tuosa, i pasear en torno del mundo sus ojos chispeantes de vita- 
lidad. 

En la f rente dc los monarcas prende la idea de dar unidad a Es- 
pana arrebatando a la media lana sus conquistas de ocho siglos; i 
Boabdil se retira Uorando de Granada, i la enseiia del G61gota tre- 
mda sobre las mesquitas otomanas. 

Un jenov^s reohazado como iluso en Italia, en Francia, en In- 
giaterra i en Portugal, halla apoyo entre los frailes e inquisidorea 
AA tdempo de Torquemada: Frai Diego de Deza, catedrdtico dc la 
Universidad de Salamanca i loego inquisidor jeneral, tomaa su car- 
go defender el atrevido pensamiento del niarino, i a poco este jc- 
nov^s agrega on nuevo mundo a la corona de los reyes cat61icod. 
El misme Colon escribi6 a los monarcas despu^s de la conquista, 
que sus altezas poseian las Indiasj graclas a Diego de la Deza (1). 

Gonzalo de Cordoba^ el gran capitan de su ^poca, i Hernan Cor- 
t^ conquistador de Mf^jico^ que tanto engrandecieron a Espana^ 
aspiaron su beroismo en esa atmdsfera que se supone impregnada 
del humo de las hogueras inquisitoriales. 

En historia, los tres grandes historiadores de Espana, Pulgar, 
Zarita i Mariana escribieron en tiempo de la Inquisicion, i con su 
licencia se imprimieron sus obras. 

Ea poesfa, Lope de Vega, Garcilazo, Calderon, Quevedo, frai 
Lms de Leon^ Tirso, Rioja, Alarcon i Herrera, atestigUan que las 
mnsas, en ybz de huir del Sajito Oficio, vinieron complacidas a 
inclinarse al oido de los mdsjlustres poetas espanoles. En la epoca 



(1) Navarro Villoslada, articulos sobre la Inqnisicion en Altar i 
trtmo^ 1870. 
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inquisitorial los romances llegaron a su i^ojeo, i tambien las com- 
posiciones drama t leas. 

En jurisprudencia, tanto civil como can^nicay sorprende^l gnm« 
disimo ndmero do tratadistas i cspositores de todas las f uentes 
del derecho, i hasta de cada nno da sus tftulos i leyos, que escri** 
bieron en las edades del Santo Oficio. 

En teolojia, i ciencias eclesidsticas, ademds de que los obispos i 
sabios espaiioles f ueron la admiracion i el encanto de los sabios de 
todo el mundo reunidos en el concilio de Trento^ llenas est&n las 
bibllotecas de los luminoaos tratados dogmdticos, asceticos, misti-* 
cos i morales, trabajados en el perfodo inquisitorial; icuental, 
que Melchor Gano^ Suarez^ Granada^ Santa Teresa i San Juan de 
la Cruz son hasta hoi consultados i aplaudidos, aun por los es- 
tranjeros. 

En pureza del idioma, ademds de muchos de los ya ciiados^ Cer* 
Tantes, Solis^ Hurtado de Mendoza i Rivadeneira, reputados pear ka- 
blistas cldsicos del idioma espariol, aprendieron la pureza i galanui» 
de su diccion en la ^poca de los autos de f e. I en pureza del idioma 
puede la Inquisicion reclamar una parte activa o positiva: ^n oen^ 
sura oblig6 a dar a las palabras su mds rigoroso significado, Jio solo 
en lo tocante al dogma, sino tambien a moral i a iilosofia* 

En filolojia, el grande inquisidor Jimenez Oisneros, AriM Mon« 
tano i Mariana aprendieron elhebreo, griego, drabeilatin^eoanda. 
so perseguia de muerte a los herejes. 

Luis Yives, que admir6 al mundo por la vasta estension de sua 
conocimientos , los adquirid en los primeros anos del Santo Oicio. 

En piatura^ Murillo, Juan de Juanes, Morales^ Y^azqueft, Bi» 
vera^ reconocidos como casi inimitables, manejaron el pinoel en em 
epoca dc inquisidorcs. 

En arquitectura, Toledo i Herrera, autores del Escorial, ^iian 
side siquiera igualados por algun arquiteoto de los tiempos mo*^ 
dernos? 

En escultura ^quien ha cmpunado el cinod con ia naeitria de 
Montafi^s i dc Berruguete? 

En musica^ Luis Yitoria, Salinas, Gonstalo Martinez, Alfonso 
del Castillo i Garcia, preponderan sobre los mdsicos espanoles de 
los tiempos actuates ; i f rai Pedro Urena afiadid la s^tima nota a la 
gra iia musical de Guide de Arezzo. 

Finalmentc, no solo la nobleza se dedic6 a los estudios desde 
mucho antes desatendidos, sin6 que hasta las grandes senorasdis- 
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putaron a los noblea caballeros los honores de la ciencia, i muchas 
veces ocuparon las cdtedras de las Unirersidades para dar en ellas 
lecciones piiblicas de elocuencia i de clasica literatura (1). 

Es pu6s fuera de duda que, no solo la edad de oro de la litera- 
tura espaiiola, sind tambien su gran deza poll tica principian con 
el Santo Oficio. "Los espanoles/' dice Voltaire, "tuvieron una 
notable superioridad sobre los otros pueblos. Se senalaron en las 
artes liberales; su idioma era hablado en Paris, Viena, Milan, Tu- 
rin; sus modiis, su modo de peusar i escribir, subyugaron los es- 
piritus de los italianos; i desde Cdrlos V basta el principio del rei- 
nado de Felipe 111, la Espana goz6 de una consideracion de que los 
otros paises no gozaban (2)." 

Para eludir la cousecuencia que fluye de tales antecedentes los 
adversaries del Santo Oficio nos dicen ufanos que si las flores del 
verjel se abrieron i exalaron su aroma en los tiempos de Torque- 
naada i de Vald^s no es porque ellos las hubieran sembrado ni cul- 
tivado: sus j^rmenes habfan sido depositados en la edad prece- 
dente, i es a esta a quien caben los honores de tan encantadora 
fiorescencia. 

Pero, esto es pura estratejia de la mala fe, porque es desviar la 
cuestion. No decimos que ese brillo de las ciencias i artes sea obra 
de la Inquisicion. Sabemos mui bien que la argumentacion post 
hoCy ergo propter hoc, no suministra siempre una conclusion segu- 
ra. Mas, si del hecho de haber florecido las ciencias en tiempo de 
los primeros inquisidores no debe inferirse que estos las inspiraron 
e impulsaron, tarapoco puede negarse que no las encadenaron : no 
sembrarian ni regarian las flores; pero, no las arrancaron con 
violenta mano, no destrozaron el jardin. Si esto hubiesen hecho, 
de seguro que no habrian quedado flores que admirar, i entdnces 
serla cierto lo que le enrostran sus antagonistas. ]\Ias, puesto que 
las ciencias adquirieron entdnces mayor esplendor que en ninguna 
otra 6poca, f uerza es convenir en que la Inquisicion no las mat6. 

Ilustremos con bechos nuestra observacion. 

Se acusa al protestantismo de ser enemigo de los votes monds- 
ticos, i el hecho de haberlos suprimido en todos los paises en que 
domin6 estd probando que la acusacion es f un^ada. Se dice que 



(1) Prescott, Sist. de JPh-n. e. Isabel: 

(2) Essai sur le$ mcetirs. 
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la revolucion franccsa del 92 odiaba los privilejios del clero i de 
la nobleza, i el haberlos destruido prueba la verdad del diclio. Al 
islamjsmo se imputa odio a las ciencias, i vemos quo por espacio 
de mds de doce siglos las ciencias se ban apagado cntre los secta- 
ries del coran, jus tifican do asi la imputacion. TiO mismo dcbcria 
haber sucedido en Espana en la dpoca de los aiitos de fe, si fuese 
cierto que la Inquisicioh ato con aro de hierro las intelijencias. Si 
por lo menos siis adversaries no convienen en que no embarazo el 
vuelo del cspiritu, no se C(5mo esplicardn el fen6meno historico de 
que, cuanta mayor pujanza despleg6 el Santo Oficio, f iiese mayor 
tambien el incremento de las ciencias. 

Se me dint que esto sucedi6 a pesar de la Inquisicion, porque 
la intelljencia huniana estd destinada a vivir etemamente eomo los 
astros en elcaos (1). 

I Desgraciada respuesta ! No se trata aqui de estrangular o so* 
fopar la intelljencia hiimana, sin6 sue efectos esternos, sus elucubra- 
ciones que imj)ulsan i form^in las ciencias. Si algun gobierno ene- 
migo del saber prohibiese toda escritura, toda manifestacion del 
pensamiento, todo trabajo del espiritu, no mataria el entendimien- 
to humane en si mismo, pues siempre viviria como los astros en el 
caos, como vive en los mahometanos ; 'pero mataria las ciencias. 
Mas, si el dejar con vida la intelijencia fuese bastante para que las 
ciencias se alzaran rozagantes ^ c6mo no las vemos brillar entre los 
araucanos, cafres, musulmanes, i esa nube de infieles que cubren 
no pequena parte de nuestro planeta, siendo asi que sus intelijen- 
cias se hallan tan vivas como las de los que habitan paises civili- 
zados? 

Ahora, si f uera cierto que en Espana esas intelijencias se halla- 
ban aplastadas por la f^rrea mano de la Inquisicion, ^como es que 
semovieron con tantaholgura en el anclio campo de las ciencias? 
Si se nos dice que esos astros se hallaban envueltos en la espesa 
humareda de las liogueras, ^como es que brillaron tanto mils que 
aquellos que, libres i sin nieblas, titilaban en otros hemisferios? 
En Prancia, en Alemania, en Inglaterra, liabia igual o mayor nii- 
mero de intelijencias, igual o mayor niimero de astros, ^'por que no 
brillaron en mayor escala que en Espana? Si aqui se cortaban las 
alas al jenio, i en esos otros paises recorria vagoroso el espacio en 



(1) D. Benjamin Vicuna M., en su Francisco Moyen, paj. 21. 
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todas dirccciones, ^jpor qu^ solo alU se ulzaba majestuoso i radian - 
tc dc divina inspiracion, por que solo alli clevaba su vuelo a tan 
cncumbradas rejiones?Es entdncos fuei*a de dudaque las hogueras 
inquisitoriales no asfixiaron las intelijencias. 

Mas, creo que la Inquisicion puede aspirar a algo mis que a esc 
rol pasivo do no haber ontrabado las ciencias en el gran dia de la 
literatura espauola, ni on ninguna epoca. Quizds tiene justidinios 
titulos para reivindicar el timbre de liaber conferibuido positiva- 
mente al esplendor cientifico i artistico de la patria. Sin dada que, 
como a tribunal de justicia, no le competia tomar providencias que 
tendieran directamente al progreso del saber humano. Asi como 
nuestras cortes dc justicia no pueden dictar leycs para pluntear 
escuelaa i colejios, leyes que favorezcan directamente el desarrollo 
de las ciencias, dc igual modo la Inquisicion tampoco pudo auxi- 
liarlo. Pero, si los monarcas que plantejiron, cstendieron i conser- 
varon la Inquisicion ; si los Papas i'el clero espailol que, segundaji- 
do las miras de los rcyes, favorecieron i amaron esa institucion ; 
si aun los mismos inquisidores, como particulares, trabajaron en 
difundir la civilizacion, podnl mui bien decirse que el Santo Oficio 
impulso las ciencias. En este punto, por el uni^ono concierto de 
tendencias i de acciones, cse estado i esos hombres eran perfecta- 
mente sindnimos de Inquisicion, i de consiguiente, lo que aque- 
llds hicieron en orden al progreso intelectual, puede lejitimamente 
ser atribuido al Santo OQcio. 

Partiendo de este antecedenfee voi a probar, con la historia en 
la mano, que positivamente la Inquisicion trabaj<5 en favor de las 
ciencias : me fijare en cinco bechos. 

Primero: estahhdmiento de colejlos, univ^raidades i semina- 
rios, — Creo que no se negara que el plan tear estos establecimien- 
tos es propendera lailustracion. Pu^s bien, en tiempos del Santo 
Oficio, los reyes i clero espanoles fundaron muUitud de esos insti- 
tutes. En 1490, es decir/solo diez anos despuesde instalada la 
Inquisicion espaflola, el maestre-escuela de Toledo, don Francisco 
Alvarez de Toledo, fund6 en aquella eiudad el colejio de Santa 
Catalina, que en el siglo dieziseis fuc elevado a universidad, i el 
Papa Alejandro VI fund<5 la Universidad de Valencia (1) El arce- 



(1) H^fele, Le cardinal Ximenes, 
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diano RodiMgo Fernandez Santaella erijio su colejio-universidad 
en Sevilla, en 1509. EI omperador Carlos V, tan amante de la In- 
quisicion, o el arzobispo Talavera, fundaron la Univcrsidad do 
Granada en 1551 (1). Bl obispo Cerbuna completo con su dinero 
la fundacion de-l^r Univorsidad do Zaragoza en 1583. En 1552, lo3 
dominicos fundaron doa Universidades, a ospensas del primer in- 
quisiJor Torquemaday una en el convento de Avila i otra en el 
convento del Rosario de Almagro. El venerable sacerdote Juan do 
AviUechabaloscimionfcos de la Uniyeraidad de Baeza en 1533, 
ampliada luego por don Rodrigo Lopez. En 1546, San Francisco 
de Borja fundaba la Universidad de Gandia. En 1550 eriji6 la 
TJniversidad de Osnia el. obispo don Pedro Da-Costa, en 1555 la. 
do Orihuela don Francisco Loaces,^ i on 1560,1a de Estela don 
Francisco de C(5rdoba. El arzobispo don Caspar Cervantes fiindiS 
la Universidad de- Tarragona, i; cl inquisidor Valdes la de Oviedo 
en 1580. Aiin antes de estasel obispo don Rodrigo Mercado ha- 
bi&erijidoen 15i3 el colejio-imivcrsidad de Oflsite, cl obispo do 
Cucuca, don Diego Ramirez de Villaescusa cl colejio de esa ciu- 
dad en 1500, i el de Oviedo su obispo don Diego de Muros en 
1517. Por el miamo tiempo el eraperador Carlos V fund6 en Hues- 
ca un cotejio imperial. 

aSi a esla^ fundaeiones/' dice el historlador don Vicente de la 
Fuente^ de quien hemos tonjado estos datos,-*^se agregan las noti- 
cias que lenemos reunidaa d& mds de cuarenta colejios f undadoa 
porobispos odignidadea eolesidsticas (en el siglo dieziseis)... re- 
sultaria un trabajo harto pesado i prolijo... Las fundaciones de los 
prelados de la iglesia de Espana no se concretaban en materia do 
colejios a los eatudioa de las cienoiaa eclesidsticas: fundaron tam- 
bien algunos para artes i medicina. Eutre ellos merece aiin gran- 
denombradfael de Monforte de Lemus por el cardenal don Ro- 
drigo de Castro (1595)>fiindado para el estudio de cienciagi filo- 
sofia.^* 

Mas, en esta materia, el grande inquisidor cardenal Jimenez de 
Cisneros nos suministra un ejemplo del cual no quiero prescindir. 
Este grande hombre fund6 en Alcald su tan celebrada Universi- 
dad. En 1500 puso la primera piedra de aquel vasto edificio, i el 



(1) La Fuente dice que Carlos V, H6fel6que el arzobispD Talavera. 
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26 dojulio de 1508, en la parte principal de ella, que era el colejio 
de San Ildefonso, se instalaron siete profesores de Salamanca, Pe- 
dro Campos, Miguel Carrasco, Fernando Balbas, Barfcolome Cas- 
tro, Pedro Santa Cruz, Antonio Rodriguez i Juan Font. Al lado 
de este colejio principal, fund6 Jimenez otros institutes, como los 
dos colejios de San Eujenio i de San Isidore en favor do los estu- 
diantes pobres de lenguas cliisicas, los dos de Santa Balbina i de 
Santa Catalina para los estudiantes de filosofia, en el primero de 
los cualos se estudiabapor dosaiios dialectica, i en el segundo per 
otros dos, fisica i metafisica. Otro edificio consagrado a la madre 
de Dies formaba el hospital para estudiantes enfermos, i habiendo 
quedado estrecho segun los deseos de Jimenez, liizo construir otro 
m&9 vasto en 1514, i destin6 el primero para asilo de 18 estudian- 
tes pobres deteolojia, i seis de medicina. Tambien pertenecia a la 
Universidad el colejio de las tres lenguas dedicado a San Jer6ni- 
mo, donde residian treinta estudiantes de beca, diez para el latin, 
diez para el hebreo i diez para el griego. Habia ademds otro cole- 
jio para estudiantes franciscanos. La Universidad tenia 42 c^te- 
dras o clases: seis para teolojia, seis para derecho can6nico, cuatro 
para medicina, una para anatomia, una para cirujia, oclio para fi- 
losofia, una para ^tica o filosofia moral, una para matemdticas, cua- 
tro para lenguas liebrea i griega, cuatro para ret6rica, i seis para 
gramdtica. Razon tuvo Francisco I para esclamar despu6s de haber 
examinado tan bello institute: *'Jimenez ide6 i ejecut6 una obra 
que yo no me hubiera atrevido a realizar. La Universidad do* Pa- 
ris, el orguUo de mi patria, es la obra de un gran niimero do reyes, 
i Jimenez solo ha hecho una obra semejante.'^ Los Papas Alejan- 
dro VI, Julio II, 1 Leon X la enriquecieron con libertades i privi- 
lejios, i concedieron que Jimenez la dotaso con rentas de algu-nos 
beneficios eclesidsticos (1). 

Cuarenta i seis seminaries con unas novecicntas bccas gratuitas 
para estudiantes pobres se erijieron en Espaiia durante ol imperio 
de la Inquisicion (2). 

Despues que el clero espauol i los Papas del ticmpo de la In- 
quisicion se afanaron por tachonar de colejios i univcTsidades el 



(1) Flechier, Hist, del Sr, Garde ml don Frannuco Ximenes Clsue- 
ros; i Ilefele, III Cai^d. Ximcncs, 

(2) Navarro Villoslada, Altar i Trono, 1870. 
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suelo de Espana, estendicron al nuevo mundo esos focos dc ilus- 
tracioH. 

Herrera dice que en 1.551 ol rei (Carlos V) mand6 erijir Univer- 
sldad en Santo Domingo, i ademas que dhabia el rei mandado que 
se fundara estudio i Univei'sidad de todas las ciencias en la ciudad 
de Mdjico, i que para la dotacion se diesen cien mil pesos cada ano, 
de la real hacienda (1).d 

Crist6val de Torres, arzobispo de Santa Fe de Bogotd, fund6 
alii una Universidad de quince catedras, i Fr. Jerdnimo de Loaisa, 
primer arzobispo de Lima, fund6 varies colejios i la Universidad 
de San Marcos casi a fines del siglo dieziseis (2). En fin, todas las 
TJniversidades de la America espailola fueron planteadas en los si- 
glos del Santo Oficio. 

Si reyes i clero, inquisidores i Papas trabajaron en plantear tan- 

tos institutos literarios, ^scria porque deseaban ahogar las ciencias? 

i Ah ! A los ilustrados descreidos de nuestro siglo estaba rcser- 

vado el timbre de destruir esos planteles de las ciencias, como lo 

liicieron eu 1807 con la Universidad de Alcala. 

SegandO: pronta adopcion de la imprenta, impulso dado a la 
tipografla, publicacion i difusion de libros en Espafia. — ^Apenas Gu- 
ttemberg invent^ la imprenta, cuando la Iglesia i el Santo Oficio 
se apresuraron en adquirir ese poderoso medio de fomentar la 
ilustracion. EI primer libro impreso con caracteres movibles e Ih- 
dicacion de liigar i fecha apareci6 en Maguncia en 1457. De ahf 
pas6 la imprenta al- monasterio de Subiaco cerca de Roma, 1465, 
a Roma en 1467, i a Barcelona en 1468 (3). Varies obispos espafio- 
les hicieron luego imprimir libros dc devocioni los del oficio divi- 
no. En el siglo quince se imprimia en los monasteries espaj&oles 
de San Gugat i do Monserrate en Catalufia, de Sahagun i Laviz 
en Castilla, de san Juan dc la Pena en Aragon i en otros muchos, 
Pero, el inquisidor Jimenez Cisneros so aprovccli6 con mds empe- 



^11 ^.'^*f''i je)ieml etc, D^cada 8.^ 
(2) Vic. de La Fuente, llht. etc, 

en l! iW^^'^'T/f^'^"!;? ^'^"««^^da en'sus articulos sobre la Innuisicion 
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no do tan lifcil invcnto para popukrizar las ciencias, Ademdadelos 
libros lituriicos, liizo imprimir muchos libros devotos, i los repar- 
ti(J en los monasterios i entreel pueblo. Tambieii di6 a la esbampa 
to3 libros de agricultura que hizo escribir al prof undo matcmatico 
i'agrdnomo xMonso Herrera, i las obras do Avicena para fomeatar 
el estudio dc la raedieina. A fin do esti miliar los estiidios filosoGcoa, 
pens6 hacer una edicion poliglota de las obras de Aristoteles, que 
solo sc principid ant«s de su m^erte, i en favor de las cieucias hizo 
imprimir parte de las obras de Baimundo Lulio. 

Mas, lo que en esto punto realza sobremanera las glori*»8 del 
inmortal Gisneros es su c^lebre edicion do la Biblia poliglota com- 
plutense, en las cuatro fenguas, hebrea, gricga, caldea i latina* 
Para realizar tan jigantesco trabajo reunio mucbos c6dicos anti- 
guos de ambos Tisstamentos, tray^ndolos de todas partes, de Ro- 
das, de Soma, de Venecia, etc.: solamente cuatro maiiuscritos he- 
breos importaron cuatro mil ducados i otros siete traidos de Vene- 
cia costaron cuatro mil escudos de oro (1). Beunid tambien a los 
mds sabios conocedopes de los antiguos idiomas, como al lil61ogo 
Antonio de Nebrija, Demetrio Ducas, Diego Lopez de Zuniga, 
Fernando Nunez de Guzman, Bartolom^ de Castro ^ Alfonso, me- 
dico judfo de Alcala, Pablo Ooronel i Alfonso Zamora. Quince afioa 
dur6 el trabajo do revision, redaccion e impresion. Para <5sta trajo 
de Alemania at impresw i tip6grafo Arnaldo Guillermo Brocar,, a 
qnien Jimenez hizo klKar punzones de acero para grabar matrices, 
no solo de diversoa earact^res vulgares, sin6. hebreos, griegos i 
caldeos, los primeros que se trabajaron en el mundo. Cabe, pues, a 
un inquisidor la gloria de haber sido el primero que en Europa i en 
el mundo implant6 la tipografta de esos nuevos caract^re^, i de 
haber dado tanto empiije a la imprenta (2). La primera parte, o 
Nuevo Testament©, sali6 a luz el 10 de enero de 1514. 

Despu^s Felipe II , a quion sus ^mulos nos pintan comoj^fautor de 
la ignorancia, envi6 a Amb^res al profundo literato i orientalista 



(1) Entiendo que estas compras son diversns. Quintanilla habla de 
mete goB^ilares de Venecia; i Gomez, de cuatro mnniiscritos hebreos. 

(2) Quintanilla cita a Gomez i a todos los autores espaiioles, quienes 
dioen que el costo de la Biblia compMtense fue de mAs decincuenta mil 
eecudos de oro. Suma qvCy atendido el valm* de la moneda en aquel tiem- 
pOy, 7io podia ser gastada sino par quien tuviese las rent as de vn rei i las 
necesiaodes de un monje^ dice H6fele. 
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Arias Montano para haoer la edicion de la poliglota que se UamnS 
Biblia rijia^ i para la cual se sirvieron do los caractdres mandados 
fundir por Jimenez. 

Como medio de ilustracion, la Bspana inquisitorial trajo la im- 
prenta al mundo de Colon. a:Llov4ronla a Mejico los misioneros en 
1560, en 1600 f andaron otra en Santo Domingo, i pocos anos des- 
pu6s en Santiago de Cuba (1 ).» Pero, el senor don Miguel Luis 
Amundtegui dice en Los Precursores que la imprenta se introdujo 
en Mejico en 1532, ique la impresion mis antigua que se conoce 
hechaen Limaes de 1584. Desde 1705 los jesuitas imprimian en 
el Paraguai libros doctrinales, gramdticas i diccionarios de la len- 
gua guarani. 

^Tambien ese anhelo de los inquisidores por difundir la impren- 
ta, la tipografia i los libros Bera una prueba de que trabajaban por 
arraigar la ignorancia en el mundo? 

Tercoro: compra de libros estranjeros^ i trasmision de li- 
hros al nuevo mundo, — ^No contentos los inquisidores espa^ 
noles con imprimir las (»bras de los sabios dela antiguedad 
que habia en la peninsula, trataron de adquirirlas en el estran- 
jero i Uevarlas a la patria. Ya los reyes catolicos <5n 1480, dos 
alios despues de obtener el establecimiento de la Inqui^ioQ, 
dicron en Toledo una lei en la cual eximian de todo dereoho a los 
libros que por mar o por tierra se introdujesen en Espana. Ademds 
de los codices biblicos imporfcados por el inquisidor Gisnero^, tene- 
mos que el no menos inquisidor Felipe II encargd al gran literate 
i filosofo Arias Montano que comprase para Espafia en Fiandes 
libros escojidos, impresos i manuscritos, e hizo el mismo encargo 
para que los adquiriese en Francia sn embajador don f vano^^dD 
Alaba (2). De este modo los reyes que introdujeron el Santo Ofi- 
cio, i ese monarca que tan to am6 i favorecio a la Inquisicion, se 
empenaron en enriquecer a Espaiia con las producciones literavias 
i cientfficas de otros paises. I Seria esto porque odiaban las t»en- 
cias? Mientras esto se hacia por esos inquisidores i en la ^poca 3e 
mds severidad en el Santo Olicio, los modexnos, que tanto nos ca- 
carean su amor a las ciencias^ no ban hecfao mis que vender a los 
estranjeros o dcstruir esos monumentos del saber humane, recoji- 



(1) Navarro Villoslada, Altar i Trano, 1S70. 

(2) Gita de Balmes, nota al cap. 37 de M Protestantisma. 
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do9 a costa de tanto trabajo i diacro por aquellos a quienea se 
enrostra oscurantismo (1). - i ^ • 

Todavia el ompoao del cloro e inquisidores espanoles pOr im- 
pulsar las ciencias los hizo dif undir los llbros en Amenca con 
Lgndnima liberalidad. El escritor mejicano Bgumra i Eguren (2 ) 
cita al Dr. iWcisco Gemelio Cnrreri, que dice que, la bibhoteca 
de los padres Carmelitas del Colejio de Cujoacan en Mepco po- 
sefa doce mil yoWmenes. Suponiendo que este aserto sea hiper- 
b61ico anade el senor Amundtegui: (.Parecc, sin embargo, cierto 
que habfa bibliotecas de ocho mil volumenes)), i conviene on que 



m Es sobremanera sorprendente el furor devastndor de los nuevos 
vfindalos liberales de la Espaiia moderna, es decir, de la Espana degra- 
dflda hnsta ser grotesca. Prescindiendo del mal mferido a la arquitec- 
tura. esculturai T)intura en la destruccion de mil monastenos, emporioa 
de monumentos artisticos, i dejando a un lado el que esos santuanos 
de las ciencias ban sido convertidos en plazas de tores, presidios cuar- 
teles i teatros, i las iglesias ensalones de bade, (qmzas porque las ira- 
Ti6dicas bailarinas i los c6mieos ensenan las ciencias mejor que los sa- 
cerdotes en los pdlpitos i en las catedras) solo dir6 que a consecuencia 
de la ocupacion delos monasterios, ide la lei de mcautacion de los 
archivos eclesidsticos, esos gobiernos rapaces se apoderaron del trabajo 
de los monies i de las corporaciones relijiosas, ya para que sus libros 
sirviesen de vil lucro a sus hambrientos espoliadores, ya para que el 
Dolvo i la incuria devoren lo que tantos sudores i dinero cost6 a sus 
duenos Se oblig6 a la Universidad de Madrid a que entregase sus escri- 
turas i pereaminos, los cuales fueron vendidos. A diez reales se vendi6 
la carretaia de los preciosos libros del monasfcerio cistercienso de Huer- 
ta Muchos de los escritos del monasterio de San Martm de Compostela 
seVendieron en Madrid, i la Academia de lahistoria tuvo que comprar- 
los desiiu^s. tEn cuanto a las pinturas, Uhrosy i alhajas, el robo ha sido 
tal que ha quedado en proverbio...En cuanto a museos i bibliotecas... 
el espanol que visita los museos estranjeros tiene que i^asar por el sonro- 
10 de ver las riquezas de su patria conducidas a suelo estrano, i oir pi- 
cantes epigramas contra la rudezade Esparia.i> (Vicente de la Fuente 
Sist eel de Espana) De suerte que, Cbos gobiernos liberales, especial- 
mente desde 1835, estAn dando al raundo el espectaculo de un enrile- 
cimiento tan brutal, que seria honroso equiparar sus actos con los de los 
vdndalos o con los de Omar. Si aquellos destiuian monasteries, i si el 
califa mahometano hizo que hmrh quemase los quinientos mil volume- 
nes de la biblioteca de Alejandria, lo hicieron porque no amaban las 
ciencias no con la vil hipocresia de los mandones espanoles que predi- 
can amor a las ciencias, i aun tildan de oscurantistas a los monjes e in- 
auisidores que, para lustre de las ciencias, amontonaron en sus bibliote- 
^ esos tesoros de la intelijencia humana que los liberales venden i 

queman. 
(2) Bibliofe^ Mexicana. 
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(Tot^o tan to sucedia, mds o menos, en todos los conventos de Am6- 
ricai», i tambien en que liabi^ bibliotecas particulares de mil vo- 
liimenes (1). Hai tarabien quien asegura que las bibliotecas del 
Peru contenian mas libros que las de Sevilla. Pero, prescindien- 
do de eso, admira ver el crecido numero de libros de las biblio- 
tecas conventuales de Santiago, formadas en tiempo de la Inqui- 
sicion. 

Talvez, si eliminamos los libros proliibidos por la Iglesia o par 
los reyes, no habria ninguno de los publieados en Europa que no 
se trajese a Amt^rica. I si cuando esta parte del mundo se halla 
ap^nas organizandose en: su vida civil i literaria, se la enriquece 
con todos ios tesoros de la antigua i moderna civilizacion, ^no se- 
rd eso una-prueba de que ^se trabajaba por el progreso de las 
ciencias ? 

El seuor Amundtegai responde que no, porque dtodas aquellas 
colecciones eran bibliotecas de conventos, o dignas de serlo, com- 
puestas de enormes libros ea folio, casi todos escritos en latin, i 
referentes a cuestiones escolasticas de teolojia i de derecho (2)d. 
Mui grande ha de ser la ojeriza del senor Amundtegui a las bi- 
bliotecas del tiempo colonial, pues las reputa inhdbiles para ilus- 
trar a los hombres. Entonces ^para que se trafan esos libros? 

Pero, iya! ^De que podian servir tales bibliotecas supuesto que 
secomponian de enormes libros en folio? ^A qui^n se le ocurre que 
algun sabio haya jamas depositado ni siquiera una idea luminosa 
en libros tan colosales? Ah ! no: las ciencias huyen espantadas de 
tales librotes, i van a ostentar sus esplendores en los libros peque- 
nos. I si algunas hubo tan bent^volas que consintieran en reflejar- 
los en esos enormes libros, ^qui^n habia de leerlosi* Verdad es que, 
ya en tiempos del Santo Oficio, los padres Mohedanos decian que 
los americanos tsniamos tan suma aplicacion a la lectura i al 
estudio, que trasportavios acd infinidad de libros, aj)urando i consu^ 
miendo casi hs mds copiosas impresiones hechas en Europa (3) ; 
i el hecho mismo de haber existido en nuestro suelo muchas biblio- 
tecas de ocho mil volumenes estd probando que los libros en folio 
eran aqui leidos i estudiados. ^I d6nde no lo eran? En toda Euro- 



(1) Los precursores de la Indep. Amer. 

(2) Los precursores de la Independencia Americana, cap. 6. paj. 256. 

(3) Hlstoria de la literatura espanola: Prologo general, 

INQUIsiClON. 26 



/ 
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pa circulaban esos csbeltos libros, i las bibliotecas los acojian pW 
centeras en sus estantes; i si por su ajigantada estatura no servfan 
para la ilustracion en el nuevo niundo, tampoco servirian en el 
antiguo. ilas, aquellos autores i editores del tiempo inquiHitorial, 
previendo quizas que la elevada talla de tales libros podia caiisar 
pavor a ciertos espiritus asustadizos dc nuestra ^poca, tuvieron 
la amabilidad de cercenaria a la mayor parte de ellos. Puede ser 
que esta sea la causa de que en su mayor parte los libros de las 
bibliotecas f uesen de menor tamaflo. Pero, conoediendo que la 
mitad de ellos f ueran de los f ormidables en folio, sierapre queda* 
rfan en cada biblioteca otros cuatro mil que pudieran f omen tar la 
cultura intelectual de.nuestros antepasados. ^Nobastarian para 
que su Icctura absorviese la vida de uji hombre? 

Pero^ se dice que esos granJes libros estan casi todos en latin. 

I Claro ! (J para qu6 ban de servir? 

Sin embargo^ la literatura cldsica de los romanos se hallaba en 
latin, i si bien algunos de sus libros estaban traducidos al espatLol, 
no dejaba de interesar el leerlos en el idioma nativo. Muchos mo- 
numentos de aquella civilizacion, como los c6digos por ejemplo, 
estaban solo en latin^ i asi contribuian en Europa al empuje de la 
cultura popular. Aiin el hecho filol6jico de haber sido el idioma 
del Lacio el que fecund6 e hizo nacer las nuevas lenguas italiana, 
espanola, francesa, i en parte la inglesa, manifestaba bien a las 
claras la neccsidad de que los libros latinos estimulasen el estudio 
de aquel idioma para el acierto grdiico de las derivaciones caste- 
lianas, i para el estricto sentido de las voces. Tampoco babia en- 
tonces. ni esa absurda antipatfa por el latin, ni ese desden por su 
cultivo. Al contrario, aiin despui^s de forraado el idioma espanol, 
los hombres de la Inquisicion dieron notabiUsima importancia al 
estudio del latin, no solo por las razones indicadas, sind por ser el 
idioma oficial i eclesidstico del catolicismo, i ent6ncea entre los 
hombres ilustrados se bablaba el latin mds jeneralmente i con mds 
facilidad que muchos hablan ahora el francos, el ingles o el italiano* 
Sin ^1, estaba vedado el conocimiento de los concilios, fuente de 
la historia eclesidstica, i hasta cl conocimiento de la jurispruden- 
cia candnica i civil. Hubo, en fin una razon que esplica suficien- 
tementc la necesidad de que los libros latinos ocupiisen buena par- 
te de las bibliotecas. Las ciencias se escribfan ent6nces en latin, i 
a no ser que pretendais que los que quisieran aprenderlas debieron 
^sperar a que sc escribiesen en idioma vulgar,- tendreia que confesar 
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que esos libros en latin Servian poderosamente a la ilustracion dol 
mnndo. 

Mas, no {altaban libros en espanol que pudiesen formar IiteratoSf 
o a lo menos, hombres ilustrados. El siglo de oro de la literatura 
eepanola franqueaba bus ricos veneros, i bien pudieron ser esplo- 
tados. En poesia, Espana iba a la vanguaidia de las naciones eu- 
ropeas, atendido a lo menos el oonjunto de sus diversos j^neros. 
Sus romances eran abundantisimos i debuen gusto; Lope de Vega, 
Calderon i Moreto habian ennquecido al teatro de dramas cscoji- 
dos; los poemas histdricos o ^icos, como la Caroled de Sempere, 
la Araucana de Ercilla, el Monserrate de Viru^s, i la Gnstiada de 
Ojeda, son escelentes. Los cuentos i novelas, ya pas toriles como la 
Arcadia de Lope de Vega, Diana de Montemayor, el Pastor de 
Filida de Galvez Montalvo, el Si^lo de oro de Valbuena, ya pica- 
rescas, como JEl Lazarillo de Tormes de Hurtado de Mendoza, i 
otas muclias, junto con el Quijote de Cervantes, abundaban sobre- 
manera. Bh historia, habia, Anales de Aragon por Zurita, Guerra 
de Oranada pou Hurtado de Mendoza, Historia del cisma de Jn- 
glaterra por Rivadeneira, Historia de Espana por Mariana, Espa^ 
na Sagrada por Florez, Historia jeneral de las Indias, i Descuhri" 
miento i conquista de America por Herrera, Historia de la Florida^ 
por el inca Grarcilaso, i Ensxyo etc. aobre la hist, de la Florida por 
Gdrdenas, de Guayana por Caulin, Espedieion de catalanes i ara- 
goneses, por Moncada, Oonquista de M4jico por Solis, Historic, de 
las indias por Lopez de Gt)mara, Historiadores primitivos de las 
indias por Gonzalez Barcia, Historias de Chile, del Paraguai i otras 
muchisimas, hasta Historia jeneral de RoUin, traducida por un 
abad de San Martin. En biografias, ademds de la vida de los san- 
tos por Rivadeneira, Historia de Odrlos V., Historia de Felipe II., 
algunas historias del ccurdenal Jimenez Gisneros, i otras. En agro- 
nomia ya he dicho que este cardenal hizo imprimir la obra que es- 
cribio Alonso Herrera. En canto i miisicatambien habia obras en 
espafiol. Entre las obras aut^nticas de Raimundo Lulio, escritas 
en latin, i en Catalan, tradaoidas despu^s al castellano, hai las 
siguientes: — en filosofia: Disputa de lafe i del entendimiento; 
Nuevoi metafisiea; Arte mista de filosofia iteolojia:-- en filosofia 
moral i politica : Libro de vicios i virtudes; i Doctrinal del principe • 
—en medicina Libro de lafiebre; Bejion de la salud i de las enfer- 
medades; Medicina teorica iprdctica; Metodo de aplicar la Idjica 
nova a la medicina; Arte curatario etc. : — en matemdticas : Arte de 



i 
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la aritm^tica; Jeometria nueoa i Jeometria Magna:— en astrono- 
mia; *De astronomid iiova: — en fisica: Levedadipeso de los el e men- 
tos: — en quf mica : De la quinta esencia ; Libra de los esperimentos ; 
Jdbro de la d^stilacion del agua; Trasmutacio'i de los metales: — en 
ndutica : Arte de navegar: — en poesia i bellas Ictras : Arte ritmica^ i 
nn libro De rethori^a. Estas obras eran de un espanol del siglo 
treoe, i por no alargar mis esta demostracion omito muchas obras 
en espatlol que podrian haber formado parte de esas bibliotecas. 
Pero, no es posible pasar por alto el crecidisiino numero de obras 
relijiosas escritas en espanol, qae enellas sehallaban. Las obras 
de Santa Teresa de Jesus, de Fr. liuis de Leon, de Fr. Luis de 
Granada, de Luis de la Puente, de San Juan de lii Cruz, de Juan 
de Avila, i muchisimas otras que se descubren aiin a la nids so- 
mera inspeccion de nuestras bibliotecas claustrales. Dudo mucbo 
que en ningun pais de Europa, fuera de Espana, hubiese biblio- 
tecas con igual niimcro de libros relijlosos escritos en su pro- 
pio idioma, como las hubo en Am(5ricaliasta principiar* el siglo 
diezinueve. De suerte que, por lo m6nos, la mit^ de los libros 
de esas bibliotecas estarian en espatlol, es decir, cuatro mil volu- 
menes. ^No seria lo bastante para entretenimieuto e ilustracion de 
los que ignorasen el latin? 

Pero, dice el setlor Amundtegui que esos libros eran referentes 
a cuestiones escoldsticas de teolajia i de derecho, 

1 1 sigue la danza ! 

i Con que ! ^no solo eran ineptas para la cultura intelectual las 
bibliotecas del coloniaje por haber tenido sus libros en folio i en 
latin, sin6 tambien porque trataban cuestiones de teolojia i de de- 
recho, i no cuestiones como quiera, sin6 por afiadidura cuestiones 
escoldsticas, como quien dice insustanciales i ridiculas? 

I Vaya que es mncho candor ! j Creer que desde principios del 
cristianismo los ap6stoles, santos Padres^ doctores de la Iglesia, 
todos los canonistas i teologos desde Santo Tomds hasta fines del 
siglo dieziocho fueran tan bobos que ocupasen su tiempo en escri- 
bir f ruslerias ! I en esa inmensa bobada tienen que zambuUirse 
todas las jeneraciones que^ atravesaron esos dieziocho siglos, pues 
lelan i estudiaban esas cuestiones escoldsticas en semejantes libros. 

Mas^no^ sefior Amundtegui. Nuestros abuelos, los hombres delas 
edades anteriores a este siglo, no f ueron unos papanatas, como pa- 
rece que Ud. lo supone; ni mucho menos lo f ueron aquellos ilustres 
j^nios que con bus obras han tachonado el cielo de las ciencias. 
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Aiin los mismos santos Padres nos han dejado libros sobre otraa 
materias que las biblicas i teol6jicas. Solo de San Agustin tene- 
mos un libro de gramdtica, otro de retorica (1), otro de 16jica titu- 
lado Principia dialecticce^ dos de psiColojia, Bel onjen del alma, 
i De la grandeza del alma^ varies de metafisica, los dos Del drden, 
el De las dos almas i el De la inmortalidad del alma, tres de ^tica, 
Del libre alhedrio, i seis de musics. San Isidoro abri6 los estudios 
filolojicos con sus veinte libros de las Etimolojxas, 

Pero, fijdndome linicamentc en sus obras teol6jicas, i en las de 
otros muchos cscritores cat(51icos, es error mui grande del senor 
Amundtegui el creer que tales obras no sirvieran para la ilustra- 
cion. La teolojia es la ciencia de las ciencias, pues, por lo mismo 
que trata de Dios i de todo lo que lepertenece, abarcatodoslos Am- 
bitos de la creacion e ilumina todas las esf eras del hombre: decerca 
delejos, casi todas las ciencias reciben, pues, de ella sus rayos* 
Las obras escripturiirias de los santos Padres son monumentos de 
exdjesis biblica, de critica i de hermen^utica, i la Oiudad de Dios 
de San Agustin abre las puertas a la filosofia de la historia. Las 
apolojias de Atenagoras, San Justino i Tertuliano, al mismo tiem- 
po que brillan por la solidez del raciocinio i la galanura de la es- 
presion, son modelos de controversia en el terreno del derecho na- 
tural, de k filosofia i de la legalidad. Aiin en nuestros dias y\n 
profesor de la Sorbona ha merecido cautivar la atencion de sus 
alumnos con la filosofia de aquellos antiguos apolojistas, porque 
el ienio nunca muere (2) . Maravillose Ooussin de la filosofia moral 
que encierra la Suma teolojica de Santo Tomas hasta el pun to de 
juzgar que on eso no ha sido escedida por ninguna obra moderna. 
En iin, i para no llevar mas lejos estas reflexiones, en la teolojia 
de Snares pudiera el S3fior Amundtegui hallar mds filosofia i prin- 
cipios mds s61idos de lejislacion, que los que habrd leido en muchos 
tratadistas modernos, i quizds las obrd,s Dejustitia et jure de Lugo 
i de Molina despejarian mds su criterio acerca de esas materias, 
que lo que esclarecerselo puedan otros escri tores del presente 
siglo. 

Por lo que hace a cuestiones de derecho, claro parece que en la 
jurisprudencia halla aun menoscabida la hip6tesis de llenar miles 



(1) Se duda si estos dos libros sean de San Agustin. 

(2) Freppel, cuyas obras se hallan en nuestra biblioteca nacional. 
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de libros solo con cuestioiieB escoldaticas. Qae en esta clase de 
obras figarase una que otra t^sis escoldstica como las habia Bn al- 
gunOB lihrQS teol<5jicos, no es motivo para decir que eran todos 
eXLQ^ref^Ji^ntes^ a cuestiones- escoldsticas de teolojia I de derecho. 
Ademds, esto querria decir que no eran tratados completos i cien- 
tfficos, sino moras colecciones de tSsis inconexas i sin sistema: lo 
coal es completamente iklso, como puede verse en todas las bi- 
bliotecas. 

Por lo menos, la confesion del senor Amundtegui corrobora mi 
anterior asercion de que en teolojia i en jurisprudencia civil i ca- 
n<5nica, la Espafia inquisidora super6 a las demds naciones europeas. 

Cuftrto: inmigracion de sabioa, — Si los hombres de la Inquisi- 
cion eran solicitos en introducir libros en Espana, no lo f ueron 
menos en promover la inmipracion de sabios. El inquisidor Jime- 
i^ez Cisneros hizo venir de Paris algunos profesores para la Uni- 
versidad de Alcald al principiar el siglo XVI, como el canciller Pe- 
dro Lerma, i de Creta a Demetrio Ducas para la c&tedra de filolojia. 

I4i misma reina introductora de la Inquisicion hizo venir de 
Italia a los sabios humanistas Antonio i Alejandro Jeraldino^ a 
Pedro Martir, traido de Soma por sn embajador el conde de Ten- 
diUa en 1487, i a Lucio Marineo traido de Sicilia por el almirante 
£Jnriquez, 

QuintO: mis^iones catolicas.'-'De la predicacion evanj^lica se 
vali6 Jesus para ilustrar al mundo, i de ella ecli6 mano tambien la 
Ii^quiaicion para propagar la civilizacion. Los primeros americanoa 
ll^vadoB por Colon i bautizados en Espana fueron catequizados por 
el inquisidor Cisneros. E3te mismo hombre, consultado por los 
reyes catdlicos ftcerca del remedio que convendria poner a las es- 
torsiones caiisadas por Bobadilla, respondi6 que el mal estaba en 
que se hahia querido ganar los cuerpos de las indios, pero no sus 
almas^ condenando asi los atropellos de muchos de los conquista- 
dores^ i defendiendo los derechos de los americanos. Para poner 
CQto a esos males, i enderezar la conquista al fin principal de ga- 
nar las almas de los infieles, envI6 el cardenal tres relijiosos fran- 
ciscanos, quienes, con los, seis que trajo Bobadilla en 1502^ bauti- 
zaroa muchos miles de indios (1). 



(1) Quintanilla dice qUe en el medio aiio que esttivo en America el 
principal de ellos Frai Francisco Ruiz, bubo dias en que baiitisnron m6s 
deiiul.do«cie^to6 imUoa* (Vic. de la Fuente, Hist. eel. de Espana). 
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Ya en 1493 en el segundo viaje de Colon, los reyeS caWIicod 
habian enviado doce sacerdotes para convertir a los indijenas, 
mientras que hacian educar en Sevilla para que fuesen misioneroa 
de sus paisanos a los indios Uevados a Espafla, de algunos de los 
cuales fueron padrinos (I). Mas adelante, cuando Las Casad solici- 
taba el apoyo del trono en favor de la libertad de los americinos, 
Jimenez Gobernador del reino, envi6 ties monjes jerdnimos para 
que viniesen a trabajar en favor de la libertad individual i conver- 
sion al cristianismo de los id61atras. El mismo redactd las instruc- 
Clones que habian de seguirse en la rednccion i trato de los in- 
dios (2). Catorce franciscanos vinieron de Picardia a Espafia para 
reunirse a la mision americana, entre los cuales se hallaba tin vis- 
nerable anciano hermano del rei'de Escocia; Jimenez los recibi6 
con bondad, i cuid6 de su partida para la EspaHola. 

Prontamente, centenares de relijiosos invadieron la America. 
Desde 1593 a 1746 establecieron los jesuitas trcinta i tres parrb- 
quias en el Paraguay con quinientos mil indios i los gobemaron coi^ 
inimitable dulzura. San Francisco Solano evanjeliz6 a los natiifa- 
les del Peru, Bolivia i parte de la Beptiblica Arjentina. Sabemos 
que los jesuitas, especialmente, conquistaron a la fe i a la civiliza- 
cion a mnclios araucanos. Doce frailes franciscanos enviados por el 
Papa Clemente VII a Mejico, con otros mas, bauti?.aron seis mi- 
Ilones de infieles desde 1524 a 1540. En 1680, solo los jesuitas te- 
nian setenta misiones en Mejico. 

Hasta al Africa, Asia, Filipinas i el Japon, envi6 misioneros la 
Espa&a inquisidora. En 1563 seis padres agustinos, enviados por 



(1) Entre las instrucciones que Fernando e Isabel dieron^a OvaAdd 
se ve *'que debian declarar libres a todos los indios, gobemaHos coll 
eqnidad, tomar con celo la instruccion de ellos en la fe cat61ica; sobre 
todo, no debia permitir que se les molestase de modo alguno, de temor 
que eso retardara o impidiera su conversion." (Herrera, ItifeU). La 
reina recomendo.seriamente en su testamento a sus sucesores que acele^ 
rasen la obra de conversion i moralizacion de los pobres indios, que se 
les tratase con la mayor bondad, i se les compensasen los perjuicios que 
pudieran hab^rseles hecbo en sus personas o bienes (Prescott). La ava- 
ricia de algunos conquistadores contrari6 los deseos d6 los monarcas. 

(2) Ante todo debian estos padres declarar a los indios libres de e^a* 
vitud, tanto d^ los reyes, como de cualquier europeo. Este mismo inquisi- 
dor prohibi6 absolutamente la introduccion de negros esclavos en Ame- 
rica, a nesar de todas las reclamaciones. (EL6{e\6, citando a Herrera i a 
Irving.) 



— 340 — 

Felipe II, fueron los primeros que predicaron el evanjelio en las 
islas Filipinas, i ayudados despu^s por los f ranciscanos, dominicos 
i jesuitas, convirtieron al catolicismo a todos aquellos isleuoa : sin 
necesidad de disparar un tiro^ quedaron soraetidos a Espana. En 
el siglo XVI san Francisco Javier i otros sacerdotes espafioles 
convirtieron a la fe millones de infieles en la India. De Filipinas 
pasaron tambien misioneros espafioles a predicar en Asia, i espe- 
cialmente en Tong-King. Alli fueron martirizados los padres Ma- 
teo Alonso Leciniana en 1745, i Jacinto Castaneda en 1773. Doce 
capuchinos bajo la direccion del padre Francisco de Pamplona sa- 
lieron tambien de Espana para el Africa en 1645 i misionaron en 
Angola, Benin, Guinea! Sierra Leona. Muchos sacerdotes espano- 
les suf rieron el martirio en el Japon en ese tiempo en que el Santo 
Oficio ostentaba todos sus brios en Espana. 

Discurriendo ahora sobre estos cinco liechos, ^diremos que los 
reyes, inquisidores i Papas que invertian §us caudales en construir 
i dotar colejios i universidades, en impulsar i difundir la litogra- 
fia, la impienta i los libros, en traer a Espana libros de otros pai- 
ses i sabios que ensenasen las ciencias, que los que enviaban mi- 
sioneros a llevar la luz de la fe a tierras remotas, eran enemigos 
de la ilustracion? Esos sacerdotes inspirados por los hombres de 
la Inquisicion, que, desafiando los peligros i la muerte, iban a derra- 
mar sU sangre en incultas playas por llevar la civilizacion a los in- 
fieles del orbe, ^tambien se inmolaban por es tender la ignorancia, 
por matar las ciencias i aherrojar el entendimiento? 

Pero, dije que la filosofia vendria tambien a triturar la objecion 
que estoi rebatiendo. En efecto : el objeto de la Inquisicion f u^ 
depurar q1 catolicismo, darle realce i consistencia en las naciones; 
i el hecho acredita que asi sucedid en los paises en que esa institu- 
cion vivi6 mas lozana. Si a impulses del Santo Oficio, el catolicis- 
mo se vigorizaba i enaltecia, claro es que la civilizacion i las 
ciencias habian de ganar necesariamente, porque el catolicisrdo 
68 la relijion de luz i de verdad, como lo es Dios de quien se 
deriva, ^No es El quien ha irradiado al mundo? Pasead vuestra 
mirada por el orbe desde el uno al otro polo i desde las rejiones en 
que se alza el sol hasta donde se oculta, i donde veais naciones ba- 
fladas con intensa luz, descubrireis la cruz entre sus f ulgores, i 
donde veais pueblos envueltos en sombras, alli no es saludada esa 
divina ensena de la rodenclon humana. Algunas hubo que, viendo 
apagarse su civilizacion cuando el sol del Evanjelio iba tinendo los 
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espacios de ndcar i dc zafir, sc incUnaron ante ese nuevo astro; 
pcro, pronto le volvieron la espalda, i ya sus ojos no vieron m&s al 
'uminar del dia. Otras no lian saliidado a ese astro^ i duermen mds 
profundo sueno. Si a^a i aculla juguetean fugaces destellos, son 
rdfagas de su crespiisculo agonizante, o si alguna luz las retrata 
en el mundo, es la penumbra del cristianismo que las circunda. 

Por el contrario, si la Inquisicion era esencialmente mala, como 
quieren sus advcrsarios; si era contraria al espiritu de Jesucristo; 
si era un bostezo del infierno para secar el entendimiento i eclipsar 
al mundo ^c6mo supo inspirar tanto heroismo en las acciones, 
tanto esplendor en las ciencias i en las artes? Si era hija del in- 
fierno, sus obras liabrian si do destmctoras de toda accion noble 
i jenerosa, de toda, virtad i de todo saber. ^C6mo cs ent6n- 
ces que ella les tiende cariiiosa la mano, i en alas de su inspira- 
cion los eleva al zenit de la gloria? 

Se dice, sin embargo, que la Inquisicion sirvid de remora a las 
ciencias porque pcrsiguitj a los sabios. Llo rente cita ciento diezio- 
cho sabios que f ueron acusados ante la Inquisicion ; pero, nada 
mds natural que eso. Por medio de los libros era como podia ino- 
ciilarse mas facilmente en Espana el veneno de las doctrinas liete- 
rodojas que tantos i tan tremendos males estaban causando en el 
resto de la Europa. De consiguiente, los escritores estaban mds 
espuestos que los denlas a ser llevados ante aquel tribunal a sin- 
cerarse del sontido ambiguo que pudieran arrojar muchas proposi- 
ciones de sus eacritos. Pero, nitodos los sabios eran acusados ante 
el Santo Oficio, lo que prueba que no se persegufa a la? ciencias, 
ni esas acusaciones ban dejado de existir jamds ante otros tribu- 
nales. Desde el principio del cristianismo los obispos i concilios 
venian di-cutiendo en juicio los escritos contraries a la relijion, 
procesnndo i condenando a sus autores. Catolicos i protestantes, 
potestadcs eclesidsticas i laicas, todos ban enjuiciado i castigado 
a los liorojos. De consignionto^ si no liubiese exirvtido la Inquisi- 
cinn, los escritores hcterodojos habrian sido llevados ante otros 
ti ib\in;i]..'s% sin que cso dicso lug-ir a que estos faescn tildados de 
contnji-los a la civilizacion. 

^;0 se quiero quo el amor i proteccion a las ciencias hiciera que 
l.v IiKjuisieioTi toloraso tambien los errores? Lo contrario es lo que 
jii-tamente ilcbiera inferirse, porque el error es el cncmigo nato de 
ks ciencias. Con esa lojica se probard que entre nosotros se opri- 
mc al tulcnto, i que no hai* ilustracion ni puede haberla. Don 
iXQUisrciON. 27 
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Francisco Bilbao public6 proposicioncs anti-cristianas en sus Bo- 
Jefines, i don Mdximo Mnjica, ent6nces fiscal, lo acuso al jury, i se 
pen6 al escritor lieterodojo. Esto hecho ^probarii que fiscal i jurjr 
perseguian a los sabios, i eran enemigos de la ilustracionf^ Ahora 
mismo podria suceder que algun escritor fuese acusado de atacar 
los dogmas catolicos, i que, en virtud de nuestra lei de imprenta, 
el jury lo declarase culpado i el juez le impusiera una pena: ^que- 
rria decir esto que juez i jurados eran intolerables retr6grado3, i 
ascsinos de las ciencias? Con ese modo de raciocinar se inferira 
tambien que Dios es enemigo de la ilustracion, porque limita la 
6rbita del entendimionto humane i castiga al que la traspasa. Si 
la Inquisicion no tolero que se escribieran doctrinas opuestas a las 
reveladas por Dios, no puede ser por eso tachada de retr6gada: 
hizo lo raismo que con igual derecho hacen lo3 gobiernos que 
impiden la propagacion de doctrinas subversivas. 

Se objeta, sin embargo, que la censura previa de la Inquisi- 
cion, estaba calculada para sofocar el entendimiento, i debia nece- 
sariamente anonadar las ciencias. 

Esto es false; i no solo la Iglesiai los monarcas, sino/hasta los 
jentiles discurrieron en estc punto con m^s acierto que nuestros 
libre-pensadores. Platen establecid en su reptiblica la censura pre- 
via de todos los libros: '*Que no se publique ningun escrito sin 
conocimiento del majistrado", dice (1). "Maguncia, que vi6 nacer 
el primer libro en Ictras de molde, preaencid tambien en 1486 la 
•primera disposicion legal instituyendo la censura (2)/' Los reyes 
cat6licos mandaron a principios del siglo dieziseis, 1502, que nin- 
gun libro se imprimiese sin Ucencia del rei (3). Don Cdrlos i Feli- 
pe, en 1554 mandan bajo pena de muerte no impriinir sin licencia 
del Consejo ningun libro ni obra de cualquiera facultad que sea (4). 
Felipe IV dispuso en 1627 que hasta las coplas se sujetasen a la 
aprobacion del Consejo (5). Cdrlos II, 1682, i Felipe V, 1705, ve- 
daron la impresion de todo escritOj i Cdrlos IV aiin de los peri(5di- 
cos. Cdrlos III determind que, por lo jeneral no se concediera li- 
cencia para imprir romances de ciego, i coplas ds ajiAsticiados, pro- 



(1) Be republicn, libro 7. 

(2) Navarro Villoslada, Mtar i trono, 1870. 

(3) Novisima Recopilacion, lei 1.% tit. IG, lib. 8. 

(4) Lei 2.» del mismo tit. i lib. 

(5) Lei 9, id., id. 
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hibi6 qu« sin licencia del Consejo, se imprimiese ningun libro, 
aun cuando se tuviera licencia de los PielaJos i Ordinarios, i que 
Be introdujesen libros sin que un ejemplar fuese presentado al 
Consejo (1). 

Despues de los poderes temporales vino el espiritual a imponer 
la censura previa. 

La Iglesia rennida en el concilio Lateranense de 1515mand(i 
que en adeUmte no se imprimiese ningun lil)ro sin la aprobacion 
de los obispos o inquisidores, i el concilio Tridentino prohibi<5 des- 
puds bajo pena de escomunion el que se imprima libro alguno de 
cosas sagradas sin que primero los examine i apruebe por escrito 
el ordinario (2). Pinalmente, el Papa Gregorio XVI en su encicli- 
ca Mirarivos de 1832 dice a los obispos i ar-sobispos del orbe ca- 
t61ico: **i Cu4n falsa, temeraria, injuriosa a la Santa Sede, i fecun- 
da en males para el pueblo cristiano, es la doctrina de los que, no 
solo rechazan la censura de los libros como yugo mui pesado, sin6 
que ban llegadoa tal punto de malignidadquelareprcsentan com'* 
opuesta a los principios de rectitudi equidad, i se atrevena dispu- 
tar a la Iglesia el derecho de mandarla i ejercerla V' 

Este es el hecho : examinemos el derecho. 

^Han tenido razon la Iglesia i los monarcas en establecer la 
censura previa? 

Sin dnda que sf. 

Si para evitar la dif usion del error entre los fieles se limitase la 
Iglesia de Cristo a prohibir los libros ya impresos, por cierto que 
no llenaria cumplidamente su mision, pues apenas atajaria unape- 
quefiisima parte de los males. La censura previa ticnde a ceg^rlos 
en su fuente, sin verse adenids la Iglesia en la triste necesidad de 
usar de coercion con los impresores refractarios. La represion pre- 
ventiva es preferible a la represion punitiva, i la censura previa 
tiene un cardcter preventivo mui saludablc. ^No es mds prudente 



(1) Diversas leyes del mismo tit. i lib. El scnor don Miguel Luis 
Amun^teg^i se burla en Los Precnrsores de estas i otras muchas leyes 
de los monarcas espanoles ya para impedir la publicacion de libros sin 
licerxia real, ya para vedar la introduccion de malos libros en sus do- 
miLios. Ya que la relijion no inspira al senor Amunfttegui sentiinientoa 
favorables a esas prohibiciones, en jeneral, podrian a lo menos la filoso- 
fia i la historia llevar a su alma ideas de gobierno mhs en harmonia con 
el Or Jen moral i con el sentido comun de la bumanidad. 

(2) Sesion4* 
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impedir la publioaoion do escritos sediciosos, que reprimir las sedi- 
eiones? 

Es cierto que lacensura previa se opone evidenteraente a la liber^ 
tad de imprenta que saeraancipadetoda autoridad; pero, tambien 
es evidente que la tal libertad es opuesta al catolicismo, i que na- 
die puede defenderla i ser buen catdllco. La prueba dc el!o es por 
demds ostensible, pues acabo de decir que dos concilios jcr.Lniles 
prohibieronlaimpresion de libros sin ser antes levlsu loi i aprob.i- 
dos por la autoridad eclesidstica; claro es que seria vic»lar ^ill preccp- 
to i declarar implioitamente que la Iglcsia seequivoeo en tal iiKin- 
dato. 

Por esto con mucha razon dijo el Papa Gregorio X\I en la 
enciclica yacitada: **A esto se retiere eaa libertad iuuesti i a 1 1 cual 
nuncase puede tener bastante horror, la libertad de imprenta para 
publicartoda clase de escritos, libertad que algunos h:i!i (>s:i(lo ^o- 
licitar i estender con tanto ardor. Xos estremecemos, vcjieraljios 
hermanos, al considerar que doctrinas, o mejor dicho, que monstruo- 
sos errores nos anonadan, viendo que se propagan libremente en 
todas part(5S,por multitud de escritos ilibrji de todas clases, que 
si bien pequeflos en v61umen, estan llenos dc malicia, de donde sa- 
le una maldicion que nosotros deploramos, pero que se estiende 
por toda la tierra. Ihai,no obstante, j oh dolor ! quien se dejaarras- 
trar a tal punto de impudencia que sostiene obstinadamente que 
el diluvio de errores que de esto proviene esta suficientemente 
compensado con algun libro que en medio de ese caos aparece para 
defender la relijion i la verdad/' 

**Ahora bien, esuna cosa positivamente ilicita i contraria a todas 
las nociones de equidad, el admitir con designio premeditado iin 
mal cierto i mayor porque hai esperanza de que resultara alguu bien . 
^Qu(5 hombre de buen sentido dird que se deb3 djjar esparcir li- 
bremente venenos, venderlos piiblicamente i aiin beberlos, porque 
hai un remedio tal, que aquellos que usan de el logran a vcces li- 
brarse de la muerte?^' 

I noes opuesta solo al catolicismo la absoluta libertad de impren- 
ta, sin6 que lo es tambien a la razon natural. Esa ilimitada liber- 
tad implica un ataque permanente al honor i a la fclicidad de los 
ciudadanos, pues lo3 pone en manos del primer osado que intente 
arrebatarlos. I no se diga que la loi castiga e3os avances i rcstable- 
ce las cosas en su debido puesto: n6, Por mui pronta que sea la 
accion de la justicia, i mui severe eJ castigo del eacvitor, nunca la 
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« 

reparacion es tan cumplida que, o dejen de quedar nubes en el ho- 
rizoiite^ o ainargos residues dela calumnia. Ba el inmenso campo 
de larelijion los males son harto mis frecuentes, mas graves i mds 
irreparables. Los ataques a las personas tienen siquiera una victi- 
ma especial que gritaal sentirse herida, i busca en las leyes el bdl- 
samo quo la cure, ilas^ los dardos que dia a dia se asestan a la 
moral o a 1 1 Jglesia vienen a esconder su veneno sin estrepito en 
el corazon de la multltud sin que nadie se mire particularmente 
ofendido. Consagrar, pues, esa libertad funesta esfranquear la en- 
trad a a los mayores males. 

De todos modos, la censura previa- nunca seri ad versa a las 
ciencias, sino a los errores ; i por tanto, es mas a prop6sito para 
impulsarlas que para detenerlas. El hecho del prodijioso vuelo que 
todos los ramos del sabei' liumano tomaron bajo la presion de la 
censura estd deiiiostrundo que no fue para ellos un estorbo. 

Cuando pol* medio de la censura lalglesia no ha podido impe- 
dir la publicacion de libros irrelijiosos, no le queda otro recurso 
que prohibir su leotura. Hace su prohibicion sefialando esos libros 
en uu catalogo llamado indice; i he aqui otro motivo para que Sus 
adversaries la acusen de enemiga de la civilizacion. 

Esta inculpacion se estrella en los mismos inconvenientes que 
la anterior, i se lialla tambien estigmatizada con el ejemplo de 
jentiles i de gobernantea civiles. Platon establecio la absoluta 
prohibicion de escritos contraries a la relijion o a la moral, i aun 
que se proscribiese hasta a los poemas que no fuesen obscenos. 
Valerie Maximc- atestigua que los espartanos pusieron en el indi- 
ce i proscribieron de su ciudad los escritos de Arquileco, menos 
ofensivos a la relijion que a las costumbres. Ciceron lamenta el 
que a los alumnos de literatura so les permitaleer a los poetas; 
Quintiliano juzgaba que le mejor era desterrar enteramente los 
poemas grieges i latinos (1), i Tito Li vie refiere que muchas veces* 
los maj is trades romanos prohibieron los males libros. A estos 
agregare el parecer de Lutero i del incr^dulo Bayle que querian 
el ostracisrao i destruccion de los libros obscenos (2). 

Les emperadores Constantino, les dos Teedosios, Arcadio, Mar- 
ciano, Honorio i Justiniane, en la primera 6poca de los monarcas 



(1) Estas cuatro citas son del P. Ventura de Raulica en su obra, El 
poder politico cristlano. 

(2) Scavini, Tkeol. vior. 
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cristianos, i machos otros en los si'glos posteriores, prohibieroa 
severamente los escritos contra la relijion. Fernando V. de Espa- 
fia nombr6 en 8 de jalio de 1502 ana comision para el examen de 
los raalos libros, i en 1546 la Universidad de Lovaina forin6 iin 
{fidtee de libros qne debian prohibirse, i qao despues Felipe II. 
hizo pablicar en Espafia (1). Despaes el Papa Pablo IV, ordeno 
qac la congregacion del Santo Oficio establecida por Pablo III. en 
1542, compusiera un indice de libros prohibidos, i el concilio Tri- 
dentino mand6 formar ese catdlogo ; pero, aun cuando se concluyo 
antes de la terminacion del concilio, no pudo este tomarlo en con- 
sideracion, i mand6 qae fuese presentado al Pontifice para que lo 
pnblicase, si lo crefa conveniente (2). 

Estos indiceSy tanto el romano como el de la Inquisicion espa- 
fiola, lejos de perjudicar a las ciencias, sirven macho para impul- 
sarlas. La Iglesia i el Santo Oficio hicieron en este panto lo que 
los hombres i los gobiemos hacen siempre en lavida de los pue- 
blos, i lo que la ciencid viene practicando constantemente en su 
desarrollo en el aniverso. 

Los hombres propenden siempre a esquivar los sistemas erro- 
neos, por brillantes que parezcan. En agricultara, en todas las 
artes i profesiones, el hombre huye del error, tiene a dicha el se- 
gair an camino sin tropiezos, i se cree feliz consignando en su mc- 
moria o por escrito an catdlogo de inconvenientes que poner a 
Tista de sas hijos para qae los eviten. En moral, iqni padre de fa- 
milia estan cfnico que permitaa sus hijos lalectura de libros obs- 
cenos o irrelijiosos? 

Los gobiemos siguen espontdneamente la misma ruta. ^Hai al- 
gano que mire impasible la dif usion de doc trinas subersivas i de 
publicaciones incendiarias? ^qa6 vea caer a centenares a los hom- 
bres segados por mano de algun flajelo epidemico sin que trate de 
atajar tales desastres? Aiin en relijion, materia que no preocupa 
macho a los gobiemos actuales del mundo cat61ico, las nuevas 
lejislaciones ^no prohiben los escritos contra la relijion? En nues- 
tro caro Chile la lei de imprenta declara punibles tales publicacio- 
nes. 



(1) Llorente, Hist crit de la Liq. i Tlclcnor, HUt. de la literat, is- 
panola, 2.* 6poca, cap. I. 

(2) Sesion 25. 
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Por lo que a la3 ctendas toca, es evidente que en todos Ips ra- 

mos del saber liumano su principal cuidado estd eri eliminar al 
error. Este cs su enemigo capital, i por eso se af ana por indicarlo 
para desvi^rse de ^1. Tal es, la marcha comun de todaa las ciencias, 
i sin ella seria djffcil que hicieran notables progresos. Si la 16jica 
senala las f uentes de los errores para que el entendimiento huya 
de ellos en la investigacion de la verdad ^no es claro que con eso 
propende al adelanto de las ciencias? Si la historia, la economfa 
politiDa, la teolojia e^c. patentizan los sistemas err6neos, libran al 
hombre de ser presa de ellos, i de consiguiente , lo liacen avanzar 
sin obstdculo en la carrera de la civilizacion. Si la hijiene nos for- 
ma un catalogo de sustancias nocivas, ^'dafiara con eso al desarrollo 
cientifico, o lo fayorecerd? Si la texicolojia i la texicografia ense- 
nan a conocer los venenos, i si la terapeutica prohibe el uso de 
sustancias no adaptadas a la naturaleza de las enfermedades, ^'po- 
drd decirse que esos indices se oponen al progreso de las ciencias? 
^No le son, al contrario, mui favorables? ^No sirven para^" que 
d medico evite errores en sus curaciones? I el medico que, sigui» 
endo la luz de la ciencia, vedase al enfermo el uso de. tales i ciiales 
suntancias, i seria retrogrado ? La ndutica que seflala los arrecifed 
i escollos ^no sirve de gufa i de faro al marine para no zozo- 
brar en ellos? 

De suerte que, las piohibiciones en la direccion de los negocios 
humanos, i los indices de los errores en las ciencias i en las artes 
favorecen el progreso cientifico, ^ i los indices que senalan los erro- 
res relijiosos tendrdn el inconcebibleprivilejio de daiiar a las cien- 
cias ? Para conccbir esta paradoja serd necesario que se nos pruebe 
que el error impulsa las ciencias. Sola.mente asf convendrfimos en 
que el empeno de la Iglesia en evitar a sus hijos los errores reli- 
jiosos es un empeiio fatal que abre las puertas al oscurantismo. 

Pero, en tal hipotesis, vosotros que enrostrais a la Iglesia sus 
Indices como borrones de su historia civilizadora, teneis que prin- 
cipiar por renegar de Jesucristo. Si: el Hombre Dios que dict^ el 
inflexible credo de su doctrina, que la mand6 predicar por todo el 
mundo, i que de tal suerte anatematizd las ensenanzas opuestaa a 
la suya, que declar6 que se condenarian los que no siguieran la 
que 61 ensefl6, debe ser, sin contradiccion, el retr6grado mds bdr- 
ro que ]amds haya existido, i aun el mds cruel tirano de las inte- 
lijencias que cabe imajinar. 

Despu^s de renegar de Cristo, claro es que rencgar^is de la 
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Iglesia cat61ica, porque siendo ella divinamente infalible en la en- 
seiianza de la doctrina relijio?a, suponeis que yerra en la condena- 
cion de la doctrina contenida en los libros que proliibe. 

Ah ! j I decis que sois cat61icos, i lo que aun es rads fenomenal, 
decis que sois buenos catdlicos! 

Los fildsofos paganos e incr^dulos, i hasta el principal autor del 
protestantisrao, querian la prohibicion de los malos libros, i de 
consiguiente, aprobaban los indices, \\ vosotros decis que csos 
indices son opuestos a la civilizacion (1) ! 

Pero, Torquemada hizo quemar libros, se nos dice, i esto es 
propender al oscurantisnio (2). 

Mas^ los que reputan contrario a la civilizacion v\ que sean que- 
mados los libros irrelijiosos, no solo se desvian del sentido comun 
de la humanidad, no solo chocan con los m.is nobles i elevados 
sentimientos del corazon, no solo contrarian ia conducta de los 
jentiles i de los protestantes, sin6 que son unos larsantos e liipd- 
eritas de la mds baja ralea. 

Filostrato dice que los majistrados de Atenas mandaron quemar 
por mano del verdugo en una plaza publica los libros del filosofo 
Protdgoras porque insinuaban el ateismo. Tito Livio refiere que 
muchas veces fueron quemados en Roma los libros contra la rcli- 



(1) Don Benjamin Vicuna Mackenna dice en su Francisco Moyev, 
paj. 21, que el indice romano es catdlogo vivo de In proscripcion del 
pemamiento i me prej^unta si tanibien la mordaza fue inventada para 
el libre use de la palabi-a. 

La proposicion de que el indice romano proscribe el pensamiento, eiv su 
sentido primario i natural, es unmero desatino, porque ninf»^un poSer hu- 
mauo puede proscribirlo. Pero, en sn sentido secundario de que pensa- 
miento equivalgra a ciencia, la proposicion es falsa. Lo que el indice ro- 
mano proscribe es el error, ^i acaso los errores constituyen las ciencias? 
El hecho innegable de que las ciencias se ban desarrollado prodijiosa- 
mente con el cristianismo i por su inspiracion, demuestra que la conde- 
nacion del error no cs proscripcion del pensamiento. 

La paridad de la mordaza con el indice no puede ser mas inexacta 
e inadecuada. El objeto de la mordaza es imf>edir que se liable, tanto 
lo bueno como lo malo; el del indice no es prohibir que se lea lo bueno, 
sino solaraente lo malo: jqu^ diferoncia! 

(2) Llorente i Ticknor culpan de esto al rei Fernando. Llorente dice 
que la razon dada por ese inquisidor para quemar tales libros fue por- 
que eran todos de incredulidnd jxidd'ica, hechicerias, majia^ hriijerias 
cosas superticiosus: (cap. 8, art. 5). Cat61ico8 i libre-pensadores couven 
dr6mos en que, por lo que hace a libros de majia i demas superstidones, 
bizo bien en quemarlos. 



— 349 — 

jion (1). Vifjilio, pr6ximo a sa muerte, maiid6 quemar su obra por 
la pintura que hace de la impudicicia de Dido. Bayle queria la des- 
truccion de los libros obscenos (2). 

Apenas principia el cristianismo, i ya los primeros fielea con- 
vertidos por los ap6stoles reunen los libros de majia i los queman 
ptiblicamente (3). Los primeros emperadores cristianos creyeron 
necesario destruir los libros anticatdlicos, i Constantino mando que- 
mar los libros de los arrianos^ Teodosio los de los nestorianQs, Ar- 
cadio losde eunomianos i montanistas, Marciano los de los euti- 
quianos, Honono los de los orijenistas, i Justiniano los de Severo. 
Los Papas, obispos i eoncilios tambien ban mandado quemar los 
libros irrelijiosos, como Inocencio II los libros de Pedro Abelardo, 
i el concilio de Constanza los de Wiclef i Juan Hus. 

Las lejislaciones modernas se hermanan en esto con la de los 
emperadores de Roma cristiana. La lei L% tit. 16, lib. 8 de la No- 
vfsima Recopilacion, dada por los reyes cat61ieos en 1502, manda 
que los libros irrelijiosos sean quemados publicamente en la plaza 
de la ciudad, Tambien la lei 1.* del mismo libro, tit. 18, dada por 
Felipe II en 1558 veda la introduccion de libros prohibidos por la 
Inquisicion , i manda que los tales libros sean quemados publica' 
mente. En 1627 Felipe IV eonfirm6 la lei 1.* de Fernando e Isa- 
bel de 1502. 

Nosotros mismos, ahora en mitad del siglo diezinueve, hemos 
consignado en nuestra lei de imprenta el mandate do destruir loa 
escritos condenados por el jury. Por consiguiente, libros irrelijio- 
sos podrian ser legalmcnte quemados hoi dia entre nosotros. ^'Se 
podrd deeir por eso que nosotros somos inquisidores? ^qufi preten- 
demos la ignorancia del pueblo? 

En cuanto a los protestantes, Lutero quemd la bula de Leon X, 
i las decretales i bulas Estravagantes de los Papas, la 8umma de 
santo Tomas i las obras de Eckio, Menzer i Pri^rias, en 10 de di- 
ciembre de 1520 en Witemberg, con asistencia de personas nota- 
bles i de un publico numeroso a quien habla oonvidado; del mismo 
mode que Jer6nimo de Praga habia quemado la sentencia del con- 



(1) P. Ventura de Ruulica, ^^|;(?d[^ politico cristianoji Scavini, 
Iheol. mor. 

(2) Scavini, Theol mor, 

(3) Hechas aposf, cap. 19. Alii se dice que el importe de Jos librofc 
quemados ascendia a una gran cantidad, 

INQUISICION. 28 
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cilio do Basilea que condeno a Juan Has. dlvino hizo proccsar i 
condenar un cuaderno do Gruet, despues de la ejecucion de este, 
porque en versos incjordliiadod se crcyo haliar algo contra la re- 
lijion. Los cscritos quo Enriqiicj VIII ci^eia contrurios a la relijion 
eran qucmados en las plazas publicas, como lo fueron la Biblia de 
Tindal, los escritos do Osiandro i de Lutero. I no solo quemaba 
los Ijibros ese cruel monarca, sin6 quo hacia tambien quemar a Ids 
que los tenian. dDcsgraciado aquel a quien se le encontraba un 
libro prohibido,» dice Audin: da lioguera lo esperaba. Hitton, 
vicario de Maidstone, fue quemado por haber traido de Amberes 
algunos panfletos lutcranos (1).)) Todavia en 1704 los ingleses 
enviaban a las llamas los cscritos irrelijiosos, pues en ese aflo el 
Parlamento mand6 a la hoguera los escritos del Dr. Guillermo 
Coward contra la cspiritualidad e inmortalidad del alma (2). 

Pero, lo quo hai de risible en la prescnte inculpacion, es la afec- 
tada seriedad de los acusadores. Achaean deseos de oscurantismo 
a la Inquisicion i a la IgTesia porque hicieron quemar libros irre- 
lijiosos, i ellos ban hecho siempre lo mismo desde sus mds remotes 
ascendientes. Ya vimos que Jerdnimo de Praga quem6 la sentencia 
del concilio dc Basilea que condeno a Juan Hus, que Lutero en- 
trego piiblicamente a las llamas la bula de Leon X.que condenaba 
sus errores, i que Enrique VIII hacia quemar los libros contraries 
a su doctrina. Pues bien: a mediadode estesiglo, que tanto vocea 
contra la combustion de libros males, ha habido entre nosotros 
libre-pensadores que encendieron hogueras para los escritos que 
les desagradaban. Si: militan aiin en las filas del radicalismo i ma- 
soneria los ilustrados liberales que quemaron piiblicamente en 
Copiapo i Valparaiso la pastoral de nuestro Rdo. Arzobispo en que 
anunciaba su visita diocesana. I adviertase que esos libre-pensado- 
res no eran autoridad, ni a la quema precedi6 juicio ninguno en 
que se discutiese la doctrina del escrito incendiado i se decidiese 
aquella destruccion por las llamas. Hai, ademas otra diferencia 
mui atendlble. La l^glesia al condenar un libro, lo hace despu^s de 
haliar que la doctrina en el contenida es contraria a la de Cristo 
que estd encargada de custodiar, i en esta calificacion es infalible, 



(1) Audiu refiere esos heohos en sus tres obras, Mist, de luit.; Hist. 
de Calviy}, e Hist, de Menriq 8* 

(2) Receveur, Hist, de la Iglesiiit 
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porque el divino Salvador la dot6 de esa prerrogativa para que su 
ensenanza no se adulterase entre los hombres. Ouando los gober- 
nantes catoHcos queman^ pues, los libros proliibidos por la Iglesia 
proceden con la plena seguridad de que, pbr una partc^ la doctrina 
que contiencn infiere una injuria a la de Jesus, i por otra, de que 
tal doctrina no puede menos que serpen alto grade antisocial, como 
quiera que Dios no pudo enseflar otra cosa que lo que convenia 
alhombre ia la sociedad. En tales combustiones, hai un acto que 
propende al progreso cientifico i moral de la humanidad^, quitdndo- 
le los estorbos del error i del vicio, i ademds una piiblica rcparacion 
del agravio becho a Dios en tales escritos. Mientras rnds ardientc 
es el amor que el cristiano tiene a Dios, mds veliemente sera tam- 
bien su inclinacion a destruir los libros que le ofenaan. Los hijos 
bien educados i de nobles sentimientos^^noprocurarian arrojar a las 
llamas el feo pasquin que mancillara el honor acrisolado de su 
madre? 

Los libre-pensadores, al quemar los escritos quo les desagradan," 
proceden guiados por su propio criterio privado, que cstd mui Ic- 
jos de ser infalihle, i, ni pueden estar scguros de que con ese acto 
trabajan en bien de la humanidad, ni mucho nieno?, que van a re- 
habilitar la gloria de Dios ultrajada. Sin embargo de todas estas 
consideraciones a ellos desfavorables, se ensanan contra Torque- 
mada porque hizo quemar libros declarados perniciosos. ^jNo es 
680 ser hip6critas i arteros hasta el cinismo? En Torquemada 
aquel acto f u6 contrario a la civilizacion, i * en ellos es un timbre 
de gloria. 

All ! i qud justiciala de tan preclaros liberales ! 

De todo lo espuesto en este capitulo se deduce que la Inquisi- 
cion, lejos de embarazar el incremcnto de las ciencias, lo segund6 
de un modo bien notable. Este heclio historico se presenta a los 
ojos de los enemigos del catolicismo con todos los vises de la parn- 
doja. AUd en sus dclirios se ban figurado que el desarrollo de la 
intelijencia humana debe hacerse por medio de un confuse zaran- 
deo de Utopias, de errores i de vcrdades, hasta que ese enjendio 
incoherente, despues de machucarse i batirse por algun tiempo, 
deje ver en la ^uperficie o en cl fondo las milltiples figuras del 
kaleidoscopic. Consiguientes con esc modo de aprcciar el progre- 
so cientifico, juzgan que el error debe entrar como elemento ne- 
cesario en el laboratorio intelectual, i que el tratar de espulsarlo 
de alli i dejar imicamente a la verdad cs desconcertar el movimien- 
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to vital del uni verso i poner trabas a su marcha. Preocupados con 
esta idea, hallan verdadero antagonismo entre la accion de la Igle- 
sia que combate al error i que impulsa a las ciencias; i a I ver he- 
chos que manifiestan la mds decidida voluntad de favorecerlas, 
BUS ojos se inyectan de nubes, i su^espiritu fascinado rueda envuel- 
to en Utopias. Asi, el protestante Sismondi, al observar que Gre- 
gorio IX mandaba establecer la Universidad de Toloau al liiismo 
tidrapo que creaba la Inquisicion delegada contra los albijenses, 
dice conturbado que hai en esa conducta un contraste mui estra- 
no (1). La mismo Ficknor i Prescott, al ver que en la.Espaiia in- 
quisitorial los hec'vlios contradicen palmariamente a sus preocupa- 
ciones de oscurantismo, no sacrifican estas a la historia, sino a] 
contrario, lahistoria al sistema. 

Pero, n6 : la Iglesia tiene un ideal mds elevado del progreso hu- 
mane. Ella cree que mientras menos se coloque al horabrc bajo el 
yugo del error, mds pronto i espedito seni su vuelo por las rejio- 
nea de las ciencias. A su mode de ver, si Dios, por un milagro es- 
pecial, hiciera que los hombres no vieran jamds las sombras del 
error en ninguna de sus esploraciones cientiTicas, el mundo avan- 
zaria con movimiento mds rdpido i mas certcro. Por esc, la Igle- 
sia en su marcha gloriosa por medio de los siglos va aplastando 
con una mano las cien cabezas del error, i con la otra haciendo 
brotar la luz que irradie los espacios. Como Dios, nunca dejard de 
estigmatizar los falsos sistemas i los males libros con el mismo 
celestial esfuerzo con que crea Universidades i manda misioneros 
que vayan a encender la llama de las ciencias en medio de barba- 
ras naciones. 

El sistema de la Iglesia es, evidentemente, el sistema de la fi- 
losofia. 

.OAPITULO XI. 

* 

Autos de fe 

Los enemigos del Santo Oficio han procurado sorproiider 1m 
imajinacion i escitar la sensibilidad con pateticas pin turns de los 
autos de fe, Nos representan una inmensa hoguera, al rededor do 
la cual se reunia el pueblo espanol para complacerse en los horri- 



(1) Hitoire desfranqais. 
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bles suf rimientos de las victimas. El rei en un trono inferior al del 
g.randc inquisidor presenciaba el gran suplicio de sus siibditos, i 
los clerigos i frailes, jninistros de la dulce relijion de Jesus, eran 
alli los que entregaban a las llamas a sus hermanos^ mds justos i 
liids sabios que sus vcrdugos (1). 

Por fort una, cstc es un cuadro meramente fastastico. 

1.°— Un auto de fo tenia ordinariamcnte un cardcter mui diver- 
se. En vez de servir para quemar victimas inocenteS; servia casi 
siempre para declarar enlibertad a los acusados, i reconciliarlos con 
la Iglesia. Como los herejes arrepentidos hacian piiblica protesta- 
cion de fe, de alli pro.vino llamarse acto u auta defe a esa ceremo- 
nia. Si esta se liubiera rcducido a quemar herejes, se habria de- 
nominado auto de fuegOy de muerte, ejecucion etc., pero no acto defe. 
Muclios autos de fe Imbo, aiin en la mds cruda ^poca de la Inqui- . 
sicion, en los cualcs no se quem6 otra cosa que la vela que el 
penitente llevaba en la mano, en senal de la luz de fe nuevamente 
encendida en su alma. El mismo Llorente refiere que en el auto 
que tuvo lugar en Toledo el 12 de febrero de 1486, en el cual no 
hubo menos de setecientos cincuenta culpados, Ni uno solo recibi6 
la muerte ; que en el mismo ano se verific6 el 2 de abril en Toledo 
otro auto de fe con novecientas personas, otix), en 7 de mayo con 
setecientos cincuentci reos, i Ni a uno solo se quito la vida (2) . Esto 
era al principio de la Inquisicion, epoca en que abundaban mds los 
delincuentes, i en la cual se despleg6 mayor severidad. De 
todos los autos de fe referidos por Llorente, solo un pequenfsimo 
rnimero terminaba por la muerte de algunos reos; i de seguro 
que Llorente no escojid los ejemplos mds dulces , puesto que su 
conocido proposito era pintar a la Inquisicion del modo mas te- 
rrible quepudiese (3). 

Esto mismo sucedio en Lima. En el auto de 15 de marzo de 1583 
con catorce reos: en el de 20 de diciembre de 1594 con seis; en el 
de 12 de julio de 1733, con doce-, i en el de 11 de noviembre de 
1737, con nueve, ningxjno recibi6 pena de muerte. 

Se conoce, pues, que siendo los autos de fe por lo comun mds 
bien actos de gracia i triunfos de la fe, todos asistiesen con placer 



(1) Bergier, Dice, teoL 

(2) Llorente, cap. 7, art. 2. 

(ii) lleleido la relacion del auto de fe que liubo en Sevilla en 1721, 
con veintidos reos de los cuales ninguno fu6 relajado. 
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a esas solemnidades^ Dids consoladoras para los fieles^ qae aflicti- 

vas para los delmcuentes. 

2.*— En oaso de que algun reo fuese condenado a rauerte por la 

potestad civil, despues de haberlo recibido cle los inqaisidores, 

laejecuclon no tenfa lugar en el mismo auto de fe, sin6 al dia si- 

guiente. Asi lo asegura Hefele, i lo comprueba con un proceso se- 

guido en Sicilia a principios del siglo XVIII i referido por Mal- 

ten. En un libro antiguo de nuestra Biblioteca 'nacional hai una 

relacion de dos autos de fe tenidos en Granada en 30 denoviem- 

bre i 14 de diciembre de 1721, i en ambos se ve que la pena de 

muerte se aplicaba al dia siguiente al auto de fe ; i lo mismo Buce- 

di6 con la pena de los cuatro autos poco ha citados. Sin embargo, 

pudo ser mui bien que la prdctica fuese varia en este punto, pues 

en la iinica reo relajada en Lima en 23 de diciembre de 1735, la 

-ejecucion tuvo lugar en el mismo auto de fe. Pero, esto 8ucedi6, 

porque, segun su relator Bermudez, fai condenada en el mismo 
teatro por los alcaldes ordinarios con parecer de su asesor, no por 

sentenoia de los inquisidores. 

Tampoco es cierto que fuesen quemados todos los ejecutados 
por el poder civil. Moreri dice que los jueces civiles condenan a los 
reos a ser quemados despues de hahdrseles dado garrote (es decir, 
despu6s de quitarles la vida con el instrumento llamado garrote, 
en el cual morian ahorcados), pero los que tm quieren ahjurar el 
judaismo, i declaran que mueren judios , son quemados vivos, I 
ni aiin con estos se usaba siempre de tanto rigor, pues vemos que 
en el auto 3e fe de 1736, antes citado, la iinica ejecucion capital 
que hubo por hereje judaizante se ^hizo entregando la reo al estre- 
cho dogalf^i despues a la encendida hoguera Primero se la aliorc6. 

Llorente refiere que en el printer auto de fe de Valladolid en 21 
de mayo de mil quinientos cincuenta con catorce relajados lutera- 
nos, doce murieron ahorcados en el garrote, i despues fueron que- 
mados sus caddveres (1); i en el segundo auto de ese mismo aiio, 
de trece relajados, once murieron en el garrote i se quern aron sus 
caddveres (2). 

Llorente imputa a los inquisidores el que quemaban los huesos 
del que era declarado hereje. Pero es falso: eso lo mandaba el 
poder civil, como mandaba las ejecuciones capitales. En la relacion 



I 



1) Cap. 20, art. 1. 

2) Cap. 20, art. 2. 
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del auto de fe de Sevilla en 1721 se dice que cada uno de lbs reos 
relajados en estatua fueron entregados al poder civil, i Bermudez 
nos habla de los do3 reo3 del auto de 1736, relajados en estatua, i 
condenados en el mismo teatro por los alcaldes ordinarios, con pare^ 
cer de su asesor, Finalmanente, la espresion tt^cnica de relajados en 
estatua, que conserva la lusboria, estd manifestando que^los huesos 
eran entregados al gobierno secular. 

E3 verdad que el quemar a los reos es una severidad ; pero, no 
parece que deba tacharse de inhumano i cruel al pueblo espanol 
porque asistia a esas ejecuclones con espiritu de fe i de caridad 
para rogar a Dios por el paciente. En todas partes i en todos tiem- 
pos el pueblo ha presenciado tales espectdculos, iquizas es con- 
veniente que los vea, para que, reflexionando sobre lo terrible del 
. castigo que la justicia humana inflije a los criminales, reprima sus 
malos instintos i se moralice. No presentan esas ejecuciones esce- 
nas mucho mas terribles que las convulsiones i agonias de los 
aliorcados, que presencian los norteamericanos ; i sin duda que 
inanifiestan menos frialdad i dureza que el descuartizar a las vfc- 
timas, como lo hacian los ingleses en el siglo XVI. Lo que si tieiie 
mucho de cruel i de salvaje es insultar a los moribundos con risas 
estrepitosas, como si se gozara en su martirio ; i sin embargo, su- 
cede asi ahora en los Estados Unidos de America, segun lo escri- 
be, don Benjamin Vicuna Mackenna.^ 

Voltaire atribuyd a los inquisidores espanoles alguna superiori- 
dad sobre los monarcas en los autos de fe, superioridad manifesta- 
da publicaraente en la preeminencia de su asiento. Dice asf: ^'El 
rei esta en los autos de f e en silla menos elcvada que la del inqui- 
sidor (1). 

Se comprende que la intencion de Voltaire era sonrojar a los re- 
yes i hacer odioso al Santo Oficio. No he podido ver la descrip- 
cion de ningun auto de fe con asistencia del monarca para conocer 
el lugar que este ocupase. Pero, me parece completamente fals 
que el inquisidor estuviese en los autos de fe en trono superior al 
del rei. Tres razones me asisten para ello. La primer a es que la 
cedula do la concordia, de la cual se form6 la lei 29 de Indias, tit. 
19, lib. I.*' de la Recopilacion, dispone que el virei est^ en los autos 
de fe en medio de los inquisidores, si hubiere dos, o al lado dere. 



(1) Essai 8ur les moeurs. 
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cho, si hubiere uno. Si esta prefprencia se daba al virei, ^cuanta se 
daria al rei? — Segtmda, al liablar Llorente del auto de fe de Valla- 
dolidal ciial asi'^tieron el principe don Carlos i laprincesa gober- 
nadoradofla Juana, dice: «El dia 21 de mayo de 1559 fue el pri- 
mer auto de fe solemne de ValladoHd preaidido en la plaza mayor 
por los principe ST> Esta presidencia supone que el asiento del 
inquisidor no podia estar mds elevado que el de los principes. — 
Tercera, es del todo improbable que los altivos monarcas cspaiio- 
les hubieran jamds consentido que en esos actos piiblicos i do un 
cardcter mds civil que relijioso^ los supeditasen los inquisidores, 
cuando la Iglesia mis ma en los actos solemnes i puramente relijio- 
sos delos fcomplos, les acuerda la preemiuenciado honor, aim sobre 
los obispos. 

CAPITULO XII. 

a 

Niimero de relajados por la Inqinsicion espaflola. 

En el capitulo IV de la primera parte manifest^ que la palabra 
relajados aplicada a los reos del Santo Oficio, no tenia el signicado 
que malignamente quiso atribuirle Llorente. Con documentos i con 
el testimonio de adversaries de la Inquisicion hice ver que la voz 
relajados, en conformidad con su etimolojia, designabaen el len- 
guaje oficial i ordinario, a los reos entregados por aquel tribunal 
en manos del poder civil, i no a los sentenciados o condenados a 
muerte, como se ha supuesto por algunos i creido por muchos. 

Ann, pu^s, cuando la Inquisicion espauola no conden6 a muer- 
te a ningun reo, quiero desvanecer aqui otro error comun, que con- 
siste en atribuirle un grandisimo niimero de victimas, para que 
se pongu mds en clai'o la mala fe de Llorente. Dice este que la In- 
sicion relaj6 o entreg6 a los gobernantes civiles a treinta i un mil 
novecientos doce personas durante los trescientos veintinuevc ailos 
que existi6. Al ver este guarismo hasta con sus quebrados, cual- 
quiera creeria que ese niimero consta de documentos oficiales o de 
otras fuentes autorizadas. Mas, no esasi: es unmero cdlculo de 
aquel historiador, como el mismo lo manifiesta en las siguientes 
palabras: **No es posible saber el niimero fijo de las victimas dela 
Inquisicion en los primeros alios de su establecimiento...... ; i to- 

das estas circunstancias reunidasnos ponen en la precision de su- 



t- 
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jetamos al cdlculo, que debemos hacer por combmacion de varios 
datos resultantes de papeles (l)i». 

Aquel numero resulta, pues, de cdlcnlos fandado3 en combina- 
ciones de vdrios dates. Yo voi a discutir esos cdlculos, i dutes de 
probar la irregularidad i falsedad de ellos, bueno sera anticipar el 
testimonio de profcestantes i enemigos de la Inquisicion que, o ca- 
lifican de falsos los cdlculos de Llorente, 6 dicen que debe descon- 
fiarse de ellos. 

Prescott dice: «Ei justo desconfiar mucho de los inrentarios 
de Llorente a causa de la lijereza con que se deja llevar a las mda 
inverosimiles apreciaciones enotras materias^ por ejemplo, respecto 
de los judios espulsaJos cuyo niimero hace llegar a ochocientps mil, 
Yo he probado, por documentos contempordneos, que ese niimero, 
no sube probablemente de ciento sssenta mily o cuando mds, ciento 
setenta mil,j> 

Ticknor, que sigue a Llorente en todo lo concerniente al San- 
to Oficio, al hablar de las ejecucionea en el reinado de Felipe V., 
no3 manifiesta au hesitacion acsrca de la exactitud de los cdlculos 
de aquel historiador. Se espresa asi: <tNo se sabe con exactitud el 
niimero de victimas condenadas a la hoguera i abrasadaa entre las 
llamas; pero, se oree con fundamento que pasaron de un miliars. 
I en la nota al pi(5 dice : dLos datos de Llorente no son tan exactos 
como pudieran i debieran serlo; pero, por podo que se aproximen 
a la verdad, siemprc causan pavor (2)» 

Entremos ya en la discusion de los cdlculos de Llorente. 

1.* Funda este historiador su primer cdlculo en las palabras del 
historiador Mariana, i se espresa asf : a:Mariana en la Hietona de 
Espana, dice que los inquisidores de Sevilla condenaron en 1481, a 
relajacion, es decir a morir quemados, dos mil reo8J>, I mds ade- 
lante: «Oonsta por Mariana que (1481) murieron quemados mas de 
dos mil (3)x). Tomando, pues, por base del cdlculo el supuesto he- 
cho de do3 mil vicfcimaa en el ano 1481 solo en la Inquisicion 
de Serilla, i agregando un ndmera comparativamente igual en las 
otras Inquisicionea que sucesivamente se fueron estableciendo, 
hasta 1498 en qua muria Torquemada saca por resultado ooho mil 
ochocientos castigados. 



(1). Hist. etc. cap. 46, art. 1. 

(2). Historia de la literatura espafiola, 3.* 6poca, cap. 3. 

(3). Hist crit, de la Ing. espaji, cap. 46. 

INQUISICION. • 29 
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Ma^, yo vol a probap qa3 lia falseado el testimonio de Mariana, 
que el heeho cs falso i que su cdlculo ea a todas luces errdneo. 

Mariana^ ea su Ilistoria de Espina, libro 24, cap. 17 da una 
idea jeneral de la Inqtiisicion espanola, i hablando de Torquemada, 
dice: «Public<5 el dicho inquisiJor mayor edictos en que ofrecid 
perdou a todos los que de 8u voluntad se presentasen. Con esta 
esperanza dicen se reconciliaron hasta diezisiete mil personas en- 
tre hombres i mujeres, de todas edades i estados: dos mil personas 
fueron quemadasj>. Aunqu^ es claro que en este pasaje atribuye 
Mariana el niimero de dos mil relajados a todo el tiempo en que 
Torquemada fu^ inquisidor jeneral, para disipar toda duda, tras- 
cribir6 sus palabras en ese mismo lugar en su obra latina De rebus 
Hispanue, que es la misma anterior : <i:Se dice que a consecuen- 
* cia de los edictos de Torquemada en que ofrecia perdonar a los 
que espontdneamente confesaren su error, fueron reconciliadas mis 
de diezisiete mil personas de toda edad, sexo i condicion ; 1 que dos 
mil fueron quemadas (l)j>. La traduccion al francos que de esa 
obra hizo el P. NicoMs Charenton e3presa id^ntico sentido : «E1 
grande inquisidor Tomds Torquemada hizo publicar una Declara- 
cion por la cual ofrecia perdon a todos los que viniesen por si mis- 
mos a reconocer i confesar su falta. Se dice que hubo hasta diezisie- 
te mil personas, tanto hombres como mujeres, de toda edad i 
condicion que, alentados por la esperanza del perdon que se les 
ofrecia, vinieron a ofrecerse reos, obtuvieron gracia, i fueron re- 
conciliados con la Iglesia. Dos mil fueron g[g§mados (2)3). 

Ademds del espreso lenguaje de Mariana, hai una consideracion 
decigiva que confirnia el sentido de sus palabras. Torquemada no 
fu6 hecho inquisidor de Castilla sin6 en 1482, e inquisidor jeneral 



(1). ''A Turrecremata edictis proposita spa venise, homines promis- 
cucB setatis, sexus, conditionis ad decen et septem millia ultro crimina 
confessos memorant; duo millia cremates igfne etc", 

(2). "Le grand inquisiteur Thomas Torquemada fit publier une De- 
claration par la quelle il ofrit la grace et le pardon a tous ceux qui 
viendront d' eux-memes se presenter a lui pour reconnaitre et avouer 
leur faute. On dit qu' il y eut jusq' a dix sept mille personnes, tans 
hommes que f emmes, de tout &ge, et de toutes condition, que gagnez 
par cette esperance de pardon qu' on leur donnait, vinren s' ofrir obte- 
nir leur grace, et furenc reconciliez a V Eglise. Deux mille furent 
bruWes", 
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de Aragon en 1483 como lo confiesa Llorentc (1) : luego no pudo 
Mariana asignar a Torquemada el niimero de do3 rail relajados 
en 1481 en que todavia no era inquisidor. 

Probada ya la falsificacion de la cita, voi a demos trar- que tam- 
bien esfalso elhecho delos dos mil relajados en so^o el afio 1481 : 
lo cual oonfirmari el sentido del pasaje de Mariana. 

Pulgar i Marineo Siculo, historiadores ambos de aqnella epoca, 
dicen que esos dos mil fueron relajados en diversos afios i lugares 
en todos los tribunales inquisitoriales del reino (2). 

El venerable Fr. Luis de Granada, que vino al mundo cuando 
acababa de morir Torquemada, i que pudo conocer perfectamente 
la verdad del hecho, dice, hablando de los castigados en la Inqui- 
sicion: a:El niimero de los castigados en todos estos cien anos no s^ 
si Uegaria a milo a dos mil oulpados (3)d. 

Llorente mismo va a probar que cs enteramente falso que en el 
ano 1481 la Inquisicion hubiese relajado dos mil personas. En el 
capitulo 47, art. 1.** hablando de lo acaecido en 1481, dice: a:4 da 
Bovierabre. En esta epoca se contaban ya 298 quemadosD. Ya en el 
capitulo 5. art. 4 habia dicho que iban queraados '*hasta 4 do no- 
viembre doscientos noventa i ocho'\ Luego, aun aceptando esta 
suma, los reos relajados en ese ano no payaron de aquel niimero, i 
de consiguiente es falso que alcanzasen a dos mil (4). 

Dos medios quedan para impugnar esta conclusion sosteniendo 
el niimero de los dos mil: — 1.** decir que despues del cuatro de 
noviembre hasta fin del aflo hubo mil setecientos dos relajados; 
pero, esto es inaceptable, no solo por la suma improbabilidad de 



(1). En el cap. 47, art. 1, dice (en 14S3): ''17 da ocfcabre; Breve de 
Sixto IV en el que nombra a Thomas de Torquemada, iuquisidor jene- 
ral de Aragonj 61 lo era ya de Casfeilla". I en el cap. 6, art. 1, dioe: 
"Ent6nces i no fimtes f u6 promovido al destino de laquisidor jeneral de 
la corona de Gastilla Fr. Tom^s de Torquemada, que solo habia sido imo 
de los nombrados en la bula de Pebrero de 1482. En breve de... 1483 
Be le nombr6 tambien inquisidor jeneral de la corona de Aragon". 

(2), Citado por Hefele sn Le Oardiml Ximems, quien cita a Pres- 
cott. Las palabras de Pulgar son estas: "De estos acusados hubo en di- 
versas veces 1 en dif erentes lugares, cerca de dos mil qr.emados." 

(3). Sumario a la introduccion al simbolo de lafe, 

(4). Juan MuUer en an Hist, univ. des Allemands, lib. 18 cap. 8, di- 
ce, quo en 1481 dos mil judios fueron quemados vivos en Espafia. Tick- 
nor, Fernandez Cuesta traductor de la Hist, unio. de C^sar Gantfi, i 
otros han scguidoa ojos cerradosesa falsificacion de Llorente, i a(in sus 
errados c^lculos. 
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que en menos de das mesea hubiese tan crecido mimero de pona- 
dos cuando en mds de diez meses no alcanzaron a trescientos, si- 
no, especialmente, porque Llorente no refiere ningun auto de fe 
en los dos mesea liltimos.— 2.® Que si en Sevilla no hubo mas de 
doscientos noventa i ocho rdajados^ loa que restan para los doa 
mil serlan penados en los demds tribiinalea inqnisitoriales del 
reino. Mas, no hai lugar a esta suposioion, porque el mismo Llo- 
rente dice que en 1481 no hubo en Oastilla m&s tribunal de In- 
quisicion que el de Sevilla: «No habia tribunal en el reino de Oas- 
tilla, 8in6 en el de Sevilla^ Los otros tribunales del reino de 

Oastilla no existian aiino^ Los tribunales de provincia se fue- 

ron organizando sucesivamente, de manera que, habiendo sido 
primero el de Sevilla, ya en 1483 existiah loa de Odrdova, Jaen i 
Toledo (l)x>. 

De modo qne^ segun Llorente^ no kubo m4s relajados en 1481 
que doscientos noventa i ocho. 

Pero, creo que adn este numero estd escesivamente abultado, i 
que fueron mucho menos loa relajados. H^ aqui los datos que Llo- 
rente da para formar la suma de dioecientos Tioventa i ocho. a:£n 6 
de enero de 1481 ya fuerou quemados seis infelices; en 26 da 
marzo^ diez i siete; en 21 deabril^muc^ (2y\ 

Pero, este numero imdefinido de mudtos ^a cudntos se reduce? 
Snpuesto que no hubo mdfS autos de fe en aquel ano^ puea que 
I^oreii'te no los menciona, seria necesario que esos nmchos hubie- 
aen sido doscientos aetenta i cinco, para que con loa veiute i trea 
de loa doa autoa anteriorea, ae Uegaae a doscientoa noventa i ocho. 
Maa, esto es del todo inverosimil. Prvtmro^ porque debe haber 
alguna analojia entre el niimero de los relajados en los dos prime- 
ros autos i el tercero, i por cierto que no la hai entre seis del pri- 
mer auto, diezisietQ del segundo, i doscientos setenta i cinco del 
tercero. En segundo tugcar, deade 26 de marzo, feclm del segunda 
auto, hasta 21 de abril, fecha del tercero, no van mas qae veinti- 
seis dias, i es moralmente imposible que en tan corto tiempo se 
hubieran sostaaciado tantas causas en un solo tribunal i con la 
eircunspeccion i demora qtte acostumbraba el Santo Oficio. Si- 
quiera, entre 6 de enero en que se relajaron seis reos hasta 26 de 
marzo en qae fueron enlregadoa diezisietcj media un espacio de 



(1). Cap. 46, art 1. 
(2). Cap. 5, art. 4. 
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dos meses veinte dias; i si eu ese tiempo el tribunal discuti<5 isen« 
tencid diezisiete procesos, ^c6mo se pretende hacernos creer qu^ 
en veintiseis dias terminase doscientos sesenta i cinco? En tercer 
lugavy Llorente mismo, al hablar deese tercer auto en el oapitulo 47> 
despues delos dos anteriores, solo dice: *'Otro mds, un mcs des- 
pu6s'', sin espresar que se hubiese relajado a ningun reo, Nada 
tendria de estrano que no hubiese babido ningun relajado, desdeque 
el mismo historiador crifcico nos refiere tres autos de fe en Toledo 
en 1486 bajo el mismo Torquemada, dos con setecientos cinmenta^ 
culpados i uno con novecientos^ en todos los cuales no hubo ningun 
relajado (1). 

Sin embargo, concedere^ que on ese auto se liubiesen entregado 
algunos reos, i aiin, contra toda verosimilitud, supongamos que 
hubiesen sido dieziocho, tendr^mos en este ano cuarenta reos rela^ 
jados. ^Que relacion hai entre este guarismo i el antojadizQ de 
doscientos noventa i ocho, i el mui fabuloso de dos mil? 

Hai aun otras consideraciones quehacer sobre el Biimero dc ireos 
relajados en 1481. No un cdlculomds o m^nos vago, sind elbecha 
nos ha dado cuando mas, cuarenta reos relajados en ese afto.. Eote 
guarismo se aproxima al ndmero de que habla Fr. Luis de Grana^ 
da, pues, si segun este autor corresponderian solo veintt por aftOt 
es justo suponer que en los primeros aiioa hubiese mayor niimero 
derela}ados. 

Tenemos, pues, — 1®. que Llorente imput6 falsamente a Marian^ 
elhaber dicho que en 1481 fueron relajados dos mil reos; — 2**. que 
ese niimero subiria, cuando mds, a cuarenta o ciry&mntai i-*— 3^^ que 
falla la base de su primer cdlculo. Este cdlculo consists en que, s^ 
la Inquisicion de Sevilla rela36 dos mil reos en el primer ^fio de bu 
existencia, supon« por moderacion que en el primer ano eu que 
funcionaron las trace o mds Inquisiciones que se fueron crei^do, 
debe rebajarse a una d^cima parte de la de Sevilla, es decir, a 
doscientos, puesto que decian ser la difamacion en Sevilla mayor 
que en otras partes. Mas, como, en lugar de dos mil relajados. en 
el primer afio de la de Sevilla, hemoa visto que serian, cuando nada, 
cincuenta, los doscientos que a cada tribunal atribuye Llorente 
quedan reducidos a cinco. 

El segundo cdlculo se funda en el testimonio de Bernaldejs, Iua<i 
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(1). Cap. 7, art. 2. 
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toriador coetdneo a los sucesos, quien dice que <rdesde 1482 hag- 
fa 1489, dmbos inclusive, hubo en Sevilla mis de sefcecientos que- 
mados (l).i> Mas, conio muchas veces sucedia que los reos no cran 
quemados en persona sind en estdtua, i J-Jernaldez no dice ciiontos 
lo fueron en persona i cuantos en estutua, aiiade Llorente: a:Ya 
quiero dar por supuesto que el niimcro de estos fuese la mi tad de 
Ids sacrificados en persona, sin embargo do que algunas veces era 
igual o mayor. En esta suposicion hubo en cada uno de los aiios , 
combinando uno con otro, ochenta i ocho quemados en persona cua- 
renta i cuatro en estdtua (2).]d 

Si, segun confiesa Llorente, el numero de los quemados en esta- 
tna igualaba i aiin escedia a veces al de quemados en persona, pa- 
rece que ha fijado gran numero de los liltimos con relacion a los 
pntneros. Pero, aiin aceptando los ochenta i ocho en cada uno de 
e»sos afios en Sevilla^ rechazo como inf undado el aplicar la mitad 
de ese numero a los otros once tribunales que se crearon desde 
1483 hasta 1489. Larazones mui sencilla. Dividida lajurisdiccion 
en once tribunales fuera del de Sevilla, hai que compartir entre to- 
dos el mimero de reos; por consiguiente, cabe a cada uno Id. parte 
correspondiente al ntimero de tribunales. Ademds convienen loa 
autores en que la razon de haberse fijado en Sevilla el primer tri- 
bunal de la fe fue porque alli abundaban mds los judaizantes, o ju- 
dios que renegaban del cristianismo despues de bautizados : claro 
es entonces que en los otros puntos dedi6 haber menos reos. Fue- 
ra de esto, Llorente rebaja a la d^cima parte los relajados en las 
otras Inquisiciones en el primer afio de su existencia, por razon de 
ser lainfamacion en Sevilla mayor que en otras partes: ^por qu6, 
pues, no disminuye en la misma proporcion los relajados en los 
otros aSos? 

Este segundo cdlculo ha side para averiguar el numero de que- 



(1) Cap. 8, art. 4, i cap. 46, art. 1. Dice Llorente que la historia de 
los reye$ catolicos de este autor se halla inedita. 

(2) Cap. 8. art 4., i cap. 46, art. 1. — ^Zurita en el lib. 20, cap. 49 de 
8Q8 Anales del reino de Aragon dice que en los treinta i niieve prime- 
ros afios fiieron quemadas iinicamente en Sevilla mtis de cuatro mil per- 
sonas, i reconciliadas mds de treinta mit. O htii que decir que Zurita 
exajer6, o siqueremos conciliar su testiinonio con elde los autores cita- 
do8 icon documentos irrecusables, se necesiia decir que inclu j6 en ese 
ntimero a los quemados en estdtua. Quizas confundi6 unos i otros, i se 
equivoc6. 
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mados en Espafia desde 1482 hasta 1489. Desde este ano hasta 
1492, disminuje ese niiracro en atencion al documento que sirve 
de base al tercer cilcnlo. 

El tercer cdlculo as para indagar cuantos relajados habria desde 
1492 hasta 1524... Para este calculo cita Llorente un documento 
el mas fehaciente que hai de esos tiempos. Es una inscripcion man- 
dada practicar per Cdrlos V en el Castillo de Triana destinado en 
Sevilla para tribunal de Inquislcion. Dice la inscripcion que cdes- 
pu<53 de la espulsion de los judfos i sarracenos (1492) hasta el ano 
1524 fueron entregados alpoder civil casi miles de herejes,i> En 
vista de este date dice Llorente: ccYo quiero suponer solos mil que- 

jnados en persona, i quinientos en estdtua i atribuyo a cada 

una de las otras Inquisiciones solamente la mitad por moderv- 
cion (1).D Da pues 32 relajados por ano a la de Sevilla, i 16 a las 
otras once o trece. 

Esto ultimo debe desecharse por las mismas razones del cdlculo 
anterior. 

Segun la inscripcion de Sevilla en los treinta i dos alios a que 
se refiere hubo alii, siguiendo el cdlculo de Llorente de mil relaja- 
dos en persona, un ano con otro, como treinta i uno o treinta i 
dos por ano : suma que conviene perfectamente con la senalada 
por Granada i con la que atribuimos al afio 1481. 

Desde 1524, hasta 1538 Llorente disminuye el niimero de rela- 
jados i atribuye diez por afio a cada tribunal. Desde la liltima fe- 
cha de 1599 les asigna solamente ocJio; deaqui al621,les senala 
cinco; de aqui a 1065, les iraputa cuatro; de esta fecha a 1704 les 
atribuye ires; de 1704 a 1744 solo dos por afio. Hasta este ano ri- 
je su cdlculo, iyaen adelante hasta 1759 dice que hubo tinica- 
mente diez relajados en todaEspaila; dos desde esta feclia a 1779, 
i otros dos hasta 1781 en que tuvo lugar la liltima relajacion. (2). 
La causa de esa paulatlna rebaja del cdlculo de Llorente se ha- 
11a en la notable disminucion de reos, pues, segun el testimonio 
de Fr. Luis de Granada, ya a fines del siglo dieziseis habfa mui 
pocos reos de Inquisicion (3). El mismo Llorente confiesa esa 
mcrma env^muchas partes de su Historia, aiin desde mediado el 
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(1) C.ip. 8. art. 4. 

(2) Cap. 44, art. 1. 

(3) Introduccion al stmholo de laje. 
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oiglo diesiseis, segun consta de estas palabras : ^Aunque para los 
tiempos que raoorremos (mitad delsiglo dieziseis) se habia dismi- 
nuido mucho el niimero de procesados por herejia judaica, no deja- 
htk de haber causae con mds frecuencia que se debiera imaji. 

Hlii>laiido Llorente de los autos de fe que hubo en los 46 aiios 
del reiMdo de Felipe Y, desde 1700 hasta 1746, dice: cTengo a 
la Tista oinouenta i cuatro de ellos, cuyo resultado es de sesenta 
i nuem quemados en persona (1);^ i sin embargo, adjudicaa ese 
perfodo mil qwmientas sssenta i cuatro. fl por qu6? Porqu6 juz- 
ga que Jiabria 782 autos, puesto que todos los tribunales tuvieron 
un ikWXo por aflo, i mucbos^ dos i tres. Pero, esta es una mera con- 
jeturft destruida con el bccho de haber Uegado a sus manos solo 
cincuenta i cuatro^ pues^ si ^tos se conservaron en los arcbivos, 
no hai razon para que los demds hubiesen desaparecido. Pero, aiin 
Buponiendo que hubiese habido otros autos, de ahi no se inferiria 
que bubiese sido relajado el numero de 1564 reos que calcula, 
pue9 sabe inui bien que habia mucbos autos sin ningun relajado i 
i\ loismQ nos dice que en 1486 hubo en Toledo dos autos con se- 
tecientoa cincuonta reos cada uno, uno con novecientos i otro con 
novecientos oincuenta, sin que se hubiese quemado a ninguno (3). 
Si esto 8ucedi6 en la 6poca de mds rigor en procesar i condenar, 
jpor qu^ no pudo acaecer en tiempos mds benignos? 

X/reOj p^esJ que Llorente exajerd este cdlculo como un veinti' 
tres por uno. 

F^eacQtt haoe ademds otra observacion a los cdlculos de Llorente; 
i es que no debi<$ asignar igual niimero de vfctimas a los cinco tri- 
bunales de Aragon que a los de Castilla, porque habiendo habido 
en ^Site reinp cinco voces mds judfos que en Aragon, debi6 ha- 
ber 9ido allf mayor el numero de apdstatas o relapsos (4). 

Fuera de lo dicho, hai una razon especial para desconfiar de los 
c^t^uloa de Llorente desde poco despuds de mediado el siglo 



(1) Cap. 18, art. !.<> 

(2) Cap. 40, art. 1. 

(8) Cap. 7. art. 2. No hai que estranar la conclusion de tan tog 
procesos en tan corto tiempo, porque para absolver, sobreseer o perdonar 
no necesitaban loa jueces seguir rigorosamente todos los trdmites re- 
queridos para condenar a un reo. 
^ (4) Citedo por Hef el6, Le Oard. 
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diezisois para adelante. L 33 arutoa dcbiaii estar en I03 archivos, i 
all I deberia tambien haber una razon nominal de los qtic oran re^ 
lajados en cad i auto de fe : todo ello debi6 hallarse en manos de 
Llorente. Si para no decir a punto fijo el niimero de rolajadbs eii 
los primeros afios del Santo Oficio alega los fundamentos de que 
eel Consejo delasuprema no existid hasta 1483; los libros de su 
archivo i de los tribunales 8ubaltern6s tardaron mas a formarse; 
el inquisidor jeneral seguia la corte, que no tuvo domicilio fijo 
hasta el reinado de Felipe II; los viajes ocasionaron el estravio 1 
lap^rdidade algunos procesos (1)3), estos fundamentos no existiari 
desde que hubo archivos, i el inquisidor jeneral fijo su residencia 
con la del rei Felipe II. El mismo cita muchos autos de fe de to- 
das o casi todas las Inquisiciones en diversos periodos. i For qu^, 
pues, no se oiil6 a sumar el niimero de relajados resultante de 
autos, i prefiere entregarse a cdlculos antojadizos? 

Pero, sea de ello lo que fuere, creo que lo dicho es mds que su- 
ficiente para demos trar que los cdlculos de Llorente sobre el nii- 
mero de relajados por la Inquisicion espafiola son claramente err6- 
neos. Pero, hechas las debidas rectificaciones ^cudl serd el niimero 
mds aproximativo qiio resulta de los hechos 1 documentos ya exhi- 
bidos ? Para resolver esta cuestion reconsideremos la exajeracion 
de BUS cdlculos. 

Eq primer lugar, asigna dos mil relajados al ano 1481, siendo 
asi que no Uegarian a clmuenta, Es decir, aumenta el niimero un 
ctiarenta por uno. 

En segundo lugar, Mariana atrlbuy6 esos dos mil relajados 
a 15 afios, i Llorente a solo uno: luego exajer6 un catorce^or 
uno. 

En tercer lugar, partiendo del false supuesto de que en 1481 
hubiese habido dos mil relajados, rebaja a una d6cima parte el de 
las otras Inquisiciones para el primer afio de su existencla, es de- 
cir, les atribuye doscientos relajados. I como ya probe que aquel 
niimero apenas llegaria a cincuenta, se sigue que solo relajarian 
clnco; de consiguiente, aument6 un euarenta por uno. 

Estando, pues, de manifiesto que en dos de sus cdlculos exajer^i 
un euarenta por uno, i en otro un catorce, i que en otros de sus 
calculos hai exajeracion, aunque no se pueda determinar en que 



(1) Cap. 46, art. 1. 

iNQUisrciON. 90 
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gvado, no tenJria Llorente dereclio para quejarse de que sus casi 
tralnta i dos mil relajaJos que atribuye a la Inquisicion, quedaran 
reducidos a solo tres mil, i e<Jto haciendo muclio honor a su arit- 
mdtica. Pei'o, supondre con H6ie[6 que la exajeracion no ea tanta, 
i que aquel iiumero deba limitarse a cineo mil. 

Este culculo se robustece i confirma con los dates siguientes: — 
1.**— Segun confesion de Llorente, el Papa SistoIV mand6 en 2 
de agosto de 1483, cuando solo hacia dos afios que funcionaba la 
Inquisicion, que el arzoblspo u obispo ante qiiien se presentaren Ion 
herejes arrepentidos para pedlr la ahsolucion delpecado de Jierejia, 
lee conceda gracia, imyonidndoles una penitencii secreta, i que los 
here] 68 asl ahsneltos no scan y a mas inquwtados porlos inquisidores 
(1). Con esta disposicion ^habria muchas ejecuciones capitales? 
— 2.®— Tjlorente dice queen 1541, la Inquisicion orden6 que se 
librara de la relajacion al reo que se arrepintiese dntes de sa- 
lir al auto de fe, i vemos conGrmado esto mismo en el edicto de 
Valdes de 1561. Con tan benigna providencia claro es que no ha- 
bria muclias ejecuciones. ^Ha habido jamds en en el mundo otro 
tribunal que diera oidenanzas de esta clase? Esto era conformar- 
se realmente con este emblema de sa estandarte : misericordia i 
justicia. Por esto, con razon dice de este tribunal el conde de 
Maistre: «Ea efecto, el Ueva en sus banderas la divisa nesaria- 
mente desconocida de todos los tribunales del mundo; misericor- 
dia i jasticia. En toda otra parte la justicia sola pertenece a los 
tribunales, i la misericordia al soberano. Los jueces que hicieran 
gracia serian rebeldes, porque se atribuirian en eso los derechos 
de la soberania.» Este seria tambien el motivo que tuvo la Encielo- 
pidie cathoUque para decir que no hai ejemplo en ningun otro tribw 
nal del mundo que perdonase a los delincuentes arrepentidos. ^ Qu^ 
responderan los atolondrados adversarios de la Inquisicion que 
suponen a los inquisidores sedientos de sangre i de vfctimas?— 
3.^— Lalnquisicionde Lima estendia su jurisdiccion a las repd- 
blicas del Peru, Bolivia, Chile, Paraguay, Repdblica Arjentina i 
parte del Ecuador, i sin embargo, segun el senor Puentes, grande 
enemigo de aquel tribunal, solo relaj6 59 personas en 265 anos 
que existid, es decir, m^nos de una persona por cada cuatro anos. 
I Por que, pues, relativamente se habian de aumentar tanto las re- 



(1) Hist.; etc.; piezas justificativaSf n. 4. 
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lajaciones de cada tribunal espanol, que tendria quizds monor nii- 
mero de subditos? — 4.® — ^El protestante Cobbet debio estar mni 
seguro del escaso numero de los relajados por la Inqnisicion espa- 
nola, supuesto que, hablando de la reina Isabel do Inglaterra, se 
espresa asi; <£La Inquisicion espauola, aiin suponlcndo que haya 
cometido crueldades, que no es poco suponer, nunca piiede habcr 
cometido tant(M desde au instalacion hasta el dla C18'2bJ como en 
un solo am defies 45 d-e su reinado cometio esta reina (1))). Si las 
victimas atribuidas a la Inquisicion fuesen las trcinta i un mil no- 
vecientas doce que supone Llorente, tendriamos que Isabel de In- 
glaterra habria sacrificado^ por lo menos un millon cuarenta i seis 
mil cuarenta pcrsonas en su reinado. ^Es ^sto creibic? Luego de- 
bemos rebajar a cinco mil el numero de aquellas, para que pueda 
creerse que Isabel solo hizo perecer doscientas veinticinco mil 
personas. — 5.* — ^El Oanoiller de L'Hdpltal, (a quien se creia pro- 
testante de corazon i cat61ico en apariencia) al tratarse en el colo- 
quio de Poissy de si podrian establecerse en Francia los consejos 
inquisitoriales para reprimir las violencias del protcstantismo que 
invadia el pais, dijo que el adoptaria esa niedida, si el mal no liu- 
biese progresado mucho en Francia, i se pudiese consorvar el be- 
neficio de la unidad de la fe, al precio de cuarenta ejecuciones ca^pi- 
tales, como lo habfa hecho Felipe II. Si este prinoipe, a quien tan- 
to se acusa de haber hecho inmensas victimas, solo hizo cuarenta, 
de seguro que no escederia de cinco mil el numero total de los re- 
lajados por la Inquisicion. — 6,* finalmente. El conde de Maistre 
cita las palabras de nno que decia, hablando de la Inquisicion es- 
panola : <i:El Santo Oficio, con sesenta procesos en un sigh, nos ha- 
bria librado del espectdculo de un monton de caddveres capaz de 
sobrepujar la cima de los Alpes, i de parar la corriente (\jb1 Ein i 
del P63). 

Si el niimero de ejecutados durante la Inquisicion no pasa de 
cinco mil, como parece mui probable, de seguro quo ninguna otra 
nacion europea puede ofrecer una estadistica penal mas modeiada. 

Pero, quiero ser jeneroso en mi apreciacion, para hacer un pa- 
rangon de aquellas victimas con las que se hacenen muchos paises 
rejidos por la dulzura de los tiempos modernos. Quiero suponer, 
contra todas las probabilidades historicas, que el numero de rela- 



(1) Hist, de la reformn, carta 11. 
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jados hubiese side de diez mil; i en esta hipdtesis voi a calcular 
a cudntas personas correspondia una ejecucion. 

Para esto se necesita fijar la poblacion de Espana en aquella 
6poca. Supongo quefuesede dieziseis millones por termiiio medio. 
Me apoyo para ello on estos datos. Llorente dice que Espana tenia 
28 millones de habitantes cuando estabi dividida en los seis reinos 
cristianos de Castilla, Leon, Galicia, Portugal, Aragon i Navarra, 
i en los ocho mahometanos, Toledo, Sevilla, Cordova, Jaen, Gra- 
nada, Murcia, Valencia! Badajoz (1). Segun el ultimo censo^ Es- 
paila tiene 18 millones. Por muoho, pues, que, con la emigracion 
a America, que principio mas de diez aflos despues de establecida 
la Inquisicion, con la espulsion de judios, con las guerras civiles 
i estranjeras, se hubiese disminuido el ni'imero de habitantes, nun- 
ca pudo bajar de dieziseis millones, t^rmino medio. 

En esta suposicioD, el ndmero de individuos que la Inquisicion 
cntrego anuaJmente al poder civil es de tieinta, que correspondea 
iiionos de dos personas por millon, o de un relajado por cada qui- 
nientos mil habitantes. 

Ahora bien, comparemos esta cif ra con la que resulta de la esta- 
distica criminal do machos paiscs (2). 

En Ef'pana hai un ajusticiado al ano por cada 122,000 habitantes 

En Suecia, uno por cada 172,000. 

En Irlanda, uno por cada 200,000. 

En Inglaterra, uno por cada 250,000. 

En Francia, uno por cada 447,000. 

En Baden, uno por cada 400,000. 

En Chile, con un millon seiscientos mil habitantes, hubo trea 
ejecuciones capitales en 1861, cuatro en 1862, i siete en 1863. Sale 
a mis de uno por cada 400,000. 

Para que el paralelo sea exacto, es neoesario advettir. — 1.** que 
el numero de ejecutados acrece en epocas turbuleutas, i la Inqui- 
sicion espanola se establecid en tiempos de vt?rtigo social, i atraveso 



(1) Tal vezno es esto exejerado, como lo cree Prescott, si se atiende 
a que despues delos mucbos millones emigrados a America per trescien- 
tos anos, todavia aprincipios de este siglo en que se hicieron sentir mas 
los efectos'de aquella emigracion, conservaba Espana doce millones. 

(2) Esta estadistica criminal europea esth tomada de la obra De los 
costiffos i de las penas que pablic6, hace mas de treinta anos, S. A. R. el 
principe de Suecia. — Colmena, t. 1. paj. 162. 
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epocas tumultuosas:— 2.®que la Inqiiisicion espaiiola estendia su 
^ jurisdiccion a muchos delitos de que ahora no conocen los tribu- 
nales civlles de ningun pais, o que no son castigados con pena de 
muerte. Caian bnjo su poder los herejes, apdstatas^ sodomitas, poli- 
gamos, de los cuales habia muchos a causa del contaeto con los 
mores, los violadorcs de tiernrss jovenes que las inducian al cri- 
men asegurdndoles que la fornieacion no es pscado, los eclcsidsti- 
cos que se casasen, los confesores que abusaren do sus penitentes, 
i los que preguntaren el nombre de los cdmplice?, los que se fin- 
jian comisarios de la Inquisicion, los legos que ejercieren funcio- 
nes sacerdotales, los diaconos que confesaren, los contrabandistas 
de guerra que vendian caballos o municiones al enemigo, los bru- 
jos, inventores de filtros, santurrones que esplotaban la supersti- 
eion del pueblo, los blasfernos, usureros, ladrones de iglesias, 
sediciosos, homicidas, i los- empl'eados del tribunal que abusaren 
de las mujeres alli detenidas, los cuales tenian pena de muerte. 

De suerteque, aiiQ cuando lie duplicado el numero de las victi- 
mas atribuidas a la Inquisicion, siempre resulta inferior al de los 
paises precedentes; i eso, que en ninguno de estos se quita la vida 
por lierejia, apostasia, hechicerm, etc., i que quiziis en muchos, su 
estadistica criminal solo abrace, como en Chile, epocas normales 
ibonancibles. Llorente dice que *'los inquisidores de Sevilla que- 
* maron, ano 1506, a diez sodomitas (iy\ Solo por hechiceria pudo 

Bspana haber quitado la vida acentenares, pues en la villa protes- 
tante de Nordlingen, con una poblacion de seisanil almas, fueron 
quemadas 35 brujas en los cuatro aflos desde 1590 a 1594 (2). Es- 
pana, contantos mlllones de habitantes ^cudntaspudo haber que- 
mado en mds de seiscientos anos? Solo en un auto de fe de 1610 
refiere Llorente que fueron relajados seis hechiceros (3). 

Respecto del Perii, la estadistica de Fuentes sefiala diez ejecu- 
ciones anuales antes de abolirse la pena de muerte, que equivale a 
una por cada quinientas personas. Ya se ve que esa cifra es supe- 
rior a la de los relajados anualmente en la Inquisicion de Espana 
Pero, es mejorcomparar ^poca con epoca en el mismo Peru. Se- 
gun Fuentes, la Inquisicion duro en el Peru 265 anos i en todo ese 



(1) Hist, cap. 10, art. 3. 

(2) Hefele, Le Card. &. 

(3) Hist. cap. 37, art. 2. 
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periodo fucron quemadas 59 personas. De modo que sale rnenos 
de itna persona castigada con pena de rauerte cada cuatro auos, 
mien tras que ahora salen cuarenta; i atiendase a que en las relaja- 
cionea de la Inquisicion teuian parte Chile, Bolivia, Rcpublica 
Arjentina, Uruguai, i en el mayor espacio de tiempo tambien el 
Ecuador, porque pertenecian a su jurisdiccion, i la cifra de dicz 
ejecntados cs del Peru solamente. 

^•En que cstd, pues, ese inmenso nuraero ile ejecuciones que hicie- 
ron los tribunales civilea de Espaiia durante la epoca inquisitorial? 

Sin embargo, don Benjamin Vicuna Mackenna dice que el San- 
to OJicio se llam6 asi por sai'casmo porqu^ fue oficio de verdugos {I), 
^I porqu^? La Inquisicion no pronuncid senfcencia de muerte 
contra ningun criminal; i aiin cuando lo hubiese hecho^ no por 
eso podria decirse que cl ser inquisidor era oficio de verdugos, 
pues entdnces lo seria tambien el de todos los jueces que conde- 
nan a muerte. ^Seria porque se quemaba a muchos reos? Noeran 
los inquisidores, sin 6 los jueces civiles los que mandaban eso, ien 
toda Europa se hacia desde siglos atrds. ^jPor elcrecido numero 
de victimas? la Inquisicion no las hizo, i si las hubiese liecho, mas 
bien merecerian el calificativo de verdugos los jueces de nuestros 
tribunales que los inquisidores espanoles. 

En este punto de la pena de muerte, los dos estremos son dos 
escoUos. 

El no decretarla jamas contra los grandes criminales esuno de 
ellos. Los hombres i las naciones que se han inspirado en el C6- 
digo divino que li^ sido dado a la humanidad, han visto en la pena 
de muerte un derecho de la sociedad; pero, los que reciben leccio- 
nes de los fil6sofo3 incredulos i materialistas, miran las cosas de 
otro modo, i no temen abdicar la razon i la relijion en favor de un 
eiidemonismo sensual. 

No: castigar con la muerte a los criminales es una accion racio- 
nal, justa i santa, i la han practicado los reyes mds justificados 
qne han existido en el mundo. Lejos de traslucirse en eso algun 
resabio de crueldad, hai por el contrario, una prueba de rectitud 
natural i \m grande amor a la justicia. ^iQue garantia dais al debil 
i al inocente, si no lo sustraeis al puiial de los crueles asesinos, que 
apenas serdn contenidos con el temor de la muerte? 



(1) Discurso de incorp. a la Fac. de Human. 
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El aplicarla por delitos pequeaos,^ de un modo bdrbaro es el 
otro escollo, i los pueblos profundamenfce cristianos no declinardn 
a ^1. En los paises paganos hallardis crueldad, i hasta canibales ; i 
cuando las naciones cristianas se lian emancipado del catolicisznai 
lian retrogradado a las ideas jentiles, han absorvido sua feroces 
instintos, i se han colocado en plena barbarie. ^'Quereis pruebas de 
esto? 

Alii teneis a los ingl^ses protesfcantes ea-iando a los irlandeses 
cual si fueran bestias feroces; i ahora mis mo, desempeflan esa hu- 
manitaria ocapacion muchos norteamericanos. El Independiente en 
sii niiinero 776 copia de EI Eco de California, do 1 7 de marzo de 
1866, la noticia siguiente. 

ccBn una reunion de ciudadanos de Ruby i Siber, Nueva Oway- 
hee, se ha aprobado una resolucion tan inhumana que coloca a sua 
autores al nivel o mds bajo aiin que los salvajes a quienes se ha 
de aplicar. Por graves que sean los desmanes cometidos por los 
indios, no justifican las terrlbles represalias de que estan amena- 
zados.D 

cHe aqui la resolucion. 

«Se nombran tres personas para elejir veinticinco hombres que 
den caza a los indios, i todos los que se dediquen a ella recibirdn 
una cantidad por cada piel de crdneo que presenten.D 

<rPor cada piel de crdneo de indios se pagardn 100 duros, si es 
vai on, 50 si es de hembra, i 25 si es de iodio de edad de menos de 
dica anos.3> 

(cEl presidente del meeting se encargara de nombrar las tres per- 
sonas que deberdn alistar lo3 veinticinco cazadores de indios.* 

ccTodas las pieles de crdneo de indios deberdn tener el cabello 
1 cada cazador ha de prestar juramento de que dichos indios han 
sido prcsos por la compaflia.D 

«Los individuos nombrados por el presidente para componer la 
corapafiia se Hainan Massey, R. Brown i Mills.D 

^I que sucedi6 en Francia durante la revolucion del 89, a la cual 
inciensan todavia ciertos fandticos adoradores? Implantd de hecho 
i do derccho el paganisino, i condujo los hombre a la antropofajia. 
Mr. Beaulieu nos refierc haber oido a un hombre digno de fe, i no 
encraigo de la revolucion, que halldndose en un hotel de Orange a 
tienipo en que los rejeneradores politicos acababan de hacer alH 
una horrible matanza, se le sirvio de cenar, en forma de ternera 
tajaJa, hi parte del hombro de un ciudadano a quien los revoluciQ- 
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narios habian asesinado con otros muchos. Despues de algunos bo- 
cados sintio un gasto estrafio i rechaz6 la vianda : descubrid pronto 
que el mostrador de Oranje vendla came humana, i que hallaba 
oompradores. 

<LEn la Jornada del 10 de agosto.]> continda Mr. Beaulieu, €do3 
furiosos a quienes no quiero nombrar, aanqu^ ya no existen, f rie- 
ron en aguardiente i se comieron el corazon de un suizo a quien 
acababan de asesinar. En la prision de Luxemburgo, donde estaba 
yo detenido, vi individuos que habian pertenecido al club de los 
Cordeliers, alimentarse con came cruda; la sangre les chorreaba de 
la booa, i ellos se complacian en ofrecer es^ espectdculo a los con- 
trarevolucionarios i a los aristocratas (1). 

CAPITULO xin. 

Si la Inquisicion espafiola obligd a bautizarse a los 

moros i judlos, si abati6 el espiritu de la nacion, 

i si ta6 instrumento de despotismo en ma- 

nos delos monarcas. 

Estas tres cuestiones se presentan aqui como objeciones a lo que 
Uevo dicho aceroa del Santo Oficio en Espana. Convendra dilu- 
cidarlas por separado. 

1.* — En el niimero de los miserables sicofantas que vengo des- 
senmascarando desde el principio, hai que contar ahora a un hom- 
bre que no ha dejado de ejercer grande ascendiente sobre el espi- 
ritu de los lejistas i do los politicos. Montesquieu acusa a la Inqui- 
sicion de Espafla i de Portugal de que penaba a los judios porque 
no querian bautizarse. 

En el libro 25, cap. 13 de su Espiritu de las leyes nos presen- 
ta el espectdculo de una jovcn de 18 afios quemada en Lisboaa 
mediados del siglo dieziocho, nada mds que porser judia; i ep el 
libro 28, hablando del Santo Oficio espanol, dice: "Debemos al 
c6digo de los visigodos todas las maximas, todos los principios i 
jmcios de la Inquisicion de hoi: ilos monjes no han hecho mds 



(1) La r^volut. de France, consideree dans ses effets sur la civlli -^a 
tivn despevples. P/iris, 820, p. 83, citada por Van der Haeghen, Recti- 
fications historiques. 
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quo copiar contra los judios, las' leyes heclias en otro tiempo por 
los obispos." 

Este adversario de !a Inquisicion i del catolicismo (1) se cngana 
muclio on atribuir a los obispos la lei que imponia el bautiamo a 
los judios. 

Cabalment(? la Iglesia de Cristo i la Inquisicion han estorbado 
siempre que los gobiern('S teraporales ejei*zan presion sob re la con- 
ciencia de los no cristianos para compelerlos al bautismo. Fu^ 
Sisebuto, quiena principios del siglo setimo «mand(5, baj6 penade 
muerte, que se bautizasen los innumerables judios que poblaban 
sus dominios (2),D i los obispos, en vez de aprobar csa determina- 
cion, la reprobaron csplicitamcnte. He aqui como se esprdsau los 
obispos del cuarto concilio Toledano celeb rado en. 633, poco des- 
pu^s do la determinacion del rei: (tRespecto de los judios manda 
este concilio que a ninguno se compela a creer en adelante.,., por- 
que ellos no deben salvarse forzados sin6 por su yoluntad; debe 
pues, aconsejarseles quese conviertan, pero no obligarseles. Mas, 
los que fueron dntes obligados a bautizarse, como sucedio en tiem- 
po del relijiosisimo principe Sisebuto & (3)d. 

El Papa Inocencio III, primer promoter de la Inquisicion, es- 
presaese mismo pensamiento respecto de los judios. <rA pesar de 
su dureza en preferir su tenacidad a las profecias, a los misterios 
de su mis ma lei, i al conocimiento del Meaias, tienen derecho a 
nuestra proteccion. Por esto queremos, por espiritu de manse- 
dumbre cristiana, ofrecerles el mismo apoyo que nuestros prede- 
ccsores. Ningun cristiano debe forzar a unjudio a bautizarse, por- 
que la violencia no produce la fe (4).)> Despues Gregorio IX diri- 
jio estas bellas palabras a los cruzados, que habian cometido vio- 
leiicias con los judios: «Los cruzados deben prepararse a la guerra 
contra los infieles por medio del temor de Dios, pureza de corazon 
i la caridad. Aunque Jesucristo no escluye a nadie de la gracia del 



(1) Con razon se ha diclio de Montesquieu que en sus obras en- 
terro con honor la relijion catolica, por los golpes de muerte que en ellas 
le dirijio. Pero, en sus ill times inomentos declar6 a su confesor que nun- 
ca fue su animo separarse del catolicismo, i que stis ataques fueron el 
efccto, no de sus convicciones contra rias a la fe, sino del deseo de pasar 
j»or ilustrado i captnrse los aplausos de los descreidos. 

(2) Anquetil, comp, de hist. tom. 8. 

(3) Canon 37. 

(4) Epist. 228, i eifca de Fleuri en su Hist, eccls. 

INQUISFCION. 81 
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bautismo, tampoco quiere forzar a nadie a recibir este Sacra- 
mento, porque, asi como cl hombrc cayo por su libre albedrio, 
debc tambieu por este medio Icvantarsc, siendo llamado por la 
gracia (1)." 

Rcspecto de Portugal, mucho antes do establccerse alii la In- 
qiiisicion, el rei acordo que lo^ bautizasenpor fuerza (& los judios) : 
resolncian estraordinarla, i que no cmicordaha con las Uyes i cos- 
Inmhres eel es ids t teas, dice Mariana (2). 

Llorente, despiies de citar la lei de 31 de marzo de 1492 en la 
cual el rei Fernando mandaba salir de Espana antes de cuatro me- 
ses a todps los judios no bautizados, anade: (lEI inquisidor destino 
predicadores que los exortasen a recibir el bautismo i no espatriar- 
se, sobre lo cual tambien espidio edicto (3).d 

Se ve, pues, que no solo los obispos en sus concilios, no solo 
los Papas, sin6 los mismos inquisidores procuraron la conversion 
de los judios por los medios suaves de la persuasion, j I quiere 
Montesquieu derribar la historia a f uerza de calumnias ! 

Ah ! ; quizas no alcanz6 a leer el juicio que Voltaire formaba de 
los que calumniaban al Santo Oficio: <rEs necesario ser mui torpe 
para calumniar alalnquisicion, i'para buscar en la mentira como 
hacerla odiosa (4).J) 

2.* — Se ha dicho que la Inquisicion abatio el espiritu de la na* 
cion espanola. 

Tambien esta ascrcion es falsa. 

1.® — El moderno historiador frances, M. Capefigue, dice a este 
respccto que la Inquisicion f ue la que rnantuvo el patriotismo en su 
mayor brio L la que protejio al gobieimo espanol, Por ella^ Espana 
se levanto de su abatimiento, i dejo de ser una nacion conquistada. 



(1) Rainald. 1236. — Kolirbacber dice que este mismo Papa escribio 
una carta al arzobispo de Burdeos i a los obispos de Saintes, de Anga- 
ema i de Poitiers, en la cual' les dice que no sed^be obligar a nadie a\ 
recibir el bautismo (Hist, univ. lib^ 73. 

(2) Histor. de Esp, lib 25, cap. 13. 

(3) Cap. 8. art. !.<»— En el cap. 47, art 1.° alaiio 1492 dice: "Los ju- 
dios no bautizados son echados de Espana." 

(4) Essai sur les moeurs. Sin embargo de tan tremendo juicio, 61 incu- 
rrio muchas veces en esa torpeza, i especialmente cuando en su Diction, 
Philos, art. Goubern, dice que muchos fueron condenados en la Inqui- 
gicion espanola por no haber pagado impuestos no habiendoselos cobra - 
,0, i por no tener la Biblia &. 
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La Inquisuion laprcservo de ten^r la mtsma suerte qxie los griegos 
del bajo imperio. 

2."— Bl ilustrado historitvdor italiano Cesar Cantu emite el jui- 
cio siguiente con relacion a principios dc cste siglo, epoca en que 
Napoleon invadio la peninsula : a:Espafia, aunque atrasada en cuan- 
to a progreso practico, conservaba en su enerjia un sentimiento 
naeional^ nn deseo de rejeneracion politica i de respeto al derecho, 
mas fuerte i poderoso que ninguna nacion protcstantej) Si Espa- 
na, despu^s de estar mas de trecicntos anos bajo la ferula de rudos 
e ignorantes inquisidores, conservaba ese sentimiento nacional tan 
vigoroso, no puede ser cierto que la Inquisicion enerv6 el espiritu 
nacional. 

3.® — El hecho mismo de la lieroica resistencia que hizo Espanaa 
las aguerridas liuestes napoleonicas esta probando que no se halla- 
ba degradado el espiritu nacional. Napoleon se liabia imajinado 
subyugaria con solo la perdida de doce mil liombres cuando miis, 
porque, segan dijo a Escoiquiz, el pais en que hai miichos monjes 
es fdcil de subyvgar; i sin embargo, picrde muchos miles mds de 
soldados, i no avasalla a los espanoles. 

Ai'in en el ocaso do la Inquisicion, Espaiia ostentaba virilidad, 
apesar de que el espiritu irrelijioso del filosofismo i de la demago- 
jia revolucionaria yenian oxidandola i destruyendola con incansa- 
ble teson. IMuestras di6 de sus brios en Trafalgar. No f ueron los 
marines espanoles los que huyeron del fuego, sino los que lo bus- 
caron con aiTojo, i lo sostuvieron con imperturbable serenidad. Los 
ingleses vencedores ban conservado con sagrado respeto en Jibral- 
tar los restos del gran Churruca que se defendio hcrciicamente has- 
ta caer lieclio trizas sobre su buque acribillado. 

j Ah ! i n6 ! No fuc la Inquisicion la que inocul6 en las venas de 
esa nacion de heroes el envilecimiento que hoi la carcome. Al con- 
tiario, los hombres del Santo Olicio le conquistaron con su denue- 
do el respeto i la vencraciun de medio mundo. Los incr^dulos i li- 
bertinos que alli han oscalado las gradas del trono para hacer de 
sus rein as un vil jngucte i del gobierno una mercancia, scm los 
que ban convertido a Espaiia en Liliput, en caricatura de nacion. 
Ved como arrojaron primero al fungo el honor de sus reinas, para 
derrocarlas mas prontamcnte; mcndigaron luego en las Cancille- 
rias estranjeras un alguien, en cuya cabeza colocar U corona dc 
Fernando cl catdlico i de Carlos V, i cuando vieron que el desden 
la rechazaba con burlona sonrisa, clavaron el pufial en el corazon 



do la madro patria, ddndolc an rei esfcranjcro, c hijo de un inonar- 
ca irrelijioso i sacrilego. Los espafiolcs, los hijos de aquella nacion 
de taiitas glorias, de tiin acendni lo nacionalismo i de fe tan invic- 
ta, lian rccibido ol baldoii dedoblar la rolilla al estrafio, con iiltra- 
jcdel lejitimo descendiente do sus antiguos reyes. <jHa sido la In- 
quisicioii la que asi lia prostituido el honor de los ciudadanos i la 
f e del cat61ico ? 

No. Jamas en aquellos siglos se vio en Espana una niina mas 
espantosa de todo sentimiento de piuidonor, de lealtad i de noble 
coraje comoen estos tiempos en que alli lian dominado palaciegos 
indolentes i descreidos. 

Si en tiempos de la Inquisicion en que el honor i valor espanoles 
tenian su altar en cada pecho, la marina dc Espana dejo terso el 
honor de su bandera en Trafalgar, i el pueblo burl6 los planes del 
gran capltan del siglo, ^c6ino se dice que el Santo Oficio abati6 el 
espiritu nacional? 

Ya el ano 15 dc este siglo, cuando la gangrena de Espana no pa- 
seaba su tifus por todo el mundo, De Maistre hablaba asi dc la in- 
fluencia que el Santo Oficio ejerci6 sobre el caracter espanol: a:Si 
la nacion ha conservado sus maximas, su unidad i su espiritu pu- 
blico que la ha salvado, lo debe unicamente a la Inquisicion. Ved 
la turba de hombres f ormados en la escuela de la filosofia moderna; 

^que ban hecbo en Espana? El mal, inadamds que el mal Si 

la Espana liubies.© debido perecer, por ellos liabria perecido. Mul- 
titud de hombres superficiales creen que se ha salvado por las Cor- 
tes; al contrario, seha salvado apesarde las Cortes El pueblo 

es quien lo ha hecho todo, i aiin cuando en el partido filosofico i 
entre los enemigos de la Inquisicion hubiese habido verdaderoB 
espaiioles capaces de sacrificarse por su patria, (^que habrian hecho 
sin el pueblo? ^I q^^ habria hecho el pueblo, si n6 hubiese sido 
guiado por las ideas nacionales, i sobre todo, por lo que se llama 
supersticion? {l)j> 

Cuando Mostesquieu alzoese aiveo fantasmadel envilecimiento de 
cardcter producido por la Inquisicion, contaba mucho sin dudacon 
la ignorancia delos que leer fan su Espiritu de las leyes (2): la 
histoina de Espana lo estaba desmintiendo, i se encargo de desmen- 



(1 ) Let f res etc. quatri^me l^ttre. 

(2) Libro. 26, cap. 11. 
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tirlo mds adelante. La filosofia concuerda en esto con la hisfcoria, 
porque si la Inquisicion tendia a robiistecer el principio relijioso, i 
el catolicismo fortalece los dnimos en vez dcabatirlos, aquel envile- 
cimienfcodecardcterno puede menosque ser puramente fanttistico. 

S.^ — Tambien es falso que la Inquisicion espafiola fuese instru- 
mento de despotismo en manos de los monarcas. En el primer ca- 
pitulo de esta segunda parte aduje el testimonio del historiador 
don Modesto de La Fucnte, que niega haber sido un pensamieuto 
polftico el que presidi6 a su iraplantacion enEspana: tampoeo 
despu^s se convir en tidarma del poder real en manos de ningun 
monarca. 

Llorente, despues de referir que la Inquisicion de Murcia peni- 
tenci6 en auto publico al liijo del emperador dc Fez i do Marruecos 
bautizado en Espafia i protejido por su padrino el hijo del rei de 
Xu poles actual virei de Valencia, dice: «La liistoria prcsenta liu- 
millados por el orguUo de los inquisidores (sin relacion al crimen 
deherejia) un virei de Valencia, otro de Catalufia, otvo de Sarde- 
fia, otro do Sic ilia, i uno en Zaragoza, ouatro conscjeros de Casti- 
Ua, dos presidentes de chancillerias, etc. (!).)> Cabalmente^ el pen- 
samieuto dominante de ese historiador critico es liaecr ver que la 
Inquisicion espafiola invadi6 las atribuciones del poder real con 
mengua de los derechos i decoro de la corona, i con aquiescencia de 
los monarcas. En el capitulo 26, art. 2, nos manifiesta que el fiscal 
del Santo Oficio acus6 al Consejo de Oastilla, porque dcfendia las 
reales prerrogativas ; que el inquisidor jeneral prohibld un pa])el de 
don Merchor de Macanaz fiscal del Consejo de Gastilla sabiendo ha- 
hirselo mandado escrihir i aprohddolo despuh de eserito, el rei Feli- 
pe V; que el inquisidor jeneral desobedecid al rei Carlos IIT, publi- 
cando contra su drden un breve pontificio en que se condenaba el ca- 
tecismo de Mesengui; que inicl6 causa al conde de Campomanes por 
defender las regalias de la corona; que quiso condenar las obras de 
Chumacero en defensa de la soberania temporal contra los abuses 
de la curia romana; que proces(5a Urquijo, ministio de Carlos IV, 
i que seintent6 proceso contra el principe de la Puz, primo herma- 
no i favorite del rei (2). Si la Inquisicion se oponia a la voluntad de 



(1) Cap. 26, art. 1. 

(2) Capitulos 42 i 43. 
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los reyes, i encausaba a sus ministroa i defensores, ^c6mo podia ser 
instrumento de rejio despotismo? 

Ni tampoco fue arma de arbitrariedad en mauos de Felipi/ II. 
Contra esa suposicion oita Balmes el liecho de que a cierto orador 
que en un sermon predicado en presencia do este monarca afirm6 
que los reyes tienenpoder absoluto sobre las personas i hienes desus 
vrt.f a//o5 , la Inquisicion le mando retractarse publicamente en el 
misino lugar con todas las ceremonias de un acto juridico, dicien- 
do que se retractaba de aquella proposicion como enonea, i agre- 
gando estas notables palabras que se le dieron escritas, i se le maii- 
d6 leer; Porqiid, senores^ los reyes no tiener^ mas poder sohre sasva- 
tallos del que les permite el derecho divino i hmnano: I. no por su 
lihre i ahsohtta voluntad (1). 

Tenia, pues, razon el viajero frances M. Borda para decir que 
«lejos de favorecer fa Inquisicion al despotismo de los reyes^ coar- 
taba i limitaba su poder (2)." 

Eito hizola Inquisicion espaiiola cuaiido miraba de frente la au- 
toridad de un monarca a quien tanto se inculpa de absoluto, mien- 
tras que los Lores i diputados del Parlamento ingles reconocieron a 
Enrique VIII el derecJio de no pagar sus deudas, de confiscar todos 
los bienes de las iglesias, monasterios i hospi tales, i el de matar a 
quien se opusiere a ello ; i mi^ntras esos nobles inquisidores ejecu- 
taban la sacrilega espoliacion, i se aprovechaban de una buena par- 
te liasta nuestros dias. 

i i j Qu^ diferencia de conducta ! ! ! El despota Felipe no permite 
que se ensanche su poder mas alia de los limites seiialados por el 
derecho divino i humane, i el bueno i liberal Enrique no solo no 
consiente trabas en su poder temporal, sino que, tanto el como su 
hija Isabel, se urrogaron la soberania espiritual, i hacian matar al 
que no juraba que tenia ese poder. Felipe no establecio ninguna 
Inquisicion sin(5 que acepto la ya existente, i rehus6 aprobar el pro- 
yecto de drdenmilitar del Santo OJicio, que once provincias, cuaren- 
ta i ocho familias nobles i varias corporaciones le suplicaron adop- 
tase, para conservar la relijion cat6lica, impidiendo la entrada de 
judfos, moros i herejes en los dominios espanoles, i ejecutando las 



(1) El Protest, nota al c. 37* 

(2) Cit^do por el diputado Ostolaza en las Cortes eapanolas del ano 
trdcti^ 
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6rdenes del inquisidor jeneral (1); Isabel establecio la Inqidsicion 
mdshomble que jamas hubo en el universo, segiin se espresa uti his- 
toriador protestante (2). Felipe prohibia que los tribunales de la 
Inquisicion aprisionaran sin prt^via resolucion del Consejo supremo 
compuesto de muchos eclesiasticos i de grau niimero de seculares 
presididos por el rei; Isabel autoriza que sus inquisidores encarce- 
len sin formalidad al'guna i por solo su capricho. Felipo **a sangro 
fria tuvo que recurrir al Papa, i pedir breve para que todos los lie- 
rejes judaizantes que se espontaneasen fuesen absueltos i reconci- 
liados en scoreto con penitencia reservada, sin penas ni confiscacion 
de bienes {S)'', i obtuvo de los Papas Paulo IV i Pio IV que los con- 
fesores pudiesen absolver a los moriscos en ambos f ueros secreta- 
mente,sin pena ni penitencia pecuniaria, aunque tuesen felapsos 
(4) ; Enrique e Isabel quitan los bienes a los catolicos sin escepcion. 
Felipe disminuy6 los placartes de Flandes, para reducir el niime- 
ro de casos en que sus siibditos podian ser castigados por la Inquisi- 
cion (5), i aningun morisco hizo quitar la vida por haber apostatado 
del cristianismo (6) ; IJnrique e Isabel aumentan los casos de muerte 
hasta rayar enlo increible : penan con la muerte al que no confiese que 
tienen el supremo poder espirifcual, al obispo que ordene, al que di- 
ga u oiga misn, al que confiese o se confiese, al que instruya o se ins- 
truya en la relijion cat61ica, al que alojase en su casa a un sacerdote 
catdlico, o le prestase el menor auxilio, i al sacerdote cat61ico que pi. 
sase el suelo de Inglaterra. Felipe hacia quitar la vida a los herejes, 
porqu^ las leyes civiles de Espafiai delas otras naciones europeas, 
Jeyes que el no dicto, imponian ese castigo a los que negaran los 
dogmas revelados por Cristo, i aiin en Francia en esa misma epoca 
el reimandaba castigar con pena de muerte a los novadorcs (7); En-* 
rique e Isabel se oponen a esos dogmas, inventan otros nuevos, i 



(1) Llor. Hist, etc., c. 19, art. 4. 

(2) Cobbett, Hist, de la Ref., carta 11. 

(3) Llor. c. 23, art. 2. 

(4) Llor. c. 12, art, 5. 

(5) Luis Cjabrera, 2). Felipe II, lib. 5. c. 3, cita para esto el edicto de 
28 de abril de 1556, i lo connesa Llorente, Histor. c. 29, art. 2, n. 3. No 
es propio de los tiranos quitar las causas de castig'os. 

(6) Hefel6. 

(7) Moreri. dice (pal. Inq.) que el rei cristianisimo hizo el edicto, de 
Romorantin en mayo de 1560, llamado Inqidsicion de Ujipnna por los 
liugonOteS) ique o^6naba que todos aquellos que hablaran dti^ms ii6g^ 
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dictan leyes para qui tar la vida al que no acepte esa relijion de su ca- 
pricho. Felipe consiente en que los tribunales, en confer midad con 
las lejislaciones vijentes, hagan morir a los herejes ; Enrique e Isabel 
no se contentan con eso, hacen abrir vivos a los que so oponen a sus 
caprichoe, arrancarles el corazoii, los intcstinos i las entrafias, i des- 
cuartizarlos. I como el buen Enrique no se satisfacia con ese dulce 
castigo temporal, queria atormentar el cspiritu de acfuellos desgra- 
ciados haci^ndolos conducir alahoguera atados por la espalda, un 
cat61icocon un protestante. Felipe, segun el testimonio del protcs- 
tante Kerroux (1), era de aire tranquilo, nunca pareciu soherhio, sits 
sribditos espanoles encontraban fdcil acceso a 41, escuchaba conpacien- 
cia sus representaciones i sus quejas, i les haciajustida; Tjixrique e 
Isabel se hicieron col^ricos e intratables. Felipe no imponia ningun 
castigo a los inquisidores que absolvian a los herejes; los buenos 
reyes protestantes de Inglaterra mandaban que el jurado que absol- 
viese a un cat61ico fuese espuesto a la vergiienza publica, se le cor- 
tase'ii las org as, se le traspasara la lengua i se le infamase. Lltirna- 
mente^ Felipe vivid pobremente, sin lujo, sin entregarse a place- 
res sensuales, i murio con grande tranquil idad, dando ejemplos 
herdicos de paciencia i resignacion (2) ; Enrique e Isabel vivieron 
entregados a una vida ©nteramente licenciosa i lasciva, i murieron 
desasosegados (3). 



mas her^ticos, bien fuese en piiblico, o bien en particular, que hicieran 
asaimbleas secretas, que predicasen sin permiso del obispo, que corapu- 
sieran libros, o que escribieran en fa^o^ de las nuevas opinionos, fuesen 
castigados como reos de lesa majestad. Cita a Maimburgo kiist del GdU 
vinismo. 
. (1) Ci*ado per Van der Haeghen, Mectific, hist. Feller copia las mis- 
mas palabras, i las atribuye a Watson. 

(2) Kerroux i Watson. Segun estos protestantes, en su filtima enfer- 
medad estuvo cubierto de abcesos. <En tan deplorable estado permanecio 
m^s de dncuenta dias con los ojos siempre fijos en el cielo. Durante esa 
terrible enfermedad, mostr6 la m6s grande paciencia, una indomable 
faerza de alma; i sobre todo una resignacion poco comun con la voluntad 
de Dios. Todo lo que hizo durante ese tiempo probo que eran verdaderos 
i sinceros sus sentimientos relijiosos. Su exactitud i su celo en observar 
laa practicas supersticiosas que prescribe la Iglesia romana — el oir misa 
diariaments, la oracion, i la frecuencia de sacramentos... — no dejaron 
duda alguna de laintima persuasion que tenia de su eficacia.* Antes de 
morir hizo que le leyesen la relacion de la muertedel Salvador, i que la 
repitiesen hasta espirar. 

(8) Enrique VIII^ segun el protestante Hume, fae tirano i cruel, rapaz^ 
i)\justOf i la e)mme¥^cio7i de sus vicios seria la de todos aqx(ello$. de que 
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En el precedente paralelo, hecho a grandes rasgos, no solo resal- 
ta ^ superioridad de alma del monarca espanol, comparado c6n los 
nionarcas ingleses, sin6 que se trasparenta la iiijusticia con que k 
Felipe se tilda de implacable i cruel tirano. Por cierto que las ac- 
ciones que acabamos de atribuirle, acoiones confesadas por sus ad- 
versarios, i el retrato que de el hace un escritor protestante que le 
echa en cara fanatismo^ no son aprop6sito para probar tirania, 
sin6 moderaoion. Si hacia dar la muertc a los herejes, no era por 
su capricho i arbitrariamente, ni por leyes dictadas por ^1 con ese 
objeto, que seria lo que podia calificarse de tirania. Entonces se 
juzgaba mas digno de muerte aunhereje que hoi aun asesino; i no 
pueden con justicia ser calificados de tiranos nuestros Presidentcs 
porque los tribunales privan de la vida a los homicidas. Si habfa 
tirantez en aplicar la muerte a los herejes, esa tirantez se hallaba 
requerida por la situacion anormal de la peninsula, amagada deque 
cundiesen alli las doctrinas i se viese envuelta en los horrores que 
estaban esperimentando los dcmas paises occidentales de Eurppa. 
Es lei natural, nwnca desmentida en politica, que si las agresiones a 
los poderes piiblioos no los derrocan, contribuyen a vigorizarlos, i a 
despertar en ellos el rigor. Esto sucedi6 con Felipe II. La sociedad 
europea se hallaba atacada de delirio, un vertigo fatal trastomaba 
su razon, las convulsiones se sucedian como las olas de mar borras* 
coso, i morian murmullantes a los pi^s del coloso espafiol que db- 
minaba la tormenta en sus estados. Gracias a su obstinada resis- 
tencia, la reforma protestante no se aclimat6 en Espaiia ni en Ita- 
lia, ni pudo preponderar en Francia. El no cre6 esa ^poca de jeneral 
efervescencia, sin6 que le toc6 sufrir sus azares. Entonces es cuan- 
do la sociedad necesita una mano fuerte que scpa detenerla en sus 
finriosos arranques. 



es capaz la nnturnleza humana. Mas negro es todavia el retrato que de 
el hace el protestante Cobbett. De Isabel, dice el protestante Witaket 
i\\\Qpas6 SIC vida encenagada en un desenfreno sin Umites, i qitt tenia 
una. pardon de umantes. Tantos serian estos, que elParlaraentOy segun 
dicen Lingard i Cobbett, declaro Icjitimo sucesor de su trono al hijo que 
le naciera, cualqtmra que fuese su padre. < Enrique VIII muri6 diciendo 
que habia perdido el cielo, i su digna hija Isabel e8pir6 en medio de* Ja 
msis profunda desolacion, tendidn en el suelo, i no atrevi^ndose a aco?- 
tarse en su cama, porque al principio de su enfermedad habia creido ver 
fiu cuerpo enteraniente descamado, ajitandose sobre un'j^rasero de f uego.* 
-^B^gUTf conv.fam. sohteelfrotest. 

IKQtjttlCION S2 
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Ademds^ para justificar ese rigor basta couslderar que los nro- 
testantes aseslnaban desapiadadamentc a los cat6licos^ dcstruian 
las iglesias i profanaban las imajenes dc Cristo. Natural era que los 
catdlicos so alarmaran con aquella b«4rbara conduct a, i exijieran del 
monarca la defensa de su fe, i como medio de impedir el incremen- 
to de los dogmatizantes, el que so les aplicasen las leyes que los 
condenaban a muerte. Esta debio ser entonces la voluntad nacio- 
nal comolo manifiesta la representacion para establecer la 6rden 
militar del Santo Oficio, i el atenderla era un deber de Felipe, si 
podia salvar a Espafia. ^No tenia derecho la sociedad a que el rei la 
defendiese de unos cuantos que pretendian turbar su tranquilidad ? 
^Se tacharia -justaraente detirano al Presidente que entre nosotros 
dejase que la corte marcial decretara la muerte contra los autores 
de un motin militar, o que los tribunales de justicia la liiciesen 
aplicar a los conspiradores o perturbadores de la paz publica? 

Pero, se dice que Felipe manifestd piiblicamente yu voluntad de 
que su mismo hijo recibiese la muerte, si se bacia Iiercje, i se alega 
que este es sintoma inequivoco de crueldad. 

i Earo modo de raciocinar ! Se le imputa a crimen lo que deberia 
servir para su elojio. Si las leyes condenaban a muerte al liereje, i 
Felipe las hacia ejecutar ipov q\x6 habia de esceptuar del castigo a 
BU propio hijo en case de hacerse culpable? Sicreia justo el castigo 
para los demds, ^idejaba acaso de ser justo, siendo su hijo el delin- 
cuente? ^Querrfais que en esto hubiese establecido clases privile- 
jiadas? Los encomiadores de la igualdad ante la lei deberian alabar 
altament^ la rectitud del monarca espanol. Si los tribunales hu- 
biesen condenado a muerte a Carlos por hereje, i su padre hubiera 
interpuesto su poder para librarlo de la pena, entonces si merece- 
ria que se le reprochase injusticia e iniquidad. Se admira la rec- 
titud de Saul que decret6 la muerte para su hijo Jonatds por no 
violar la palabra con que amenazo con esa pena al que comiese algo 
antes de concluir deperseguir a sus enemigos; se elojiaa Zal(^uco 
porqae permitid que se sacase un ojo a su hijo i otro a ^l, compar- 
tiendo la pena de la lei violada; L. Junio Bruto sacrifica a dos hijos 
suyospor respeto a las leyes, i es ensalzado; Pedro, Ozardc Rusia, 
hace matar a un hijo acusado de desobediencia, i se le dcnomina el 
Orande; Alfonzo Perez de Guzman presta su punal para que maten 
a su hijo, antes que entregar a Tarifa, i merece el norabre de Bite- 
no; Juan Blanchat permite que maten a su hijo antes que. entregar 
a Perpifian, i es alabado. ^jPor qu6, pu^s, Felipe II, que no hizo lo 
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que estos hicleron/es acusado de crueldad? j Ah ! es necesario bus- 
car en el odio de los protestantes la razon de esas inculpaciones; i 
bastante afinidad con aquellos manifiesta tener el escritor francos 
que actualmente dedica brillantes pdjinas a la tirajiia del monarca 
espanol, al escribir su historia. 

Los franceses especialmente, debiau conocer que antes de Felipe 
II ya su rei Francisco 1 habia emitido el mismo pensamiento. Bn 
1535, horas despu^s de haber visto quemar vivos por su drden en 
una prpcesion del Santisimo Sacramento a seia que nqgaban la 
presencia real de Oris to en la eucaristia, pronunci6 un discurso 
alusivo al acto en el palacio del arzobispo de Paris en presencia de 
la Corte, del Parlamento i einbajadores o Cuerpo Diplomdtico, en 

el cual dijo que « en cuanto a ^1, si su brazo schallara infecto 

de tal podredumbre, lo separaria de su cuerpo, es decir, (corao lo 
espuso) que si sus propios hijos fueran tan desgraciados que aco- 
jiesenesas execrables i malditas opiniones, era su voluntad entre- 
garlos al fuego para liaccr a Dios un sacrificio (1)]^ Si Felipe II, 
que veinte i tantos anos mas tarde repitid lo que quizds aprendido - 
habia del rci de los franceses, era un padre bdrbaro e inhumano 
^qu^ seria Francisco I? Pero, no: la mala fe ha hecho desenten- 
derse dc lo que este dijo, i hacer caer todo el peso de la indignacion 
sobre las palabras del monarca espa-fiol. 
'* Mas, ya que trato de desvanecer el cargo de ser Felipe, monstruo 

de intolerancia i de crueldad, por causa de la Inquisicion, quiero 
reproducir la siguiente nota, que, segun Van der Haeghen, ha 
publicado recientemente M. de la Roiere, bibli6filo distinguido del 
norte. Bsfea nota revela las calumnias contra el monarca espailol i 
su lugyr teniente en los Paises Bajos, con motivo de la Inquisi- 
cion. 

<tNada mds indispensable para escribir concienzudamente la his- 
toi'ia que el recurrir a los mismos document os quele siryen de ba- 
se; pero^ es lamentable que muchas voces no se tenga ni tiempo 
ni posibilidad de verificar los titulos sobre los cuales se apoyan el 
elojio o la censura dispensados por los autores de los cuales se to- 
man tales noticias. Se les cree sin ninguna verificacion, i se sos- 
tiene de buena fe un juicio conforme a la opinion que nace de do- 



(5) Sisnaondi. Jlist. des Franfdises, li*35,,qttieH'Cita'a J< Boucher. 
Anaksd* Aquitaiite. ... 
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cumentos mal conocidos. Me ban venido estas reilexiones a pro- 
pdsito del duque de Alba; me he preguntado ^de ddnde proviene 
esa reputacion de crueldad que lehan dado algunos historiadores? 
I<iu6 interns pudo ^l tener en esas terribles ejecnciones que se le 
reprochan? ^eual es el merito de los documentos sobre los ciiales 
deacansa esta acusacion ?i> 

•dUn opuseulo de M. de Gerlache, primer presidentc de la Cortc 
de Oasacion belga, sobre la revoliitjion relijiosa en Flandes en el 
siglo XVI, me liabia presentado a Felipe II bajo un aspecto mu^ 
divierso del que le ha mirado M. Eicour, nuestro colega, en su no- 
ticia insertada en el ultimo boletin. El me habia descrito al duque 
do Alba con colores mucho menos negros que nuestro eolega, M. 
de Bertrand, en su Historia de Mardyck, i M. Piers, en su Histo- 
ria de la ciudad de Bergiies-8ain-Winoe, La opinion de un hom- 
bre tan honorable como M. de Gerlache, uno de los fundadorcs de 
la independencia de B^ljica i uno delos autores de la Constitucion 
de este reino, me ha determinado a verificar el documento sobre 
que se apoya M. Piers, i despues de el, M. deBcrtrand. «E1 duque 
de Alba>, dice M. Piers, pdj. 41, <restiende el brazo implacable de 
la Inquisicion; escribe en 1567 al majistrado de Bergues que sea 
inexorable i multiplique las ejecuciones.]^ M. de Bertrand, en su 
Historia de Mardyck, pAj. 228, inducido en error por esfca cita, a 
la cual se refiere, dice : <i:El noble duque se hizo el verdugo de 
Flandes; el pueblo lo denominaba el cruel, el sanguinario, elferoz, 
i por una atroz venganza, el duque hizo escribi^* a las autoridades 
de Bergues que multiplicasen las ejecnciones en la ciudad i en la 
castellanfa.D Antes de asociarme a los que han coronado de flores, 
o a los que han arrojado a las jemonias a un hombre qui3 tu\^ de- 
beres rigorosos que cumplir, he querido examinar por mi mismo 
las piezas que sirven de base al elojio o al vituperio, para ver si 
las pasiones de la 6poca han oscurecido el juicio que se ha formado 
sobre su conducta; herebuscado en los archives el documento a 
que aluden MM. Piers i de Bertrand i ved aqui lo que he hallado, 
num. 896 de los archivos.D 

<J)on Fernando Alvarez de Toledo ^ duque de Alba, eic, lugarte- 
niefit^, gobemador i capitan jeneral.D 

nMni qneridos i Men amados: como ha llegado a nuestro conoci- 
miento que en muchas ciudad^s i villas en los tiltimos disturbios se 
han despedazado las imdjenes, destrutdo, saqiteado i despojado las 
iptesidsidlf'^re^yi'que estas iglesiAs permanecen en el mismo estado 
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sin q}ie se hay a procurado repararlas i adomarlas como convien$, 
deseamos que .S6 remedie prontamente tan grande escdndalo. A este 
Jluy OS encargamos 'I mandamos mui espresamente de parte del JRei 
nuestro senor, que pronto i sin dilacion alguna, hdgais saber. i orde". 
nar de parte de su Majestad, a todos los ojiciales i majistrdos de las 
cixidades i villas, tanto de su Majestad como de los senoies particular 
res, de vuestro distrito ijurisdiccion, donde hubiere hahido algun 
destrozo de imdjenes, ruinas, saqueos o despojo de iglesias i mona^" 
terios, que los hagais reparar, restaurdndolos a un estado Jionora* 
hie i debido, de suerte que los servicios divinos i oficios eclesidsticos 
puedavu celehrarse con la decencia ireverencia que conviene; que esto 
86 haga en el espacio de tres meses i que al cabo de este plazo los di^ 
chos ojiciales i majistrados os certijiquen de lo que hay a sido hecho, 
de lo cual nos dareis aviso especijico i bien detallado, nombrando las 
eiudades i villas en que hubo destruccion i saqueo de iglesias, claus' 
tros i monasterios i donde este mandato haya sido cumplidOf i en qui 
partes se ha satis f echo por reparacion, restauracion o restitucion^ co- 
mo queda diclw arriba, sin olvidarse de asignarnos la causa i oca^ 
sion de lo hecho, para, segun vuestro informe, determinar lo que nos 
parezea mas conveniente , Es necesario que en esta reparacion noin^ 
tervenga dificultad, dilacion o detnora en cuanto a los gastos que se 
requieran, pues la razon exije que cada uno se muestre deseoso de 
contribuir a la restauracion de la casa de Dios, comun para todos 
los buenos cristianos: salvo que despuAs puedan cargarse los gastos 
a los que han dado causa al mal, i han ido a predicaciones no ca^ 
fdlicas, o hayan de otro modo favorecido sistemdticamente a los 
nov adores,^' 

aBntre tanto, muiqueridosi bien amados, Nuestro Seizor osguarde^ 

En Bruselas, a 14 de febrero de 1567. Suscrito, DuQUB DE Alba 
i mas aba jo firmado, Bertti, 

*'Esta 6rden publicada en Bergues el l.** de marzo de 1567 en 
presencia del biirgomaestre de Rouulyn, i Huuges, rejidoreS, fu^ 
de nuevo publicada el 4 do marzo de 1569 en presencia de Willa- 
crt, Poort-Baile, Guens i Monnoly, rejidores." 

'*He rceorrido toda la correspondencia de 1567 a 1568 que se en- 
cuentra en los avchivos, el rejistro num. 1,246 que contiene todos 
lo8 bandos i 6rdene3 trasmitidas a los majistrados de la ciadad i 
castellan la de Bergues, desde la destruccion de laciud&d, acaecida 
el 15 de julio de 1,558, rejistro que comprende al folio 155 la nota 
anterior, i no he ballado otra pieza que la precedente." 
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"Silas acusaciones hechas al duque de Alba por los sefiores 
Piers i Bertrand no tienen otra base que el documento que acaba 
de leerse, i si todas las demds acusaciones no estdn mejor f unda- 
dadas, debe convenirse en que es indispensable dcsconfiar del jui- 
cio delos historiadores, o no admitirlo sin verificacion (1)/' 

CAPITULO XIV. 

Intervencion de los Papas en la Inquisicion espaflola, 
i buenos resultados de esa institucion. 

Desvanecidas ya algunas de las may ores acusaciones que se ban 
hecho a la Inquisicion espaflola, me pertenece hacer ver el rol que 
los Papas desempeiiaron en las faltas de aquel tribunal . 

Bs cierfco que hubo sus desmanes, como los hai en todos los tri- 
bunales humanos ; pero, esos desmanes fueron escesos de rigor, i 
I qw^ gobierno no se inclina a la tirantez i al rigorismo, cuando 
atraviesa ^pocas de vdrtigo, i tiene que defender los inter^ses reli- 
jiosos i civiles hondamente comprometidos ? Mas, para gloria de la 
Iglesia, los Papas emplearon su influencia en reducirla a las vias 
de la moderacion. El mismo Sisto IV que la aprobo, estigmatiz6, 
en breve de2i9 de enero de 1482, la conducta de los inquisidores 
de Sevilla, les prohibi6 proceder solos contra los herejes, i mando 
que lo hicieran de concierto con el obispo de cada didcesis. Siem- 
pre con el fin de endulzar los procedimientos de ese tribunal, 
nombrd al arzobispo de Sevilla don Inigo Manrique, juez de ape- 
laciones para aquellos a quienes la Inquisicion^ habia tratado mui 
severamente. En su bula de 2 de agosto de 1483, segun las espre- 
siones de Llorente, **manda 1.*, que todos los procesos formados 
contra los que ban apelado de los autos de los inquisidores, scan 
enviados a Eoma, para ser juzgados alli por los auditores de la 
Cdmara apostdlica; 2.®, que el arzobispo u obispo ante quien se 
presentaren los lierejes arrepentidos para pedir la absolucion del 
pecado deherejia, les conceda gracia, imponi(?ndoles una penitencia 
secreta; 8.% que los herejes asf absueltosno sean ya mds inquieta- 
dospor los inquisidores, quienes deberdn dejar sus procesos eu el , 
ser i estado en que se ballen a la recepcion de la presente bula, 



(1) La VSriU Ststorlqus. 
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devolvi^ndoles los bienes de que se les haya despojado^ i dando 
por libres sus personas de la nota de infamia que pesasobre ellas; 
4.°, Su Santidad pide a los reyes Fernando e Isabel permitan a es- 
tos sus vasallos vivir tranquilos on Espana con sus bienes i con los 
honores de que disfrut^ban antes (1)^'. Hizo ver a estos monarcas 
que la misericordia para con los culpados era mds agradable a 
Dios que el rigor que se pretendia usar con ellos, recorddndole el 
ejemplo evanjelico del buen Pastor que procura traer al redil a la 
oveja descarriada. 

Los pontifices trabajaron tambien por impedir que los hijos 
siifrieran la infamia i la confiscacion de bienes por el delito de sus 
padres. 

Ann mas lejos llevaron la dulzura los Papas. Dijeron muchas 
veoes a los inquisidores que absolviesen secretamente a los herejes 
arrepentidos para evitarlea los castigos civiles i la verguuenza 
publica. Asi se reconciliaron cincuenta herejes por 6rden pontifi- 
cia de 11 de febrero de 1486; otros cincuenta por 6rden de 30 de 
mayo delmlsmo aflo; otros cincuenta al dia siguiente; otros tantos 
en virtud del breve *de 30 de junio del mismo ano. Un mes despu^s 
el Papa espidi6 otro breve relative a reconciliaciones secretas; pero, 
Llorente no dice en esta vez el numero de los que fueron agracia* 
dos; aunque si confiesa que en 1488 la curia romana absolvid a 
doscientos treinta espanoles. 

Bajo los Papas Julio II i Leon X, no solo continuaron las ape- 
laciones a Roma, sino que Llorente cita un gran numero de cases 
en que los Pontifices nombraron jueces especiales para aJgunos 
apelantes, a fin de sustraerlos de las manos de lalnquisicion. Mu- 
chas veccs tambien en sus cartas a los grandes inquisidores mani- 
festaron su espresa voluntad de que los presos menos culpados 
fuesen puestos en libcrtad. 

Eran los soberanos los que anulaban a veces la intervenciou de 
los Papas en estos asuntos, i los que impedian las apelacione?, co- 
mo lo confiesa Llorente. Se comprende bien esta lucha entre los 
Papas i los monarcas espanoles. Los Pontifices, inclinados siempre 
por sistcma a*la dulzura con los reos, aconsejaban la clemencia; i los 
reyes, viendo de cerca el peligro dela nacion, i juzgando segun las 
circunstancias anormalcs de la ^poca, se decidian por la ejecucion 



(1). Hist, etc. Documentos justif. n. 4. 
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de las leyes severas contra los delincaentes. En estos casos es qui- 
zds preferible la severidad, en casos ordinaries debe prevalecer la 
miseripordia, en ninguno se ha de usar de crucldad. 

No era raro el que un Papa, su nuncio o su legado, llamasen a 
los inquisidores a justifioarse ante ellos, i que los amenazaran con 
escomunion si se obstinaban en perseguir a un acusado que recu- 
rria a Eoma. Muchas veces la escomunion fa^ realmente pronun- 
ciada, entre otras, por Leon X, que en 1519 escornulg6 a los in- 
quisidores de Toledo, aiin arrostrando el enojo de Carlos V, de 
quien tanto necesitaba para cortar el vuelo al naciente protes- 
tanfisrao. 

LI ego a suceder el caso de que los Papas anulasen sentencias ya 
dadas, i aiin medio ejecutadas. Asi aconteci6 con don Alfonso Vi- 
ru(5s, benedictino, condcnado a reclusion en un monastevio por 
sospechas de luteranismo. Paulo III (1538) lo declare inocente, 
apto para todos los empleos eclesidsticos, i vino a ser despues obis- 
po de las islas Canarias. 

En 1519, viendo Leon X que la Inquisicion no ejecutaba mu- 
chas de las ordenes de gracia emanadas de la Santa Sede, quiso 
reformarla completamente , deponiendo a los grandes inquisidores, 
e introduciendo inquisidores subalternos aprobados directamente 
por el Papa, i presentados al grande inquisidor por cada obispo. 
Pero Cdrlos V trabaj6 para que fracasase este proyecto, e impidid 
que se ejecutasen los tres breves que el Pontifice cspidid con ese 
objeto. 

Los Papas continuaron en su empefto de dulcificar la Inquisi- 
cion, i especialmente Gregorio XIII. Paulo III se quejaba de la 
Inquisicion de Bstado, i proteji6 a los que se oponian a que se in- 
trodujese en Ndpoles, como Pio IV so opuso a su introduction en 
el Milanesado, entdnces dominios espanoles. Esta oposicion no 
nacia de que estos Papas reprobasen el pensamiento jeneral de la 
Inquisicion espanola que aprobaron otros Pontifices. EUos creye- 
ron que la Inquisicion eclesidstica que habia en aquellos paises bas- 
taba para impedir que se turbara el 6rden publico con la intro- 
duccioH de herejias, i que no se necesitaba recurrir a medios mas 
severos. La rechazaron, no como mala en si misma, sind como ino- 
portuna. 

En fin, segun lo que refiere el mismo Llorente, ninguno de cuan- 
tos apelaron a Eoma fue condenado a relajacion, i todos mejora- 
ron de su posicion. I no se crea que eran notorias injusticias, o 
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vicios en la sustanciacion de las causas los que subsanaba Roma 
en las apelaciones. N6: era el ejercicio de la clemencia el que bri- 
llaba en sus decisiones i el que buscaban los apelantes. En 1498 
fueron absueltos en Roma 250 judiotf espanoles a quienes se pro- 
bo de un mode indubitable que habian aposfcatado del cristianismo, 
i vuelto a los ritos judiicos. 

Tuvo, pues, mucha razon, Adolf o Menzel, para decir que, "por 
las manifiestas inclinaciones de los Papas a la mansedumbre se 
puede conjeturar que sus medidas habrian ido mds adelante, si n6 
hubiesen temido indisponer a los reyes, i provQcar funestas divi- 
siones (ly^ 

En vista de lo dicho nadie pondra en duda que los Papas usa- 
ron de su ascendiente sobre la Inquisicion espanola para moderar 
su rigor, en beneficio de la humanidad i alivio de los pueblos. 
i Cuanto bai que bendecir la influencia de Roma en aquel tribunal ! 

Aiin mas hai que bendecir tambien la injerencia del clero en la 
Inquisicion espanola. Debido a esa bienhecbora intervencion es el 
elemento de circunspeccion i de caridad injerido en las prdcticas 
judiciales i en el sistema penal de aquel tribunal. Si yo me hubie. 
se propuesto emitir un juicio critico de esta institucion, tendria 
que hacer figurar las bellezas al lado de los defectos, apartdndome 
del sistema de sus adversaries que, cuando no la calumnian, abul- 
tan lo malo, i se desentienden completamente de lo mucbo bueno 
que hizo. 

^Qui^n no siente ensanchdrsele dulceraente el pecho al ver que 
aquellos frailes, a quienes se taolia de toscos i de crueles, hubie- 
sen ya en aquella ^poca de rudas costumbres, introducido en la le- 
jislacion inquisitorial el principio de igualdad ante la lei, que tan 
eatusiastas aplausos arranca hoi de todos los labios ? El articulo 
21 de las prlmeras Oonstituciones hechas por el inflexible Torque- 
mada, mandaba establecer tribunales en los pueblos de senorio i 
que si los senores popular es negaban el ausilio se procediese contra 
ellos por censuras i demds penas. La Inquisicion, pues, no reco- 
nocio clases privilejiadas en asuntos en que la sociedad esta inte- 
resada en la igualdad legal. Esto hizo decir a M. Capefigue que 
la Inquisicion fue el primer tribunal que proclamo la igualdad ante 
la lei. 



(1) Nouoelle Hist, des AUemands, 
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De igual modo, los enemigos de la esclavafcura deberian hacer 
vibrar los aires con frencticos hurras al considerar que el art. 24 
tfc esas mismas consrituciones otorgaba hi liberiacl de los esclavos 
eristianos del reeonciliado sin* corijis>'acUni. En iiingun tribunal civil, 
en ningun c6digo de la culta Kuropa se trataba eat6nces de. dar 
libcrtad a los esclavos. Mds dc dos siglos antes de que el ciiaque- 
ro Guillermo Burling clamase contra la esclavitud, i tres siglos an- 
tes que los miembros de la convencion f rancesa la declarasen abo- 
lida, los cl^rigos i frailes de la Inquisicion espanola habian esta- 
blecido la libertad de los esclavos en su dura, en su cruel lejisla- 
cion. 

Pidamos a la bistoria sus liltimas palabras. 

Parece que aquellos grandes monarcas que crearon o favorecie- 
ron cl Santo Oficio liubieran atravesado tres siglos con su vista 
de dguila, i vistolo corner sobre la Espana sus alas de oro derra- 
man do torrentes de luz i de bienandanza. Por esto quisieron que 
esa su voluntad salvara la tumba i fuese a reflejarse en las oscurl- 
dades del porvenir. 

La magndnima reina Isabel la catdlica, de quien Llorente \ 
Prescott dicen que al principio ae opuso al establecimiento de la 
Inquisicion, debi6 convencerse despues de la necesidad de ese 
tribunal, puesto que ella misma impetr6 del Papa la bula de ins- 
tit ucion, i que en sutestamen to pide a sus herederos ywe «i«mpr« 
favorezcan mucho las cosas de la santa Inquisicion contra la heriti" 
ca pravedad. 

El gran Cdrlos V encarg6 i raand6 especialmente a su hijo Felipe 
en su testamento que tratasc de conservar la Inquisicion para que 
cumpliese sus deberes dp gohernante. a:Favorezca,i> dice, "i haga 
favorecer el Santo Oficio de la Inquisicion contra la her^tica prave- 
dad i apostasia por las muchas i grandes ofensas de nnestro Senor 
que por ella se quitan e castiganj> 

^Se engaiiaron esos monarcas en haber vislumbrado las grandes 
ventajas que Espana reportaria de la Inquisicion ? 

Veamos c6mo ban juzgado sobre ese punto, no los espanoles cu- 
yos numerosisimos testimonies podrian parecer sospecbosos, sin6 
los estranjeros. 

El Pontifice Sisto V, a fines del siglo XVI, cuando habia pasa- 
do ya el periodo rigoroso de Torquemada, Deza, Valdes, Lucero i 
Felipe II, i cuando se la habia estudiado ya por mas de un siglo 
para dar sobre ella un f alio concienzudo, al fi jar la organizacion de* 
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finitiva de la Congregacion de la santa Inquisicion romana, dijo 
ser 811 volantad que nada se innovaae en la Inquisicion instituida 
en Espana, por antoridad aposWica, la cual vemos que produce ^if 
dia en dia copiosisimos frutos en la Iglesia del SeFwr (1). ^ 

El testitQonio de Sisto V es de mucho peso porque fu(5 un grau 
Papa, de costumbres severas i mui instruido en los asuntos de la 
Iglesia. Pero es mds respetable atin el de un hornbre que tuvo con 
Dios aquella intima comunicacion espiritual que les revel a los 
misterios del tiempoi dela efcernidad, inaccesibles ales demds mor- 
tales. San Pio V escribid a Felipe II para que estableciese la In- 
quisicion espaflola en el ducado de Milan, pues no le pareci6 bas- 
tantela eclesiilstica de la Lombardia para atajar la invasion de la 
lierej la por los lados de Francia, Suiza i Alemania. Ademds propuso 
a Venecia el que adoptasela Inquisicion espaflola como la mds per- 
feefca de todas; quit6 todas las esCepciones i fueros con que se em- 
bargaba la accion de la Inquisicion espanola, i encargd al inquisi- 
dor jeneral Diego de Espinosa la mision de plantear una Inqui- 
sicion de mar en los buques de la escuadra aliada que venci6 en 
Lepanto (2). 

1 si se quiere una apreciacion mds jeneral no restrinjida a la.csfc- 
ra relijiosa, Estanislao, reide Polonia, decia; *^Es a la Inquisicion 
a quien Espafia es deudora de la tranquilidad que ha gozado cons- 
tan temente, mi^ntras que las nuevas sectas zapaban la relijion i el 
gobierno en el resto de Europa (3) ." 

Hai de ese tiempo otro testimonio nada sospechosp. Hablando 
Llorente de Felipe V que prlncipi6 a reinar en Espana en 1.® de 
noviembre de 1700, dice que siguid la mdxima inculcada por su 
dbueh Lnis XIV, que le dijo que protejiese aquel tribunalj porque 
con solo su auxilio conservaHd tranquilo su reino. 

Voltaire la elojia sin qherer, en el siglo XVIII. "No bubo en 
Espafia," dice: * 'durante los siglos XVI i XVII, ninguna de aque- 
llas revoluciones sangriientas, de aquellas conspiraciones, de aque- 
llo& castigos crueles que se veian en las otras cortes de Europa. Ni 
el duque de Lerma, ni el conde de Olivares derramaron en los cadal- 
sos la sangre de sus enemigos. Los reyes no fueron alli asesinados 



(1) Cita del abate Morel. Verite histor. por Van der Haeghen. 

(2) Bl abate Morel, citado por Van der Haeghen, Yerite historiqne. 

(3) Feller Biogr Univ. Nicolas Ejmeric. 
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cotno en Francia, ni perecieron a manos del verdugo como en In- 
glateria. En fin, sin los horrores de la Inquisicion nada habria que 
reprochar a Espana.'* 

'*No s6 si se puede ser mds clego/' dice aquf el conde de Mais- 
tre. **Sin los horrores de la Inquisicion no habria nada que repro- 
char a esa nacion que solo por la Inquisicion se ha escapade de los 
horrores quehan deshonrado a otras naciones. Es para mi un gozo 
el ver al jenio castigado, condenado a descender hasta el absurdo, 
hasfca la necedad, en pena de haberse prostituido al error." 

El mismo De Maistre citaen esa carta las palabras do un autor 
anonimo que decfa: "El Santo Oficio, con sesenta procesos en un 
siglo nos habria ahorrado el espectdculo de un monton de caddve- 
res que se elevaria mas alto que los Alpes, i detendria la corriente 
delKinidelPo(l)." 

Antes de esas palabnis, ya el italiano Victor Alfieri liabia dicho: 
**La Espana, gracias a un pequeiio niimero de victimas inmoladas 
por la Inquisicion,impidi6 derramar torrentes de sangre (2)/' 

M. Capefigue dice que por el Santo Oficio '^Espafta se levant6 
de su abatimiento, i dej6 de ser una nacion conquistada. La In- 
quisicion la preserv6 de tener la misma suerte que los griegos del 
bajo imperio(8)." 

Mas, este modo de juzgar de la bondad de una institucion por 
sus bellos resultados, no agrada a C6sar Cantii por parecerle dig- 
no de un utilitarista. Pero, se equivoc6 sin duda en esta aprecia- 
cion. Es un sofisma el deducir de los felices resultados la bondad 
de un medio, cuando este medio es malo en sf mismo^ mds no cuan- 
do es bueno, como lo era la Inquisicion, o cuando es indiferente. 
Por esto el baron de Henrion dice del Santo Oficio : «No ha podi" 
do subsistir en Francia esta institucion; pero, asi £u^ que no ha- 
biendo sido contenidos en ella a sus principios los primeros dog- 
matizantesj como lo fueron en Espafla por la Inquisicion, se vera 
a la supuesta reforma enjendrar en ella la guerra civil, i causar 
innumerables des6rdenes para daflo del pueblo i del trono. Por 
manera, que por haber retrocedido al principio ante la aplicacion 
de una medida estrema contra algunos individuos, se comproitneti(5 



(1) El antor an6mmo del foUeto, QuHmporte axtx PrStresl Christia- 
pople, 1797. 

(2) Cita de Cesar Cantti, Les heretiques d^Italie, discours 1. 

(3) L^ Eglise pendant les quatre demiers siecles. 
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la salud de todo el Estado Se ha declamado mncho contra el 

rigor que desplego este domiJiico (Torqiiemada) sin advertir qtie 
los males politicos, i sobre todo, los ataqucs violentos contra el 
cuerpo del Estado nunca pueden ser prevenidos o rechazados sin6 
por medios igualraente violentos, i que el mejor de estos medios, 
escepto el crimen, es el que salebien, i produce el apetecido resul- 
tado (1).D 

El mismo Cesar Cantii conviene mds adelante en el gran bien 
que el Santo Oficio hizo a la civilizacion del mundo. «Ciertamen- 
te,i> dice, <rFeHpe II es la personificacion de la Espana cat61ica> 
mondrquica i patriota; este fu6 uno de los principes que md&han 
influido sobre la fntura civilizacion, porque sin 611a relijion cat6*" 
lica en Italia i en toda la Europa habria side meramente tolerada, 
esdccir, en las mismas condiciones en que se hallaba, hace pocos 
afios, en Inglaterra, Prusia o Rusia.D 

'^Xo es c'l quien invents la Inquisicion; su padre al morir le 
encargo conservarla, de suerte que el no hizo mds que servirse de 
ella como de instrumento para impedir la invasion de la herejia 
que Uenaba a toda la Europa de Idgrimas, de perseouciones i de 
sangre (2),^^ 

De suerte que la Inquisicion, manteniendo i vigorizando el ca- 
tolicismo, impidid que Espafia e Italia vogasen en un mar de san- 
gre, conserv6 i desarrolld los jermencs de la civilizcLcion que nos 
ilumina. I la institucion que tan brillantes resultados produjo, 
^cdmo pudo ser enjendro infernal de humanas pasiones, cdmopudo * 
dejar de ser hija del cielo? 

En verdad, no comprendo como una institucion en si malapu- 
diera traer el afianzamiento del ca tolicismo i la cultura del mundo: 
solo en las obras de Dios veo brillar ese lema, 

Oonclusion. 

Llegado al t^rmino que me propuse, r^stame ahora echar una 
ojeada retrospectiva sobre el espacio recorrido. 

(1) Hist. Univ, de la Iglesia, 

(2) Les hSretiqnes (Tltalie^ discours 1. En la nota al pi6 confiesa 
haber sido severo en juzgar a Felipe II, i adopta el juicio de M. de 
Gerlache, que dice haber sido mal juzgado aquel monarca porque ordi- 
nariamente so le mira bajo el punto de vista belga^ protettante o racio^ 
nalista. 
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For cierto qae no se deslizardn snavemcnte los ojos sobre los 
variados matices de panorama encantador. 

Al hablar de Inquisicion, hemos visto que la socicdad es una 
inmensa hoguera. Negros volcanes de liumo revolotean en confu- 
sos remolinos en torno de las intelijencias, i llamas abrasadoras 
brotan de todos los pechos. lQ,\x4 entendimiento hai que no se as- 
fixie, qu^ corazon que no se queme? 

La yerdad va, sin embargo, abri^ndose paso por entre aquel tor- 
bellino de humo i defuego, i el humo se disipa, i el fucgo sc apa- 
ga. Merced al mdjico poder de esta bada celestial, hemos logrado 
ver lo que fu^ aquella antigua institucion, objeto de tantas calum- 
nias ide tangrandes rencores. 

Los pueblos cristianos, impulsados por su fe i amor a Cristo, 
colocan en sus cddigos a la herejiapor uno de los mayores crimenes 
que pueden cometerse en la sociedad. En consecuencia, penan con 
la muerte a los herejes, i tratan de inquirirlos, como ahora se in- 
quiere a los salteadores i a los conspiradores. 

Los pueblos cristianos, conociendo que el cristianismo era cl 
vinculo social necesario en aquella 6poca, quieren conservarlo i de- 
fenderlo contra los ataques de la herejia. Castigan con la muerte 
al que desorganiza la sociedad, como hoi se hace con los sediciosos 
i revolucionarios* 

La Iglesia^ temerosa de que los errores relijiosos sean aceptados 
por el pueblo cristiano como verdades reveladas, i que con su en- 
aenanza se pervierta el criterio de los dogmas i de la moral, inqnie- 
re a los novadores^ i una Yez declaradas sus doctrinas en oposicion 
con la ensefianza de Cristo, exije que el dogmatizante las abjure. 
Si s6 niega^ lo arroja de la sociedad cristiana, para impedir el tras- 
torno de esa misma sociedad. 

La Iglesia, para evitar que los sectaries sean prcsa de los furores 
populares o de los rigores del poder civil establecc un tribunal en 
el cual se ventilen las nuevas doctrinas i se estimule al heterodojo 
a que ceje en su parecer. Si persiste en defender su doctrina, lo en- 
treea, no a la turbulenta multitud, sin6 al poder publico en el <5rden 
civil. Asi garanti6 el acierto en el juicio acerca de la doctrina, i 
defendid la persona del sectario contra las estorsiones i violencias 
dela multitud. 

Sin embargo, en vez de ser elojiada por la planteacion de esc 
tribunal^ ha sido al contrario, escarnecida i anutematizada. 

Se ha reprobado su estableoimiento en una epoca en que la socio- 
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dad odiaba alhereje, i en la cual las leyes i ©1 podor civil se af ana- 
ban, por castigarlo, mientras que ahora, en esta epocade supremo 
languidecimiento i agonia do la fe cristiana, se establecen irihuna* 
leg especiales para el hereje, i tril?unales que le ofrecen menos ga- 
rantias. 

Algo mds, se la ha caliimniado con sistemdtica persistencia« Se 
ha supuesto que atorment6, i aiin, que mat6 a Galileo, siendo asl 
que por todos los documentos historicos, hasta por las palabras 
mismas de GalileO; consta que solo estuvo detenido quince diaa en 
la Inquisicion sin aplicdrsele ninguna otra pena. 

M4s tarde, la patria del gran Pelayo es aquejada por un terrible 
malestar social. El 6rden civil i el relijioso se Durban: Espana, la 
bizarra i jentil heroina ante quien van huyendo las falanjes aga- 
renas, palidece, i se ajita convulsa i desgrefiada. La corona i la 
tiara se dan la mano para establecer alli una Inquisicion politico- 
relijiosa que afiance el drden social. Mediante sus esfuerzos, la pe- 
ninsula iberica se libra de ser fraccionada en diversos reinos mo- 
riscos, o dilacerada por continuas revoluciones. 

Pero, el filosofismo del pasado siglo la calumnia de un modo 
atroz. 

Se ha supuesto que aprisionaba arbitrariamentc, siendo asf que 
en ningun tribunal civil de aquel tiempo ni del presente se han dic- 
tado tantas i tan sabias providencias para espedir un mandamiento 
de prision. 

Se ha dicho que los procesos eran inicuos, i en ningun tribunal 
civil se han tornado tantas precauciones para asegurar el acierto en 
la sustanciacion de las causas. 

Sc la acusa de haber tratado cruelmente a los presos, i, por con- 
fesiou de sus mismos adversaries, los conducia a piezas altas, es- 
paciosas, secas i vcntiladas; no les aplicaba grilles, esposas, cade- 
nas, cepos, ni ninguna otra clase de mortificacion ; les daba allmen- 
to bueno i abundante; les proporcionaba cama, i si se enfermaban, 
medico imeilicinas; eran visitados cada quince dias por los inqui- 
sidores, i se cuidaba de que estuviesen bien atendidos. Aiin para 
aplicar la tortura de que se hacia uso desde muchos siglos en los 
tribunales civiles de Europa, tomd multitud de medidas caritativas 
que no se tomaban en esos tribunales, i con las dificultades que 
puso para su aplicacion, i con su desuso, prepar6 su abolicion. 

Se ha dicho que los monarcas espanoles la estdblecieron para 
nriquecerse conlosdespojoa provenientes de las confiscaciones, i 
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BUS mismOs enemigos confiesan que la confiscacion de los bienea 
del hereje estaba mandada por leyes anteriores al nacimicnto de la 
Inquisicion^ que los reyes e inquisidores rcstrinjieron muchisimo 
Bu apHcacion i que los monarcas agraciaban muchas vecea a la viu- 
da, hijos i parientes del reo con los bienes confiscados. 

Se ha escrito que los inquisidores se interesaban en condenar a 
los reos para enriquecerse con sus bienes confiscados, i cstd pro- 
bado que no percibian ni un centavo de e.sos bienes. 

Se la ha inculpado de que pen6 a los judios porque no querian 
bautizarse; pero^ es una calumnia gratuita. 

Se cree que los inquisidores condenaban a muerte, i consta por 
todos los documentos historicoa mds irrefragables que nunca lo hi- 
cieron. 

Llorente calcul6 en treinta i un mil novecientas doce personas 
las que recibieron la muerte a consecuencia de la Inquisicion, du- 
rante los trescientos vcintinueve anos que existi6, iaunque es no- 
toria la falsedad de ese cdlculo, i mui probable que aquel niimero 
f uese inferior al que hoi tiene lugar en muchos paises civilizados, 
los ilusos le imputan un grandisimo niimero de victimas. 

Se la acusa de haber abatido el espiiitu nacional i retrasado las 
ciencias, i la historia acredita de f alsas dmbas imputaciones. . 

En fin, se ha pretendido ver cierta connivencia entre los prooe* 
dimientos de los inquisidores i de los Papas, i hacer a estos solida* 
rios de la severidad de aquellos, i estd evidenciado, por confesion 
de los adversaries de la Inquisicion i de los Pontifices, que estos 
trabajaron con empeiio infatigable por dulcificar el rigor de los 
procedimientos inquisitoriales. 

Esto es lo que aiTojan los hechos, esto lo que dice la historia, es- 
to lo que confiesan sus mds encarnizados enemigos. 

I sin embargo, mds de un siglo hace ya que ciertos hombres que 
se jactan de ilustrados han desplegado una bien tenaz persistencia 
en acriminarla i calumniarla. De las siete clases de Inquisicion que 
hubo en el mundo, cinco deellas, la delEmperador Teodosio, la 
de Cdrlo-Magno, la de Alemania, la de Venecia, i la protestante, se 
establecieron para quitar la vida a los herejes, i solo . la cclesids- 
tica i la espanola no tuvieron ese Dbjeto, ni jamds condenaron a 
ningun reo. I sin embargo, a estas dos se acusa de haber dado la 
muerte a miles de personas, a estas dos se calumnia sin reserva, i 
solo sobre estas dos se han hecho caer los rayos del anatema, solo 
sobre estas dos se ha procurado concitar la odiosidad de los pue- 
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bios. ^De d6nde nace tan injustificable anomalia? El mcivil no ha 
podido ser otro en los que iniciaron la infame tarea que el despres- 
tijiar a los Papas, i a la Iglesia cat61ica. Los mcr^dulos del siglo 
XVIII declararon la gueira al cristianismo, i neeesitaban aplicar 
el ariete de la calumnia a todoslos flancos. Viei;on que la Inquisi- 
cion presentaba lados vulnerables, i se lanzaron a ella "con todo el 
pertrecho de furibundas declamaciones, de intrigas i de mentiras. 
El filosofismo del wZ^imo sigfZo, ha dicho la Enciclopedia cat<51ica, 
us6 i ahuso de este fantasma, de cuyas ineptas declamaciones hizo 
un espantajo para atem^ar a los defensores de la relijion, i para im- 
ponerlo a los necios. El mismo Voltaire confes6 que el Santo Oficio 
ha sido calumniado i aborrecido. 

Pues bien, pueden gloriarse los enemigos do la Iglesia catolica 
de ver hoi coronados sus nobles esfuerzos. Merced a sus calum- 
nias, miles de cristianos se esquivan de la Iglesia, i miran de reojo 
su ensenanza. Se ha sembrado la duda en las intelijencias, la des- 
confianza en los corazones. No puede ser inspirada por Dios, han 
dicho^ la sociedad que plantea instituciones desp6ticas i cruetes. 
Asi se ha emponzonado el corazon de las sociedades modernas, i se 
las mantiene en incesante antagonismo con la Iglesia de Oristo. No 
es ya "dnioamente en los retretes de los literates, sin6 en las aulas 
de los estudiantes i hasta en los salones de senoras donde se ana- 
tematiza a la Iglesia cat61ica por causa de la Inquisicion. 

Una vez falseado para la intelijencia el principal punto de vista, 
natural es que a su desvio correspond* el desvio de la voluntad ; i 
he ahi como se establece en el alma un doble estrabismo intelectual 
i moral: el entendimiento i la voluntad convcrj en o diverjen su ac- 
tividad hacia el error. 

I lo abrazan estrechamente cual si fuera la verdad, i se solazan 
con su adquisicinn, i se enorguUecen de poseerlo, i lo inciensan, i 
lo divinizan. 

I la verdad les parece escuiilido i horrendo fantasma, i huycn 
de ella, i la odian, i la maldicen. 

I batiendo sus alas marcha presuroso el entendimiento de Uto- 
pia en Utopia, de negacion en negacion, hasta precipitarse en la 
iiltima do las negaciones, la negacion del espiritu, i la negacion de 
Dios. 

I entoncGS el materiallsmo les abre las puertas deldelicioso eden 
que el dios de los pla ceres preparado tiene para sus adeptos. 

I outran anhclantes i gozosos. 

INQUISICION. 34 
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I aspiran a porfia el perfume de las florea que csmaltanld estan- 
cia de la divinidad. 

I se inebriau con el agua de lascristalinas fuentea que la circuyon. 

I en medio del marasmo, del vertigo i del delirio, entonun him- 
nos a su felicidad,,i danzan freneticos al compas de sus acentos. 

I para ellos no hai mds Dios que el dios de la mentira i del dcleitc. 

I los nombres de Cristo i de su Iglesia atraviesan eclipsados 
ante sus entendimientos, si es que no los relegan a la rejion de los 
mitos i de las fabulas. 

I cada cristiano fervoroso les lacera ej corazon porquc? les re- 
cuerda ru infame apostasia, su s6rdida abycccion. * 

I la vista de un sacerdote despierta majicamente en el los un 
furor satdnico, porque, a pesar suyo, miran en el un reprcsentan- 
tante del Dios a quien desprecian e insiiltan. 

I, asi como todas las falsas relijiones liacen la guerra a la Iglesia 
de Cristo^ asi alios desatan sus desprecios i sus iras contra el sa- 
cerdocio cat61ico. 

I Admirable concierto del error contra la verdad, del hombre 
contra Dios ! Judios, paganos, protestantes, f racmasones, raciona- 
listas, todos los malvados endurecidos en el crimen, todos los cris- 
tianos de fe dudosa se armonizan en ese punto. Los revolucionarios 
del 89 casi ahogaron la Francia en la sangre de los sacerdotes quo 
degoUaron por ncdles, ino tocaron a ningun rabino ni a ningun sa- 
cerdote protestante. Los demagogos i malvados de Espafia tuvie- 
ron un dia sed de sangre bumana, i para saciarla se fueron sin tre- 
pidar ahundir el punal en el corazon do inermes relijiosos. 

^De d6nde nace esa tendencia tan unisonaP-^jDe ddnde ese se- 
crete m6vil tan cspontdneo en el animo de los perversos, ese tino 
tan certeropara escojer por victimas a los sacerdotes catdlicos? 

i Ab ! Bs que ese es el lema de los cnemigos de Dios. El divino Je- 
sus dijo a sus sacerdotes: «E1 que os desprecia a mi desprecia, i el 
que OS aborrece amiaborrece (1).» «El mundo os aborrece porque 
no sois del mundo: si le pertenecierais, no os aborreceria. Pero, sa- 
bed que a mime aborreci(5 primero... Vendra tiempo en que los que 
OS maten juzgardn agradar a Dios con ello. Bso hardn con vosotros 
porque no conocieron a Dios (2).» 



(1) S. Lucas. C. 10, V. 16. 

(2) Ev. de S. Juan, c. 15 i 16. 
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I los insensato3 sien ben estc desprecio, ese odio, ese in^tinto 
homicida, j i no reconoccn el sello do la palabra dcrSulvador ! 

Como Judas, son designados con seiiales inequivocas, estiiu 
yiendo en sus almas el odio al sacerdocio, j i no se ercen compren- 
di<los en la estigmatizadora sentencia del Hombre Di^s^ 

i Bstraiia obcecacion ! ^ » 

Porque se sientan a la mesa del Salvador i participan de sii divi- 
no cuerpo, se alucinan dc toner parte en el reino de Cristo, aunque 
traen escondida en el pecho la daga dc la alevosia i del odio. 

I porque Jesus los denomina amigos se pavonean deivano titu- 
lo, i tjaicionan a la verdad^ I entregan al justo. 

I se alegran i ricn de su traicion. 

I esarisa cs repetida pormillares dednjeles caidos, huecaialti- 
sonante en la mansion del llanto sempiterno. 

Hasta alii, paso por paso, habeis condueido a centenares de ca- 
tdlicos, vosotros, aistematicos detrac tores de la Inquisicion. 

Que si al fin, en vcz de acariciadora sonrisa la sooiedad os liu- 
biese arrojadouna mirada f ulminanto capaz decrisparos el corazon, 
algun castigo liabr/a sido ese para los in fames torturadores de la 
historia, para los profanadores de la verdad, para los cinicos co- 
iTuptbres de la conciencia humana. 

Entonces quizds no verlamoa esa turba de ilusos afanada por or- 
lap las sienes de los calumniadores con los laureles robados al altar 
de la virtud, i correr aturdidos tras sus huellas, cual si hubieseh 
sido divinidades que visitaron la tierra. 

I para que sea mas esplendido el triunfo, ciertos hombres ilus- 
trados no se atreven a fijar sus ojos mas alia del circulo trazado 
por los ordculos de la mentira, i vagan cual satdlites en torno de 
susmaestros. 

i Proseguid vuestra obra de perfidia, de traicion i de muerte ! 

Veis que la juventud ha bebido hasta las heces el tosigo que le 
propinasteis en dorada copa, i os regocijais de sua contorsionea i 
de sus lamentos. 

Presenciais la tremenda agonia de sus almas, i os apresuraig a 
traspasarles el corazon a puftaladas para gozaros en su cstertor i en 
su muerte. 

Si, como Cain, no hubierais hecho mds que matar a vuestros 
l:ermanos, vuestro crimen seria menor que el de matar su inteli- 
jcncia i su vol un tad. 

Si, como Judas, solo hubieseis traicionado unavez a Jesus i en- 
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tregadolo eii manos de sua rerdugos, no pesaiia sobre vosotros la 
grande iniquidad de haberle entregado en manos do Satands, tantas 
veces cudntas almas habeis apartado de las vias cat<5Iicas. 

Si, como los judiosj'liubieseis meramente crucificado a Jesucris- 
to hombrq, la sangre del Dios Redentor no se Icvantaria hoi pidien- 
do vcnganza^ntra los deicidas del siglo presente. 
- i Proseguid nuevos Caines i naevos Judas ; proseguid vuestra 
obra de perfidia, de traicion i de muerte ! 

Todavia quedan en el mundo muchas almas quo no ban caido en 
vuestras cetidas, almas quecreenen Cristoi en su Iglcsia. 

i Pcrseguidlas ! 

; Redoblad vuestro furor i vuestra astucia ! 

; No ceseis de acechar sua pasos i de arras trarlas al precipicio ! 

; Haced que deserten de la fe de Cristo ! 

(^ne si ellas desprecian vuestras fascinadoras palabras i abrnzan 
el sui casmo i la muerte antes que blasfemar de Dios, os quedarji la 
gloria de haber trabajado con ardor indomable por encadenarlas 
al error. 

Os quedard la gloria dc atormentar cmelmente a los que tuvie- 
ron la desgracia de hallarse aprisionados en vuestras garras. 

Os quedard la gloria de beber su Bangre , i comer su came. 

I cuando ni carne ni sangre de ellos quede, todavia os quedard 
la gloria de desenterrar sus crdneos para beber en ellos la sangre 
de nuevas victimas en nocturnas orjias, i hacer libaciones al jenio 
del mal. 

Mientras tanto, esas almas a quienes odiais i perseguis, elevardn 
fervientes plegarias al Dios de las luces i de las misericordias para 
que las derrame a torrentes sobre vosotros. 

I esa Iglesia a quien calumniais no cesard de amaros, i dc supli- 
car a Oristo que os perdone. 

I eseDios contra quien blasfemais arrojard sobre vuestras almas 
una mirada de amor, i las detendrd al borde del abismo. 



PIN. 



. 'i 



^5" K"' 



Vi 



INDICE. 



4 . 



. • 



HjinA 

lNTRODUCCI0NM.«»*tt«»t«««*t««»«««*«««*.t««..tt«tt.«..t»»...«.««..«..«...... 5 

Primera parte. 

InQUISICION ECLESIISTICA. 

CAPITULO J.— Cai&cter i criminalidad de la lierejia 25 

CAPITULO II. — Penas contra los herejes decretadas por 

los gobemantea civiles antes que la Iglesia 
estableciese la Inquisicion 87 

CAPITULO III. — Actitud de la Iglesia respecto de las penas 

inflijidas a los herejes por los gobernantes 
temporales, i establecimiento de la Inqui- 
sicion 4S 

CAPITULO IV. — Pena de muerte en la Inquisicion eclesi^- 

tica 52 

CAPITULO v.— Lejitimidad do la pena de mnerte 72 

CAPITULO VI. — Derecho de la Iglesia para establecer la In- 
quisicion , 84 

CAPITULO Vn. — Conveniencia del establecimiento de la In- 
quisicion 92 

CAPITULO VIII. — Uso del p«der on la Inquisicion eclesiasticn, 

sea sus procedimientos juridicos 115 

CAPITULO IX. — Objeciones contra la Inquisicion..... 141 

CAPITULO X.— Si la Inquisicion eclesidstica fu6 o n6 con- 

traria al espiritu del evanjelio, o si obr6 ilicita- 
uiente en })ersegnir i entregar a los herejes al 
brazo secular 165 

Segunda parte. 

Inquisicion espaSola, 

CAPITULO 1. — Su caracter i razones que hubo paraestable- 

cerla 187 

CAPITULO II. — Policia i mandamientos de prision del San- 
to Oficio 198 

a 



— 402 — 

CAPITULO III. — Procesos en la Inquisicion espanola 207 

CAPITULO IV. — Ocultacion del nombre de los testigos en 

1 OS procesos inquisltoriales • 223 

CAPITULO V. — La tortura en la Inquisicion espanola 220 

CAPITULQ VI.-*-T|:ato de los reos enlas c^irceles inquisito- 

riales 252 

CAPITULO VII. — Juicio a los herejes difuntos i exhumacion 

< de BUS caddveres 265 

CAPITULO Vlir.— ConfiPcacbn en.el Santo Oficio 277 

CAPITULO IX.— ProcescTs contra brujos 292 

CAPITULO X. — Si la Inquisicion detuvo el progreso de las 

ciencias 821 

QAPITULO XL— Autos de fe 322 

CAPITULO- ' ' XlL-^Numcro ' de relajados *por* la TiquVs^cion es- 

panola.....! 356 

CAPITULO XIII.— Si la Inquisicion espanola oblige abauti- 

zarse a los moros i judios, si abatio el espiritu 
dQ la nacion i fue instrumento de despotismo 

en manos de los monarcaa 372 

CAPITULO XIV. — Jnterven^cion de los Pampas en la Inquisicion 

espanola, i buenos resultados de esa instrtu- 
cion 386 

CbncIusifHi..... ...w.v.. 393 



fTJW 



FEDEERRATAS. 





DICE. 


DEBE DEGIX. 


Paj. Lin. 




' 


IV. 27 


querria 


queria 


VIII. 20 


honra i vilipend io 


bonra o vilipendio 


2 nota 


nunoa ca existio 


nunoa existid 


11 33 


monstro 


monstruo 


26 20 


sera 


sea 


83 14 


atormenta 


atormentadoa 


50 2 


mandau 


mandaban 


69 ult. 


nuestro 


nuestros 


73 34 


retrabimiento 


retraimlento 


85 8 


de estas razones 


de osta razooes 


97 U 


mister ios 


misterio 


108 20 


bien cuidado 


buen ouidado 


109 10 


mirado 


mirada 


117 12 


arteraa 


arterias 


" antep. 


loa 


las 


120 8 


qneria 


querria 


122 23 


diruicion 


dirruicion 


124 19 


atriban 


attsban 


** . nota 


Valparai 


Valparaiso 


126 5 


proyeto 


projeoto 


" 11 


delatarlo 


delatarloa 


128 27 


eoeptuau 


esceptuan 


135 I 


El protestante, cuyo 


El protestante cnyo 


137 13 


regularea 


seoulares 


•* 16 


lesjislacion 


lejislacion 


163 


Begier 


Bergier 


172 


meliflo 


melifluo 


182 22 


o 


a 


187 10 


crimines 


crimen es 


196 15 


volutad 


voluntad 


198 20 


captiulo 


capiiulo 


200 18 i 21 


confidentes 


confitentes 


202 nota 5 


encuentra 


enumera 


208 18 


nuestros 


Nuestros 


211 19 


si mismo 


si mismos 


226 11 


nuestras 


nuestros * 


229 15 


diputabo 


diputado 


233 28 


por al 


por la 


*' ;;4a35 


Inocencio III 


Inocencio I 


251 87 


epoca 


pena 


267 7 


nnestror 


nuestros 


266 7 


prescriatos 


presoritos 


295 5 


hacen 


hacer 


306 6 


encontadores 


encantadores 


317 11 


debla 


debia 


322 r> 


este 


cse 


352 10 


Lamisno 


Lo mismo 


355 32 


fals^ 


falso 


356 17 


signicado 


significado 


" 29 


novecientod 


noveoientas 


362 24 


dedi6 


debi6 


877 10 


convir en tloarma 


conrirtid en arma 


" 26 


Mercbor 


Melcbor 



v/ 



AmcioiJ. 



A la pdj. 234 despu^s de linea 13, antes de "Se me ob- 
jetara etc." 



Ademds de los testimonios do San Agustin, dc San Jhioccncio I 
i de San Gregorio, aqui deducidos en favor de la licitud del tor- 
mcnto, Castro en su Dcfensade la tortura citaen cl mismo sentido 
a San Cipriano, San Ambrosio, San Jer6nimo, a Tcrtiiliano i otros. 
Las palabras de Tertuliano en su Apolojetico son estas: **Entre 
los tiranos, los tormentos se dan por pena, entre vosotros se diri' 
jen i acon^odan a solo la averlguacion de la verdad. Es necesario 
que vuestra lei sirva a los reo3 para la confesion de sus delitos/^ 

San Agustin dice en su carta a Marcelino que los obi^pos solian 
usar de azotes en sus juzgados, i parece que era en calidad de tor- 
men to con los reos negatives. 

Si los concilios, los Papas i los obispos, no solo no han repro- ^ 
bado el uso de la tortura en los tribunales laicos, sin6 que lo toie- / 
raron i autorizaron por tantos siglos en los tribunales eclesidsticog, / 
claro es que esa prdctica no puede scr ilicita. Si lo fuese, la IgleSia 
quelaautorizd con su uso habria errado eWjiendo un medio de 
prueba reprobado por la moral cristiana, i liabrfa pecado practi- j 
cdndolo. No puede deci*\se que evrase, porque ej5 de fe que es infa- 
lible en doQnir la moral, i esa infalibilidad garantiza la licitud del 
tormento; ni tampoco que pecase, porque es de fe que es santa en 
sus prdcticas^ i esa santidad recliaza las acciones ilicitas. 

Mas, liai en favor de la licitud de la tortura el ejemplo del mis- ' 
mo Dies. En el cap. 5 del libro de los Numeros mando el Senor 
que la mujer liebrea acusada-de adulterio por su marido sin haber ' 
testigos, fuese obligada por ^l tribunal a que se justificase be- 
biendo las aguas amargukimas dc maldicion que se le dabau; i 



